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ZNACZENIE GRUP ROWIESNICZYCH
W PROCESIE WYCHOWANIA MLODZIEZY

Badania spoteczne i doswiadczenie pedagogiczne wskazuje, ze mbodzi ludzie
zwkaszcza w okresie tzw. rozwojowym pozostaje pod wpkywem réwnolegle przebiegaja-
cych oddziatywan wielu Srodowisk i grup spotecznych, ktdérym w niejednakowym sto-
pniu ulegaje. Ktére z nich maje szczegdlny wptyw na mbodziez?

Podejmujec ten problem,nawiezujemy do naszych wczesniejszych badan i re-
fleksji na temat znaczenia roéznych ,,sit" spoteczno-kulturowych w ksztaktowaniu
postaw mbodziezy, zwhkaszcza jej religijnosci”. Uprzednia nasza refleksja skupia-
+a sie na problemie, jak w kontekscie okres$lonych naciskéw spoteczno-kulturowych
sytuuje sie rodzina - doktadnie chodzito o wptyw rodzicéw na jeden aspekt posta-
wy religijnej, na praktyki religijne ich dzieciz. Wnioski z tych badan pozwolity
na wysuniecie twierdzenia, ze obok rodziny wiodece role w ksztattowaniu postaw
religijnych mkodziezy maje najblizsze kregi kolezensko-réwiesnicze.

Co decyduje o tym, ze wptyw tych grup na mtodziez jest tak znaczny? - to
pytanie, ktére stawiamy w centrum niniejszych rozwazan. W konsekwencji moze sie
takze zrodzi¢ sugestia odpowiedzi na pytanie, czy stusznym jest traktowanie grup
mtodziezowych jako konkurentéw rodziny w sferze oddziatywan wychowawczych. Czesto
bowiem w praktyce wychowawczej daje sie zauwazyC take obawe rodzicow czy nawet
pedagogéw, ze zwiezana z grupami kolezenskimi mdodziez wymyka sie spod wpkywow
rodziny.

S. Nowak, przy okazji rozwazan nad systemem wartos$ci spoteczenstwa polskie-
go, stwierdza, ze gdybysmy chcieli naszkicowa¢ gigantyczny ,,socjogram”™ oparty na
ludzkich poczuciach wiezi i identyfikacji, to tak pojeta struktura naszego kraju
przedstawia sie jako federacja grup pierwotnych, rodziny i grup opartych na przy-
jainis. Autor zaznacza przy tym, ze wsréod ,,przedmiotow™ vaznych, wybieranych przez
Polakéw, rangowe na pierwszym miejscu plasuje sie ,rodzina™, za$ na drugim ,przy-
Jaciele” - w Scistym i szerszym znaczeniu, jako grupy towarzyskie i kolezenskie.

Podobne tendencje daje sie zauwazy¢ takze u mbodziezy. Studenci (2000 bada-
nych, proéba ogélnopolska, badania z roku 1972) v odpowiedzi na pytanie: jakich
ludzi szczeg6lnie cenie, w zdecydowanej wiekszosci odpowiedzieli, Zze se to ludzie

»zZhani Im osobiscie”, a wiec na pierwszym miejscu rodzina (53,32), na drugim



miejscu kolega, przyjaciel (11,702), aa trzecia miejscu - chitopak, dziewczyn®
(10,802)*. Pordéwnanie wynikéw badan nad wartosciami i drzeniami réznych kategorii
mbodziezy polskiej, przeprowadzonych w skali ogdélnopolskiej w latach szesédzie-
sigtych i siedemdziesiagtych wskazuje, ze poczawszy od przedomu lat piecdziesiag-
tych, wartosci afiliacyjne zaczynaj.; zajmowaC coraz wyzsze lokate w hierarchii
wartosci i dazen mbodziezy, a w latach siedemdziesigtych ich pozycja jest pier-
wszoplanowa”™. Licealisci Krakowa badani w latach 1960-1961 przez K. Dyoniziaka
wykazuj« silne ukierunkowanie ku wartosciom afiliacyjnym, przy czym jest ono wy-
razniejsze u dziewcz«e niz u chiopcéw, V tym wypadku jest to sprecyzowana blizej
kategoria afiliacyjne, mianowicie ,matzenstwo” (autor podaje tu tylko te jedne
kategorie filiacyjn«). Jednakze juz +odzie* naturalna i przedmaturalna Kielc

i Karssawy, badana w latach 1972-1973 przez S. Nowaka wyraznie stawi# na pierw-
szym i drugim aiejscu potrzebe realizowania takich wartosci, jak ,,odwzajemniona
mitos¢” i ,,szczesSliwe zycie rodzinne” oraz ,,zycie w gronie 4ubianych i lubigcych
przyjaciod”

Powyzsze przyktadowo zacytowane badania sg dowodem corazmocniej szegood-
czuwania przez mtodziez potrzeb filiacyjnych zorientowanych na grupy homogenicz-
ne, n ich wptyw socjalizacyjny jest o tyle wiekszy, o ile nabieraj« one wiekszego
znaczenia dla mhodziezy. Sotykny tutaj jednak takze problemu specyfiki grup ré-
wiesniczych, ktoéra ostatecznie decyduje o skutecznosci wychowywania, Zaréwno
mgrupy réwiesdnicze, jak i towarzyskie stanowi« ten sam typ Srodowiska socjaliza-
cyjnego, ktérego gtdéwne cechg jest specyficzny rodzaj relacji i wiezi,jaka d«czy
uczestnikéw grupy. 3« to bezposrednie osobowe i czeste wzajemne relacje oraz silna
wiez emocjonalna. C. H. Cooiey tak charakteryzuje omawiane tu grupy: ,,Przez gru-
py pierwotne rozumiem te, ktdére charakteryzuje »ie wspolny» i bezposrednim kon-
taktem »twarz« w twarz«. Se one pierwotne pod wieloo:; wzgledami, przede wszy-
stkim jednak m. wzgledu na swa fundamentalne role w ksztakttowaniu spotecznej na-
tury i ideatdw jednostki [...]. Psychiczny rezultat bezposredniego kontaktu sta-
nowi tego rodzaju zespolenie sie indywidualnosci w jedne ctaos¢, ze“wspélne zycie
i wspllne cele grupy, w pewnym przynajmniej zakresie, staje sie tresci« jasni
indywidualnej. W najprostszy chyba sposéb mozna okresli¢ te cato$¢ za pomoc« za-
imka >he«i sakltada on stopien sympatii oraz wzsjwsnej identyfikacji, ktérego
naturalnym wyraz« staje sie wkasnie »my« Czlowiek zyje w poczuciu #acznosci
z catosSci« i1 to uczucie wyznacza g#éwne jego dazenie'7. Mechanizmy psycho-spotecz-
ne, oddziatywania tych grup s« zwiezaas z ich wyzej wspomnianymi cechami i - co
trzeba podkresli¢ - bazuje na potrzebach jednostki w niej partycypujacej. Party-
cypujac w grupach pierwotnych od najwczesniejszych lat jednostka zaspokaja w nich

swe istotne, podstawowe potrzeby zwigzane z jej rozwojem psycbo-spotecznym.



Sg to przede wszystkim:

1) potrzeby filiacyjne, a wiec potrzeba przynalezenia do grupy i zwigzanie
z nig potrzeby akceptacji 1 poczucia bezpieczenstwa. (W przypadku rodziny doda-
tkowo bydyby ich potrzeby biologiczne).

2) potrzeba autorytetu, wzoru do nasladowania.

Chcac uzy¢ schematu, dla zarysowania,na czym zasadza sie istota i znaczenie
socjalizacji, przedstawilibysmy to nastepujaco: zdolno$¢ odpowiedzi na istot:»
potrzeby jednostki, osobowe i czeste interakcje, silna wiez emocjonalna, sankcje
opinii grupowej, mocne poczucie identyfikacji, Wszystkie elementy tego schematu
sa komplementarne wobec siebie. Nasuwa sie w tym miejscu spostrzezenie, ze faktycz-
ne wzory postepowania i kryteria moralnych wyboréw i dziatan jednostkowych o
tyle se trwate i skuteczne, o ile stanowig wkasno$¢ grup pierwotnych.

Wiemy, ze rodzina wéréd innych grup pierwotnych ma swéj niepowtarzalny,
specyficzny charakter, wyrazajacy sie przede wszystkim w jej monopolistycznym
niemal oddziatywaniu we wszystkich sferach potrzeb, zwkaszcza w poczatkowym okre-
sie rozwoju biologicznego i1 psycho-spotecznego jednostki i w pierwotnym ,wdruko-
waniu" w jednostke ogdélnych zasad i norm postepowania spotecznego, a takze orien-
tacyjnych wartosci. Jednakze w dalszym etapie dorastania mbodego cztowieka rodzi-
na przekazuje czes$¢ autorytetu innym grupom.

Etap ten przez wielu socjologéw i pedagogéw bywa nazywany kryzysem autory-
tetu rodzicéw. Jest on nieunikniony z powodu wchodzenia przez jednostke, w okre-
sie jej dorastania, w coraz szersze kontakty ze ,,$wiatem” i z powodu psycbo-spo-
tecznych potrzeb tego okresu rozwojowego cztowieka, zwkaszcza specyficznych po-
trzeb filiacyjnycb. Sita tych potrzeb w okresie dorastania jest tak duza, ze aogs
one przybiera¢ cechy wartoéci naczelnych, do ktérych mkodziez dszy i ktérym po-
Swieca wiele czasu.

Caty proces socjalizacji opiera sie na zdolnosci mktodej jednostki do percy-
powania danych z otoczenia, porzedkowania tych danych i tworzenia na takiej pod-
stawie obrazu siebie samego i1 innych w sposéb mozliwie najbardziej koherentnyB.
V procesie tym istotne role odgrywa postrzeganie, ocena i uczenie sie. Dorasta-
jgca mbodziez wchodzac w poszczegdélne relacje spoteczne postrzege jednoczesnie
odmiennos$¢ i roéznorodnos¢ wartosci i regut rzedzacych innymi niz rodzine grupami.
Odczuwajec potrzebe usytuowania siebie w rzeczywistosci, jake postrzega,i stworze-
nia w tym kontekscie obrazu siebie, moze napotka¢ na trudnosci w uporzadkowaniu
tych réznych ,,rzeczywistosci' rzadzacych sie nieporéwnywalnymi regudami, a tym
samym w usytuowaniu siebie w tym kontekscie. W zwigzku z tym jednostka poszukuje
osobnikéw w tej samej sytuacji psycho-spotecznej, oséb w podobnej fazie rozwoju -
réowiesnikoéw, ktérych status spoteczny jest réwniez jeszcze nieokreslony, ktérzy

staje wobec podobnych probleméw, podobnych potrzeb samookres$lenia i podobnej po-



trzeby statusu osoby niezaleznej. Tego statusu nie zapewnia jeszcze ani rodzina,
ani tez inne grupy. U ten spos6b grupa réwiesnicza postrzegana jest jako uktad
odniesienia najpierw dla wkasnych probleméw, potem dla wzoréw i norm zachowan.
Potrzeba przynalezenia do grupy homogenicznej zwigzana jest mocnho z potrzebag by-
cia gkceptowanym w takiej grupie. Psychologowie podkreslaja, ze zapotrzebowanie
na uznaniejSpoteczne jest w ogéle silniejsze w okresie dorastania niz w jakiej-
kolwiek innej fazie zyciag, za$ poteguje sie ono wobec grupy, do ktérej chce sie
przynaleze¢. Brak akceptacji w grupie rowiesnikéw odbierany jako kara, moze po-
wodowa¢ powazne zaburzenia w rozwoju osobowo$ci, a w konsekwencji takze trudnosci
w przystosowaniu spotecznym*/.

Na tym gtoéwnie zasadza sie wptyw grupy réwiesniczej na jednostke w zakresie

wartosci i regut zachowan. Grupa réwiesnicza, zapewniajac jednostce mozliwoscé
zaspokojenia waznych dla niej potrzeb - poczucia przynaleznosci, na ktorej opar-
ta jest jej nowa orientacja na $wiat i pozycja w grupie,oraz poszukiwanego po-
czucia posiadania statusu osoby niezaleznej - wymaga od niej lojalnosci, ktéra
rzeczywiscie oznacza konformizm. Moze on dotyczy¢ zaréwno preferowanych wartosci
grupowych, sposobu bycia, zachowan, jak i nawet wygladu zewnetrznego itd.
W rezultacie"grupa rowiesnicza dysponuje silnymi sankcjami: nagrody za prezento-
wane w grupie cechy i zachowania, w postaci aprobaty oraz kary za uchylanie sie
od tych wymogéw w postaci dezaprobaty wyrazonej umownymi, ale skutecznymi Srodka-
mi  (opinia, os$mieszenie itd.). Sankcje te nawigzuja do wspomnianych potrzeb jed-
nostki i dlatego sa skuteczne.

Z oméwionymi potrzebami! afiliacji idzie $cisle w parzepotrzeba posiadania,
wobec koniecznosci ,,nowego” orientowania sie w $wiecie, wzoru do nasladowania.
Jest to w gruncie rzeczy potrzeba réwiesniczego modelu i autorytetu, tym wieksza,
Ze rodzice i osoby z otoczenia rodzinnego zaczynaja traci¢ swe centralne znacze-
nie. W przypadku grup mfodziezowych modelami maja szanse by¢ ci, ktérzy zajmuja
w grupie pozycje osoby atrakcyjnej, a wiec posiadaja cechy wysoko cenione, zwkasz-
cza4 gdy ich posiadanie wigze sie z nagroda . Zauwazmy, ze z ta potrzeba
wzorowania sie na atrakcyjnym modelu zwigzana jest i dzieki niej moze funkcjono-
wa¢ tzw. mbodziezowa podkultura oraz obserwowane czesto wsrod mtodziezy réznora-
kie trendy mody™.

Partycypacja w grupie réwiesniczej, poza sytuacjasii, gdzie wzajemne kontak-
ty dokonuja sie w ramach instytucjonalnych powigzan (szko#a), poprzedzona jest
spontanicznym doborem oséb*tego samego wieku, opartym najczesciej o subiektywne
kryteria sympatii czy fascynacji. Intensywno$¢ uczestniczenia w tej grupie
uwarunkowana jest jej atrakcyjnoscig wyznaczonag wyzej okreslonymi kryteriami po-
trzeb. Atrakcyjna i pozagdana grupa réwiesnicza staje sie miejscem wzajemnych
spotkan o duzej czestotliwosci, ktdére umacniaja wiez grupowa, podczas gdy stabnie
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Przedstawione powyzej atuty grup rowiesniczych i mechanizmy psychospotecz-
ne, na ktérych zasadza sie ich oddziaktywanie, tdumaczag che¢ przynaleznosci
mtodziezy do tych grup, jak réwniez thumacza mechanizm wpdywu grup na postawy ich
cztonkéw.

Dla usytuowania grup rowiesniczych posrdéd innych grup majacych wpiyw na
mtodziez mozna postuzy¢ sie schematem M. Meadl3, ktéra przy okazji rozwazan nad
perspektywami rozwoju relacji miedzy pokoleniami, wysuwa teze o istnieniu trzech
zasadniczych faz, w ktérych mozna zmiesci¢ wzajemna wymiane wartosci i regut za-
chowan miedzy pokoleniami.

1 faza - post-figuralna - mfodzi ucze sie i wzoruje na starszych;

Il faza - konfiguralna - wszyscy ucze sie od swoich rowiesnikow;

111 faza - prefiguralna - starsi nasladuje styl m+odzie2yl4.
Ten model, zawierajecy faze post-figuralne i konfiguralne, moze postuzy¢ nam do
schematycznego ukazania poszczegdlnych grup pierwotnych w procesie socjalizacji
mbodziezy, w ktérym w kazdym z etapéw dominujeca rola przypada innemu czynniko-
wi socjalizacyjnemu.

Wedtug schematu w fazie post-figuralnej rola dominujgacego wptywu przypada-
+aby rodzinie i $rodowiskom towarzyskim rodziny. Se to $rodowiska, do ktérych
jednostka przynalezy bez mozliwosci ich subiektywnego wyboru. Druga faza - kon-
figuralna - nalezataby przede wszystkim do $rodowisk kolezensko-réwiesniczych,
do ktérych miodziez przynalezy na zasadzie dobrowolnego wyboru i identyfikacji
z nimi. Takie widzenie wzajemnej relacji wymienionych grup w procesie wychowania
pozwala takze widzie¢ w grupach réwiesniczych raczej mocnego sojusznika rodziny

w procesie wychowawczym niz konkurenta.
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DIE BEDEUTUNG DER GLEICHALTRIGENGRUPPEN
M ERZIEHUNGSPROZESS DER JUGENDLICHEN

Zusammenfassung

Der auf das Problem der Erziehung der Jugendlichen durch Gruppen
ausgerichtete Padagoge ist daran interessiert, welche Gruppen bzw. welches
soziale Milieu als Verbindete im Prozess der erzieherischen Einwirkungen
angesehen werden koénnen. Unter den vielen Gruppen, deren Einflissen die Jugen-
dlichen ausgesetzt sind, haben die sog. Primdrgruppen sicher erstrangige Bedeutung.
Dies bestéatigen die soziologischen Untersuchungen, die deutlich machen, dass neben
der Familie eine fihrende Rolle in diesem Prozess auch die Gleichaltrigengruppen
der Jugendlichen spielen. Die Chance dieser Gruppen, was ihren Einfluss auf die
Jjungen Polen betrifft, besteht im Prinzip® darin, dass die polnischen Jugendlichen
der letzten zwei Jahrzehnte stark auf homogene Gruppen ausgerichtet ist, was ihr
verstarktes Bedirfnis nach einem Gefihl der Sicherheit, ihr Bedirfnis des
Akzeptiertwerden3 sowie das Bedurfnis der Gleichaltrigenautoritat, die eine
Orientierungshilfe in der sie umgebenden Welt sein kénnte, bedeuten kann. Die
Gleichaltrigengruppe ist von Natur aus eine Primargruppe und als solche imstande,
auf derartige Bedurfnisse zu reagieren. Sie gibt dem jungen Menschen die Chance
einer Befriedigung der fiUr ihn erstrangigen Bediurfnisse und verlangt zugleich
Loyalitat oder geradezu Konformismus von ihm, was durch Saktionen wie Belohnung
und Akzeptierung oder Bestrafung und Ablehnung erequiert wird. Auf diesen Mecha-
nismus grindet sich ihre wesentliche Chance einer erzieherischen Einwirkung.

Auch scheint es, dass die Altersgenossen unter polnischen Bedingungen, wo sich
die Jugendlichen in kleinen Gruppen ,,schitzen”, zu Verbindeten der Familie bei
der Erziehung des jungen Manschen werden kénnen.



