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1. Postawy zasadnicze i1 celowosciowe

W okresie przedszkolnym zycie dziecka ukfada sie pod
znakiem niewzruszonego autorytetu rodzicow, co wigze sie
z i1dealizacja osob dorostych z bezposredniego otoczenia
dziecka, zwhaszcza za$ rodzicow. Za shuszne 1 wartosciowe
uznaje sie te zasady, ktore sg uznawane za takie w grupie
rodzinnej /konformizm norm/, wypelnia sie te obowigzki, kto-
re ag okreslone przez konkretny porzadek spoteczno-moralny
w rodzinie. Rzadko pojawiajg sie formy negatywizmu, bedace
wyrazem nieliczenia sie z nakazami i1 zakazami ludzi doro-
stych /"'robi¢ na przekor''/.

Identyfikacja z rodzicami sprzyja przyswojeniu okre-
slonych norm 1 wzoréw postepowania moralnego. W procesie wy-
chowania rodzice starajg sie nauczy¢ dziecko odrdzniania do-
bra od zka i1 wybierania tego co dobre. W tym celu przekazu-
Ja pewien zasOb gotowych, ustalonych "'raz na zawsze" schema-
tow mydlenia i postepowania, wyposazaja dziecko w zbidér zasad
i regu*jakiminalezy kierowa¢ sie w zyciu. Okreslone "wolno"
i "nie wolno" jest wyrazem kultury moralnej rodziny.

Okres dziecinistwa charakteryzuje sie tendencja do rygo-
ryzmu i1 pryncypializmu moralnego, co odpowiada okreslonemu
stadium rozwoju moralnego. Rodzice oddzialywujg na dzieci za-
rowno poprzez wartosci i normy przekazywane bezposrednio /np.
w formie nakazow i1 zakazow/, jak i1 posrednio, gdy dziecko
obserwujac zachowania rodzicéw wnioskuje o preferowanych przez
otoczenie wartosciach 1 normach. Postuszenstwo autorytetom
ludzi dorostych 1 respektowanie ustalonego porzadku spolecz-
no-moralnego sprawia, ze dziecko z trudem dostrzega okolicz-
nosci usprawiedliwiajgce odstepstwa od norm. Traktuje normy
jJako cos narzuconego z zewngtrz, danego z ''gory' 1 na zawsze.



Podporzadkowani« sie zewnetrznym autorytet« 1 rygory-
styczny* standardon moralnym w pierwszej fazie rozwoju dziec-
ka jest stanem normalnym, ale i przejsciowym; od heteronomii
do autonomii, od poziomu przsdkonwsnojonalaego do poetkonwen-
cjonalnego, od moralnosci statycznej do dynamicznej, od auto-
rytetow zewnetrznych do etyki sumienia, od pryneypiallsmu do
racjonalizmu moralnego, od podporzadkowania sie zasado* uzna-
wanym przez osoby i grupy znaczace /lojalnosé 1 podporzadko-
wanie ale autorytetom/ do interaallzaojl norm 1 standardoéw
stycznych niezaleznych w duzej mierze od uwarunkowac¢ Srodo-
wiskowych.

Mtodziez, ktoéra jest w okresla posrednim pomiedzy
dzieciectwem a dorostoscig, wychodzi z fazy realizmu moral-
nego i przyzwyczajen spotecznych, ezyli z fazy podporzadko-
wania sle regutom traktowanym jako powinnosci bezwyjatkowe
oraz z fazy uzaleznienia postepowania od os6b znaczacych. Do
wartosci 1 norm spoteezno-moralnyeh zaczyna podehodzl6 w spo-
sp6 bardziej Swiadomy, krytyczny i racjonalizujgoy. Mis chce
powlelad w sposdb bezkrytyczny wzoréw zyda przyjetych w spo-
teczenstwie, dazy do autonomii whkasnego "ja* /jednostka ja-
ko decydent w sprawach moralnych/.

W konfrontacji ze ztozonymi sytuacjami spoteczno—moral-
nymi, s ktorych rozwigzania "esarao-biate™ typowa dla okre-
su dziecinstwa sg ale do przyjeda, dochodzi do ksztattowa-
nia ale przeswiadczenia, ze przestrzeganie zasad nie moze
by¢ bezwzgledne, ze nie aa ''zelazayeh" regut postepowania,
ze normy moralne poznane w wagskim Srodowisku spotecznym
dziecka nie nadajg sle do zastosowania w nowych aytuaejaoh,
Jakie stwarza jednostce wajsda do szerszych grup spotecz-
nych. V pewnym momencie rozwoju same sasady spostrzega ale
w spos6b zrdéznicowany i bardziej dojrzaty, laatepuje prze-
wartosciowanie wkasnego zyda. W Swiatda "twardych”™ faktow
1 pod naciskiem doraznyoh potrzeb mbodziez dostrzega zmien-
nos¢ regut i mozliwos¢ "zawieszania™ ich obowigzywatnosci
w praktyce.

Do absolutyzmu /pryncyplallza/ 1 relatywizmu moral-
nego nawigzuje koncepcja postaw zasadniczych 1 cslowoscio-
wych, akcentujgca pewna podstawowa sposoby odnoszenia sie
jednostki do porzadku spotec¢zno-moralnego otoczenia spotsez-



nego, w ktérym ona zyje. Przez postawe zasadniczag '‘/.../
rozumie sie taka postawe, ktora charakteryzuje sie odwola-
niem sie do jakiejs zasady ogolnej w sytuacji, w ktorej na-
lezy zajgd jakies stanowisko wobec nowych okolicznosci, kon-
fliktow, zmiany rol itd. Zatem istotne dla postawy zasadni-
czej jest to, te jednostka, ktora ma sktonnos¢ do zajmowa-
nia postaw tego rodzaju, w sytuacji niespodziewanej, takiej,
dla ktérej nie ma bezposredniego, standardowego wzoru 1 roz-
wigzania, szukaC bedzie wsrod dostepnych jej zasad jakiejs
zasady ogolnej, ktora podlegataby aplikacji do szczegotowej
kwestii, ktora wlasnie powstata'.

Cztowiek o postawie zasadniczej uznaje zespot posiada-
nych regut postepowania za podstawe orientacji w zyciu, a sa-
me reguly za absolutnie obowigzujace 1 w pedni uzasadnione,
nie podlegajace zasadniczo zmianie w czasie 1 przestrzeni. Ta-
kie "legalistyczne” do pewnego stopnia stanowisko zakfada
zawsze priorytet norm, ktéorym nalezy bezwzglednie podporzad-
kowa¢ sie, od wymagan ktdrych nie powinno sie odstepowac.

Do nowych sytuacji aplikuje sie ''stare™ zasady. Gdy jednak
sytuacja jest na tyle nowa, ze nie mozna do niej dostosowac
odpowiednich zasad /sytuacja bez precedensow/, cztowiek czu-
je sie zdezorientowany 1 zagubiony.

Catkowicie odmiennie przedstawia sie postawa celowo-
Sciowa. "Jednostka o orientacji celowosciowej, w trudnej,
novej 1 niespodziewanej sytuacji bedzie miaka skdonnos¢ do
rozwazenia w oparciu o dostepnag jej wiedze, jakie skutki be-
da wynika¢ z takiego lub innego wariantu dziatania. Oczywi-
Scie Im zasOb wiedzy bedzie szerszy, tym trafniejsze prze-
widywania dotyczace skutkow ewentualnych wersji zachowania,
Jednakze w charakterystyce tej postawy nie jest istotne to,
czy wiedza uzyskana dla prognozy jest nalezyta, czy wziete
zostady pod rozwage wszystkie ewentualne kierunki akcji,
wszystkie ewentualne skutki uboczne itd., ale istotna jest
struktura celowosciowego, teleologicznego patrzenia na rze-
czywistoé,’"2 -

Postawa celowosciowa w formie skrajnej nabiera charak-
teru instrumentalno-pragmatycznego. Oznacza w istocie odrzu-
cenie zasad moralnych jako regut obiektywnych i powszechnie
waznych /absolutnych/ lub przyznanie im statusu zupednie dru-



gorzednego. Wiodaca rola w podejmowaniu decyzji przypada
H«ile normatywnej® sytuacji oraz dostrzeganym skutkom roz-
nych wariantéw dziatan i w konsekwencji “wewnetrznemu osa-
dowi™ jednostki* Droge moralnego postepowania wybiera sam
cztowiek w konkretnych sytuacjach* opierajac sie o przewi-
dywane skutki podjetych dziatar* nie zas$ na podstawie usta-
lonych i1 przyjetych z "gory* zasad.

Pomiedzy typem postaw zasadniczych i1 eelowosciowych
da sie wyrdézni¢ typ postaw posrednich /kompromisowych/, 4a-
czacych wybrane ich elementy. W postawach kompromisowych uz-
naje sie wprawdzie potrzebe przedmiotowego porzadku moralne-
go /zasady i1 reguly moralne o charakterze ogolnyn/, ale réw-
noczesnie podkresla sie koniecznos¢ dostosowywania zasad do
zmieniajacych sie okolicznosci, a nawet ich catkowita zmia-
ne w sytuacjach niepowtarzalnych i wyjgtkowych. Ze wzgledu
na te sytuacje mozna naruszy¢ jakas zasade moralng lub zmie-
ni¢ w sposob istotny zakres jej obowigzywania, jezeli jedno-
stka uzna za usprawiedliwione podjecie takich dziakan/dopusz-
czalne wyjatki/. Hie zawsze jednak dostosowywanie sie do
zmiennych sytuacji oznacza kwestionowanie zastanych reguk
nadrzednych i1 zasad.

W badaniach socjologicznych, ktore czesciowo zamierzamy
zreferowa¢, zoperacjonalizowanc wyroznione trzy postawy w na-
stepujacych twierdzeniach:

- nalezy zawsze postepowac zgodnie ze swymi zasadami
bez wzgledu aa to, co z tego wyniknie /postawa zasadnicza/;

a jezeli wiernos¢ zasadom miakaby przynies¢ zte skutki,
warto przemysle¢ swoje zasady 1 dostosowaC je do sytuacji
/postawa zasadniczo-celowosciowa lub kompromisowa/;

*w ogole nie warto mie¢ sztywnych zasad, tylko poste-
powa¢ tak, aby byly pomyslne wyniki /postawa celowoSciowa/ .

Badaniami w 1S81 roku objeto 667 ucznidw i uczennic
uczeszczajacych do szkdét ponadpodstawowych w Phocku /zasadni-
cze szkoly zawodowe, technika, liclea ogolnoksztakcace/ 1 stu-
dentéw z fFilii Politechniki Warszawskiej w Plocku®l Ankieta
audytoryjng objeto wszystkich uczniow z wylosowanych klas
szkolnych 1 studentow z wylosowanych grup ¢wiczeniowych,
obecnych w danym dniu nh uczelni lub w szkole. Duze prawdo-
podobienstwo reprezentatywnosci zebranych materiatow, jak
tez 1 szczeros¢ zawartych w nich odpowiedzi z powodu pelnej



anonimowosci ankiety, czynia z nich przydatne zréddo do po-
znania opinii mhodziezy nie tylko deklarowanych, ale i uzna-
wanych w zakresie wartosci i norm spokeczno-moralnych.

Postawy zasadnicze reprezentowado 11,456 badanych osdb,
kompromisowe - 62,456, celowosciowe - 21,056 i niezdecydowane
- 5,%6. Najwiekszg popularnos¢ zdobydy sobie postawy kompro-
misowe, mniejszg - celowosSciowo-pragmatyczne i1 najmniejsza
postawy zasadnicze. Te ostatnie wydaja sie mato adekwatne
do przemian spokeczno-moralnych, jakie dokonuja sie wspok-
czesnie w Srodowiskach mhodziezowych. Dominuje tendencja
sktaniajaca ku umiarkowanym kompromisom. Czes¢ mbodziezy
uznaje zasade relatywizmu moralnego /uzaleznianie pozytyw-
nej lub negatywnej oceny okreslonych norm postepowania od
konkretnych okolicznosci i1 sytuacji zyciowych/. Odchodzi ona
od normatywnego w strone pragmatycznego traktowania zagad-
nien moralnych.

Jezeli nawet dokonana operacjonalizacja postaw jest
jedng z wielu mozliwych, a nawet jezeli nie jest w pelni ade-
kwatna empirycznie, to jednak - jak sie wydaje - moze dobrze
stuzy¢ charakterystyce nastawien do zasad moralnych /postawy
zasadnicze, pryncypialne, "dogmatyczne'/, do zasad widzianych
przez konkretne sytuacje /postawy posrednie, kompromisowe,
"racjonalne’/ 1 na sytuacje oceniane poprzez osiggane kon-
kretne wyniki /postawy celowosSciowe, pragmatyczne, instru-
mentalne, prakseologiczne, praktycystyczne/.

Korelacja postaw zasadniczych, kompromisowych i celowo-
Sciowych /zmienna niezalezna/ oraz uznawanych przez mtodziez
wartosci /zmienna zalezna/ jest interesujgca z teoretycznego
i praktycznego punktu widzenia: z teoretycznego - poniewaz po-
zwala ustali¢ wewnetrzne powigzania, ukdady i1 konfiguracje
postaw moralnych; z praktycznego - poniewaz dotyka proble-
méw wychowania zwigzanych z alternatywami: absolutyzacja czy
relatywizacja zasad, pryncypializm czy tolerancja i swoboda,
prymat Scistych zasad czy skutecznos¢ dziakania, etyka przed-
miotowa czy podmiotowa, formalistyczna etyka zasad czy perso-
nalistyczna etyka wartosci itd.”

Zagadnienie wartosci zostanie ukazane na czterech plasz-
czyznach: tradycji moralnej jako wartosci, wartosci codzien-
nych, wartosci nadajacych sens zyciu i wartosci uroczystych.
Jezeli mhodziez licealna, charakteryzujaca sie nieokreslonym



kierunkiem zawodowym, nastawione jest bardziej na sSwiat
wartosci duchowych, mhodziez szkéd technicznych przejawia

w wiekszym stopniu zainteresowanie konkretnymi celami zy-
ciowymi /zawodowymi i egoistycznymi ale nie szkodliwymi spo-
tecznie/”, to w badanej zbiorowosci mtodziezy mamy przed-
stawicieli obydw kategorii. Uznawane wartosci bedziemy Sle-
dzi¢ u mhodziezy o postawach zasadniczych, kompromisowych,
oelowosclowych i1 niezdecydowanych oraz ukazywac¢ je na tle
postaw og6tu mbodziezy plockiej. Analizujac zwiazki czastko-
we miedzy dwiema zmiennymi z wydgczeniem Innych wpkywow, zda-
jemy sobie sprawe z pewnej abstrakcyjnoscl przyjetego zatoze-
nia. V istooie bowiem system uznawanych wartosci jest wypad-
kowg bardzo wielu wplywow 1 sit je wspobksztaktujacych.

2« Postawy zasadnicze i celowosclowe a ogolny stosunek
do tradycji moralnej

Moralnos¢ przekazywana w procesach socjalizacyjno-wy-
ohowawczych jest tg ezesoig kultury spoleczenstwa, w ktorej
tradycja 1 wyprébowane przez poprzednie pokolenia wartosci od-
grywaja bardzo wazng role. V spoleczenstwach mniej rozwinie-
tych dominowaka tradycyjna cigghosSC w podtrzymywaniu wzorow
1 wartosci moralnych, tradycja moralna byta zakodowana za-
réowno w makro-, jak i w mikrostrukturze spolecznej oraz wig-
zaka sie szczegolnie z wiejskim stylem zycia. System starszen-
stwa i1 podporzadkowania powodowat efekty stabilnosci spotecz-
nej i przyczyniat sie do rygoryzmu we wzajemnych oczekiwa-
nych spolecznych. T rzeczywistosci psychicznej 1 spoleczno-

-kulturowej wartosci bydy tym bardziej stabilne, iIm bardziej
intensywnie bydy odczuwane jako oczywiste, niezmienne, nadane
z "gory” 1 sSwiete. trwatos¢ wartosci byla zabezpieczona ich
odpowiedniosclg w stosunku do podstawowych potrzeb ludzkich*~.

V spoteczenstwach wspékczesnych, charakteryzujacych
sie gwaktownoscig przemian, wystepuja napiecia spowodowane
wzajemnymi tarciami pomiedzy dynamicznymi zmianami a staty-
cznym dziedzictwem wartosci. Rzeczywiste postawy ludzi moga
oscylowa¢ pomiedzy dwiema skrajnosciami: pelng - czesto bez-
krytyczng - aprobatg przesztosci /postawa tradycyjna, konser-
watywna/ a pedna dezaprobatg przesztosci /postawa antytrady-
cyjna, ''nowoczesna', '‘postepowa’’/, termindw ‘‘nowoczesna'



1 "tradycyjna’ uzywamy * najogolniejszym znaczenia, zdajac
sobie sprawe z tego, ze Sciske ich zdefiniowanie nie jest
bynajmniej fatwe.

Czhowiek wspétczesny - zwkaszcza mbody - dosS¢ czesto
nie zgadza sie na bierne przyjmowanie wszystkiego, co jest
mu przekazywane. Kwestionuje - przynajmniej czesciowo - war-
tosci 1 normy tradycyjne, odrzuca wiele utartych i1 sztywnych
schematow myslenia 1 dzialania. Niekiedy nastawienie na ''no-
woczesnosE'" prowadzi do zywioklowego pragnienia zmiany, nieuf-
nosci wobec wszelkich form cigglosci 1 tradycyjnych form in-
stytucjonalnych. Pragnienie zycia tylko terazniejszoscig - bez
szczegblnej wdziecznosci wobec przeszdosci - moze oznaczaC
takze gwaktowne zaprzeczenie 1 niszczenie wszelkich istnie-
Jacych wzorcow i struktur, zanim zostang zaproponowane i1 wy-
tworzone nowe.

Nie brak pogladéw bardziej wywazonych, w ktérych akcen-
tuje sie, ze dla jakosci zycia moralnego tworzonego przez
ludzi wazne sg zardowno watki "‘tradycyjne', jak 1 "nowocze-
sne” . Modziez o takich postawach dokonuje selekcji w trady-
cji moralnej, co zakkada pewng klasyfikacje jej elementow
sk¥adowych.Cokolwiek w tradycji moralnej jest wartosciowe,
powinno by¢ docenione, aby nie zaczyna¢ w kazdym pokoleniu
od poczatku. Widzenie moralnosci na szerszym tle historycz-
nym nie oznacza respektowania calego dorobku przesztosci.
Wielu wartosciom dawnym przeciwstawia sie inne, lepiej od-
powiadajgce warunkom nowoczesnego zycia.

W rzeczywistosci spotecznej funkcjonujg rowniez posta-
wy tradycyjne, w ktorych respektuje sie w niezmienionej for-
mie to, co bylo "z dawien dawna''. Przekazywane przez starsze
pokolenie wartosci przezywa sie w nastroju pietyzmu i sza-
cunku, bez koniecznosci refleksji 1 modernizacji wartosci
dawnych. Wobec przesztosci sa kierowane jedynie uczucia apro-
bujace. Wydobywa sie z niej zasady '‘takie, jakie bydy na po-
czatku'', nawet jezeli nie majg one juz w pedni odniesien do
konkretnego miejsca 1 czasu.

Cztery zastosowane w kwestionariuszu ankiety pytania
mogg by¢ traktowane jako wskazniki pewnych bardziej general-
nych orientacji, wskazujacych na deklaracje tradycjonalizmu
lub antytradycjonalizmu™. Kategorycznie sformufowane twier-
dzenia mowigce o przywigzaniu do przesztosci moghk kazdy res-



poadent uzna¢ aa stuszne /‘*prawdziwa'’/, niestuszne /'fakszy-
we"/ lub nie dajace sie jednoznacznie okresli¢ /"watpliwe"/*
Ta sama skala ocen odnosita sie do twierdzenia czwartego za-
wierajacego "‘nowoczesny’ poglad na moralnos¢* Tres¢ wybra-
nych do oceny twierdzen, ocenianych na plaszozysnie poréw-

Z Zun

nawczej '‘dawnos¢ - wspélczesnos¢ lub '“tradycja - nowocze-
snos¢'’, przedstawia si§ nastepujaco;
& — bardzo szkoda, te cztowiek zabrat si§ do podboju
kosmosu, zanim uporzadkowat sprawy na ziemi;
B = nie wszystko, co stare i tradycyjne, bydto zke 1 nie
wszystko musi ustepowaC miejsca nowemu;
G « przyczyna zka jest to, te ludzie lekkomysSknie od-
wrocili sie od dawnych zasad moralnych;
fi ~ mozna by¢ porzadnym i uczciwym cztowiekiem nie be-
dac wierzacym,
Sab, 1o Hastawienia zasadnicze i celowosciowe a ocena
twierdzen odnoszacych sie do "postepu i1 tradycji'
,« moralnosci /dane w %W

Twierdzenia 1-iKateg(_)rie_ ﬁ A, 4 Razem
/w symbolach/ | odpowiedzi i ran [H*UO j 67
5 - dem

i prawdziwe 36*9 J 35,3 37,9 31,4 35.8

& Takszywe 23.75 23,9 30,7 31.4 29.4
watpliwe 35,3 ] 34*4 29,3 37,2 33,6

| brak danych 3,9 J| 0,5 2.1 1,2

fprawdziwe 78.9 } 87,0 78,6 )5, 83,2

B i Takszywe 6,6 2,9 3,6 f f-r 5.2
fwatpliwe 13.2 8,7 12,1 | . 10.4

Jbrak danych 1.3 - 1,4 0,7 i m 1.2

prawdziwe 36.9 23,5 25,7 28,6 25.8

Takszywe 26.3 22,6 30,0 31,4 25,0

watpliwe 25.5 529 42,9 S]37,1 48.0

brak danych 1.3 . 1,0 1%4 1.9 1,2

i prawdziwe 64.5 77,6 73,6 74,3 ,75,1

Ifa+szywe 13,2 6,0 9,3 5,7 7,5

B vt\)/qt Il_we 19.7.J,15,2 16,4 17,1 16.0

1bra .29
_ﬂi,’f«« JIL 29" 1.4
BWAGAs Symbol 1 - oznacza postawe zasadnicza, 11 - kompromiso-

wa, 11l - celowosSciowg i 17 - niezdecydowang™



Wybrane do oceny zdania-twierdzenia uzyskaty rézny
stopien aprobaty /tab. 1/. Zdanie "bardzo szkoda, ze czto-
wiek zabrat sie do podboju kosmosu, zanim uporzadkowat spra-
wy na ziemi' zgrupowado zblizong liczbe zwolennikdw, przeciw-
nikéw 1 watpiacych, 1 to we wszystkich kategoriach badanej
mkodziezy. Odpowiedzi typu "‘falszywe' mogg posrednio wskazy-
wac¢ na opozycje i krytyczym wobec tradycji, przy aprobacie
podboju kosmosu bez uprzedniego uporzadkowania spraw na zie-
mi. Swiadczga o optymistycznym patrzeniu w przysztos¢, bez le-
kéw 1 obaw przed zmianami, nawet radykalnymi.

Drugie twierdzenie: "Kie wszystko, co stare i1 tradycyj-
ne, bylo zke 1 nie wszystko musi ustepowaC¢ miejsca nowemu'
podkresla, ze najbardziej wkasciwe jest uwzglednienie elemen-
tow cigghosci /kontynuacja/ 1 zmiany /innowacja/ w zyciu po-
Jedynczego cztowieka i calego spoleczenstwa. Zdecydowana
wiekszos6, 1 to we wszystkich kategoriach mhodziezy, wyrdz-
nionych ze wzgledu na ogdlny stosunek do zasad moralnych
opowiedziata sie za postawg akceptujaca tradycje w tych za-
kresach, ktdre sg uznawane za cenne. Znacznie czesciej mo-
wi sie "tak™ niz "nie” wobec tradycji moralnej. Osoby o po-
stawach skrajnie antytradycyjnych, wykluczajace jakikolwiek
sentyment dla dawnych zwyczajéw, stanowidy zdecydowang mniej-
SZ0SC.

Tradycjonalizm jako postawa wigzgca sie z niechecig
wobec wszelkich zmian ujawnia sie w rozk¥adzie odpowiedzi
na pytanie trzecie. Upatrywanie przyczyn zda w odstepowa-
niu ludzi od dawnych zasad moralnych stosunkowo najczesciej
pojawia sie u 0sOb o postawach zasadniczych, znacznie rza-
dziej zas w pozostalych kategoriach mbodziezy /rbznica oko-
4o 1080 Szukanie przyczyn wspékczesnego kryzysu moralnosci
w odejsciu od tradycyjnych zasad moralnych i1 wskazywanie na
koniecznos¢ przywrdcenia tym zasadom dawnego autorytetu
wskazuje na bardziej tradycyjne nastawienie osOb o orienta-
cji ''zasadniczej''. Rzadziej te osoby uwazajg, ze stare za-
sady moralne przestaly juz obowigzywaC jako dyrektywy po-
stepowania w nowoczesnych warunkach zycia i dziatania ludzi.

Dalszym potwierdzeniem opinii o stosunkowo wiekszym
tradycjonalizmie ludzi o orientacjach zasadniczych jest roz-
k#ad odpowiedzi na pytanie o zwigzek doskonatosci moralnej



s wyznawaniem wiary religijnej. Wodziez o postawach zasad-
niczych rzadziej niz mtodziez o postawach kompromisowych i ce-
lowosciowych przyjmuje, ze cztowiek niewierzacy moze byc¢ po-
rzadny, ze wiara nie jest koniecznym warunkiem moralnosci .
Boznice miedzy trzema pozostalymi kategoriami mtodziezy nie
sg zbyt wyrazne. Ogoélnie méwigc tylko nieliczni sg skdonni
nmieszczad religijnos¢ we wzorze porzadnego czdowieka 1 wi-
dzie¢ w religli jedynego gwaranta moralnosci. Posrednio wska-
zuje to na fakt, ze tradycje religijne tracg powoli charakter
1 moc symbolu legitymizujgoego catg moralnos¢ spoleczenstwa.
Ich dziakanie jest zywe tylko w pewnych sferach zycia moral-
nego 1 w okreslonych warstwach spotecznych.

Interesujgco wypada konfrontacja badanych grup mtodzie-
zy w Swietle Sredniej czterech wskaznikéw aprobaty tradycji
moralnej. Hajwyzszy wskaznik "tradycjonalistéow znajdujemy
wsrod mhodziezy '‘zasadniczej' /41,5§i/, nieco nizszy wsrod
miodziezy ‘‘kompromisowej' /3Q,0%/ i1 '‘celowosciowej' /37,9%/
oraz najnizszy wsrod mhodziezy '‘niezdecydowanej’ /32,91
Réznice te - jakkolwiek nieznaczne - wskazujg na pewne ustop-
niowanie stanowisk, przy utrzymywaniu sie ogolnej tendencji
wyrownawczej /ogolny wskaznik 38,tj».

Postawy mhodziezy wobec tradycji moralnej charaktery-
zujg sie zarowno elementami oigghosci, jak 1| zmiany, uzna-
nia i selekcji, wlkaczaniem przesztosci do terazniejszosci
i daleko idacym nowatorstwem. WiekszoS¢ sposrdd niej pragnie
daczy6 "to, oo stare'” i1 "to, co nowe'" w moralnosci /selektyw-
na aprobata tradycji moralnej/, niepopularne sg postawy skraj-
nie "nowoczesne', wyrazajace sie pednym odrzuceniem dawnych
wzorow myslenia i1 dziatania w kwestiach moralnych. Ograniczo-
na sSwiadomos¢ aksjo™normatywna czesci mbodziezy plockiej /po-
stawy celowosciowe/ tylko nieznacznie obniza przywigzanie
do "'dawnej' moralnosci i1 zwieksza krytyczny stosunek do tra-
dycji moralnej. Mozna méwi¢ o pewnej koegzystencji elementow
tradycji 1 modernizacji we wszystkich analizowanych kategoriach
mtodziezy plockiej, przy zmiennym rozk¥adzie i1 proporcji posz-
czegolnych elementow.

Aprobata tradycji moralnej wigze sie bez watpienia
z szeregiem zmiennych niezaleznych spoteczno-kulturowych
i Swiatopogladowych. Z przedstawionych materialdw nie mozna



wysnu¢ wnioskow uog6lniajacych na temat znaczenia i zakresu
tradycji moralnej w Swiadomosci spotecznej calej mhodziezy.
Nie sposéb w Swietle zebranych danych okresli¢ motywacje wy-
razanych stanowisk. Wymagatoby to wszystko glebszego bada-
nia empirycznego za pomocg bardziej precyzyjnych wskazni-
kaw. Jezeli nawet nalezy zachowa¢ daleko idacg ostroznosc,
to jednak pewne wnioski sg mozliwe do wyciggniecia.

Tradycyjne regudy dziakania, zapewniajace kontynua-
cje 1 *ad moralny w zkozonych warunkach cywilizacji wspoh-
czesnej, nie zostaly totalnie zakwestionowane. Skdonnos¢ do
relatywizmu moralnego /postawy celowosciowe/ nie wigze sie
z petng negacja przesztosci w ksztaktowaniu "‘nowoczesnej’ mo-
ralnosci. Postawy mhodziezy ag jakby w stadium chwiejnej row-
nowagi obydwu przeciwienstw - tradycji i1 postepu. Przy ogol-
nej tendencji do zmiany tkwig one mocno korzeniami w prze-
sztosci -

V historii spoleczenstwa elementy ciaghosci a8 rownie
wazne, a moze nawet wazniejsze, niz elementy zmiany . Warto-
sci, ktorym holduje mbodziez i ktoére uzewnetrzniajg sie w jej
zachowaniach codziennych, nie sg - jak mozna przypuszczac¢ -
wyobcowane ze $Swiata wartosci zastanych reprezentowanych przez
ludzi dorostych. Procesy rekompozycji i restrukturalizacji wzo-
row myslenia i1 dziakania nie dokonujg sie w skrajnej opozycji
do znacznych zasobow zastanej tradycji w spoleczenstwie. Bez
apoteozy tradycji, ale 1 bez zdecydowanego sceptycyzmu doko-
nuje sie dialog z przesztoscig, swoiste przemieszanie elemen-
tow tradycyjnych z nowoczesnymi, predyspozycji do nowator-
stwa z tresciami Swiadczacymi o miedzypokoleniowej cigglosci
kulturowej .

3. Postawy zasadnicze i celowosciowe a wartosci codzienne

7 wyznaczaniu zachowan i sposobdw zaspokajanie potrzeb
wazng role odgrywajg wartosci. Interesuja nas wartosci pozy-
tywne, czyli to wszystko, co wigze sie z dodatnig kwalifika-
cja aksjologiczng, nie zas to, co jest przedmiotem ujemnej
oceny 1 odrzucenia, czyli repulsji /wartos¢ negatywna, anty-
wartos¢/. Rozpatrujemy wartosci bardziej od strony subiektyw-
nych wyboréw i znaczeh dla jednostki, niz od strony cech
przedmiotu lub jakiegos stanu rzeczy. Akceptowanie pewnych
stanéw rzeczy, przedmiotéw, cech itp. jako wartosci i1 odrzu-



oanle innych dokonuje sie z punktu widzenia tego, cnego
pragnie sie i do cnego dazy sie m co dzien /oceny subiek-
tywne/. 1i® Jest to petna definicja wartosci, lecn tylko pro-
ba operacjonallzacji definicji wartosci na pkaszczyznie psy-
chospotecznej -

Wartosci rozumiane jako '‘rzeczy' godne szacunku i po-
zgdania, uznawane za wazne w zyciu, nie sg traktowane jako
niezmienne i1 absolutna, odbijajace trwaly porzadek rzeczy,
lecz jako zmieniajace sie dazenia 1 cele zyciowe jednostek
/pluralizmu wartosci/, zwigzane z preferowaniem jednych
“"przedmiotow® bardziej niz Innych, Nie zawsze sg one w pek-
ni uswiadamiane, niekiedy funkcjonujg jako czesci skikadowe
przyzwyczajenh spolecznych 1 tzw. "oczywistosci kulturowych™.

Pojeci® wartosci ograniczamy do ‘‘przedmiotow” i1 "‘standw
rzeczy'" poazadanych /akceptowanych/ i uwazanych za co$ waz-
nego w zyciu. Wartos¢ - za J Szczepanskim - to "dowolny
przedmiot materialny lub idealny* idea lub Instytucja, przed-
miot rzeczywisty lub wyimaginowany, w stosunku do ktérego jed-
nostki lub zbiorowosci przyjmuja postawe szacunku, przypisuja
mu wazng role w swoim zyciu i dgzenie do jego osiggniecia od-
ozuwaja jako przymus'~. Caloksztakt przemlotow cenionych
przez ludzi okresla sie niekiedy jako wartosci-fakty /warto-
sci faktyczne/ w odrdznieniu od wartoscl-norm /wartosci norma-
tywne/10.

Badanie postaw wobec wartosci jest wazng czescig badan
socjologicznych, bowiem - zgodnie z sugestig wysunietg przez
S. Nowaka - '/.../ dla wielu - zeby nie rzec dla wiekszosci -
ludzi «naszym kraju to, co mysle i1 czuje wtedy, kiedy socjo-
log probuje dotrze¢ do ich osobistych postaw i wartosci, jest
Jakos wazniejsze, a w kazdym razie bardziej autentyczne - od
wielu ich zachowan czy wypowiedzi formudowanych w réznych
publicznych okazjach. Eozdwojenie miedzy tym, co ludzie my-
sla, a tym co robia, byko powszechnym faktem naszego doswiad-
czsnia spolecznego' 1. Jezeli mozna przyjac zatozenie, ze
sprawy znane i angazujace silne emocje skdaniaja ludzi do
ujawnienia uznawanych 1 rzeczywistych wartosci /to, do cze-
go daza i co usitujg osiggna¢/, to w konsekwencji trzeba zgo-
dzi¢ sie, ze miedzy wypowiedziami stownymi o wartosciach
i faktycznie uznawanymi wartosciami nie ma zbyt duzych roz-
bieznosci .



Znajomos¢ systemu mniej lub bardziej zinternelizowe-
nych wartosci pozwala w ogdlnych zarysach przewidywa¢ pra-
widbowosci w zachowaniach i1 dziakaniach czbowieka oraz zro-
zumie¢ sens i1 znaczenie, jakie jednostki przypisuja rozmai-
tym elementom Srodowiska spoteczno-kulturowego, W zalezno-
Sci od stopnia internalizacji wartosci ksztaltujg sie zacho-
wania poszczegolnych {gdnostek oraz konsekwencje w sferze
dziatania spotecznego™“ . Wartosci nie wyznaczaja jednoznacz-
nie zachowan jednostkowych i1 spolecznych, jezeli jednak
z nimi daczg sie, to cechuje te *gcznos¢ daleko idaca trwa-
4os¢ /uwewnetrznione wielkosci kierujace ludzkim dziakanien/.
W przypadkach konkurencyjnych wartosci réwnorzednych reali-
zacja jednej z nich bedzie uzalezniona od konkretnych sytua-
cji. 0 zachowaniach mtodziezy nie bedziemy méwi¢ wprost, nie
mielismy bowiem mozliwosci dokonywania masowej obserwacji
mhodziezy w sytuacjach codziennych. Analizujemy wartosci uzna-
wane przez pryzmat wypowiedzi respondentow.

Dla uchwycenia wartosci codziennych funkcjonujacych
w Swiadomosci mhodziezy uwzglednimy to, co ceni sie w ogole,
co jest przedmiotem dazen 1 aspiracji, zarowno cele okreslo-
ne w sposob ogolny, jak 1 sformutowane dos¢ szczegdétowo.
Chcemy dotrze¢ do wartosci dotyczacych réznych sfer dziata-
nia ludzkiego, zwigzanych z osobistym i1 powszednim doswiad-
czeniem ludzkim, do tego, co jest ksztaktowane przez okre-
slone wzory kultury spoleczenistwa, ale co rownoczesnie jest
wyrazem potrzeb ludzkich /wartosci przyblizone do doswiad-
czen rzeczywistych/. Przedstawione do oceny mbodziezy wkasci-
wosci, stany rzeczy 1 cechy postuzg jako wskazniki wartosci
uznawanych. Zadanie badanych polegato w zasadzie na podkre-

Slaniu wkasciwych odpowiedzi z listy z gory skategoryzowa-
nej w ramach pytania "‘zamknietego'. Odpowiedzi badanych oséb
ukazuje zestawienie procentowe zawarte w tabeli 2.

Pierwsze co sie narzuca, gdy patrzymy na ukdad cze-
stosci wybierania poszczeg6lnych wartosci, to dominujgca po-
zycja szczescia rodzinnego. Druga grupe wartosci, ogniskujag-
cg powyzej 30% wybierajacych, stanowig takie wartosci, jak
szacunek ludzki, wielka 1 odwzajemniona mi4os¢, pokdj 1 po-
mysInosS¢ ojczyzny oraz wiara religijna i ciekawa praca. Trze-
cig grupe wartosci, skupiajaca od 10% do 30% wyboréw, tworza
spokojne zycie, SwiadomosSC wkasnej uzytecznosci, grono przy-



jJaoiot 1 dostatek, areszcie w grupie najmniej popularnych
wartosci wystepuja: szacunek dla wkasnosci spolecznej, sta-
wa i1 wkadzal”.

Tab. 2« Postawy zasadnicze 1 celowosSciowe a uznawane
wartosci codzienne /dane w %W

T ——— —I_
1 IX 17 Razem j

H-76 H»416 317140 333 N=667 |

Cele 1 dazenia zyciowe

dostatek 15,8 12,5 25,0 17,1 15,7
stawa 2,6 2,6 1,9 2,9 3,3
whadza/ ) 1,9 0,7 5,7 1,6
spokojne tycie 38,2 27,4 32,1 31,4 29,8
duzo przygod o 15,8 17,8 21.4 31,4 19,0
szacunek dla_wkasnosci

spolecznej 32 7,2 7.1 5,7 7,9
szczescie rodzinne 78,9 86,8 81,4 74,3 84,0
ciekawa praca _ 35*5 36,1 30,0 40,0 34,9
szacunek*ludzki 53,9 55,3 41,4 45,7 51,7
wiara religijna 50,0 38,9 32,9 42,9 39,1
grono przyjaciot _ 18,4 19,7 25,0 28,6 211
Swiadomosc wAasnej

uzytecznosci 13,7 29.3 17,1 14,3 24,9
pomysInosC ojczyzny _ 42,1 45,2 40,0 37,1 43,3
pokoj miedzy narodami 38,2 44,0 48,6 54,3 44,8
wielka i odwzajemniona

mi4os¢ 51,3 52,2, 50,7 34,3 50,8
brak danych w 0,2 0,7 2,9 0,4

UNAGAt Wyniki nie sumuja sie do 100$, poniewaz badani mogli
wybiera¢ po kilka wartosci» Procenty obliczono w_sto™
sunhu do liczby respondentéw w poszczegolnych kolum-
nacho

Drugie spostrzezenie, jakie nasuwa sie przy lekturze
danych zawartych w tabeli 2, dotyczy niemoznosci zweryfiko-
wania twierdzen autordéw wczesniejszych badan empirycznych,
ze wyraznie dominujgcym ukdadem wartosci jest ideat tzw. "ma-
tej stabilizacji'', wyrazajacy sie dazeniem do spokojnego,

w miare dostatniego zycia w rodzinie, w otoczeniu os6b blis-
kich 1 przyjaciot, przy wykonywaniu interesujacej pracy za-
bezpieczajacej rodzine itd. Jakkolwiek wartosci afiliatywne,
orientujace jednostke na mate grupy zaspokajajace potrzebe
bezpieczenistwa, szczeg6lnie wazne w sytuacjach zdepersona-
lizowanych stosunkow spokecznych, anonimowosSci 1 poczucia
zagrozenia, pozostaja aa czele dazen zyciowych mbodziezy
plockiej, to rownoczesnie silnie funkcjonuje drugi znaczacy
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nurt dazen, wychodzacy naprzeciw sprawom o doniostosci spo-
decznej, jak troska o pomySInosS¢ ojczyzny i pokdj miedzy na-
rodami .

Stosunkowo niska ranga przypadda wartosci okreslonej
mianem "‘dostatek’, bedacej synonimem dgzenia do osiggniecia
dobrobytu. Jezeli dazenie do dobrobytu jest czyms$ natural-
nym w zyciu ludzkim /rozwdj czhowieka *aczy sie z posiada-
niem débr materialnych/, to w przypadku mkodziezy plockiej
jest to dazenie do dobrobytu wzglednego. Brak silnej orien-
tacji na "miec" moze posrednio swiadczy¢, ze miarg czhowie-
ka jest czesciej to, co on soba przedstawia, nie zas to, co
ma /przewaga postawy "by¢" nad "miec'/. W kazdym badz razie
wysoki dobrobyt materialny, okreslany mianem tzw. urzadzenia
sie w ramach nowoczesnego standardu cywilizacyjnego lub
“'zrobienia kariery'”, nie odgrywa roli podstawowej w daze-
niach mhodziezy. Trudno bydoby méwi¢ o '‘ekonomizacji'' celdw
i dgzen zyciowych mhodziezy. Wreszcie waga, jaka przywigzuje
sie do wkadzy i1 skawy, jest minimalna i nieporéwnywalna z in-
nymi wartosciami -

W uktadzie wybieranych wartosci przez mtodziez '‘zasad-
nicza" i "celowosciowg' nie wystepujg wyrazne roéznice. Zsead-
niczos¢ moralna jest zmienng niezalezng sprzyjajaca nieco
czestszemu wyborowi takich wartosci, jak spokojne zycie, sza-
cunek dla wkasnosci spolecznej 1 wiara religijna. 1 odniesie-
niu do wartosci 'pokdj miedzy narodami'' zaznacza sie progre-
sja odsetek w miare przechodzenia od mkodziezy 'zasadniczej"
do "'praktycystycznej', w przypadku "wiary religijnej” kieru-
nek zaleznosci jest odwrotny. W wyborach wielokrotnych na-
stawienie pryncypialne lub pragmatyczne roznicuje w niewiel-
kim stopniu stosunek respondentéw do wartosci codziennych.

Zasieg akceptacji rego, Co cenne w zyciu mozna usta-
la¢ jeszcze w ramach wyboréw jednorazowych. Eespondentéw
poproszono 0 przyznanie priorytetu jednej tylko wartosci
/wartosci dominujacej/. Uzyskane wyniki pozwolg - jak mozna
przypuszcza¢ - lepiej uchwyci¢ wartosci podstawowe i pod-
porzadkowane, takze w przekroju pryncypializmu i pragmatyz-
mu moralnego. Tabela 3 ukazuje zawezone wybory wartosci tyl-
ko do tych, ktdére w odczuciu badanych wpkywajg przede wszyst-
kim na realizacje ich dazen i aspiracji. Pytajac mhodziez
o0 to, ktdére z wybranych wartosci uwaza za najbardziej warte



staran w zyciu, otrzymujemy pelniejszy obraz stosunku res-
pondentéw do wymienionych wartosci -

Tabc 3. Postawy zasadnicze i celowosciowa a hierarchia
spraw waznych w zyciu /dane w &%

Cele i1 dazenia zyciowe

dostatek

stawa

wkadza @

spokojne zycie

duzo przygod )

szacunek dla_wkasnosci
spotecznej

szczescie rodzinne
ciekawa praca
szacunek ludzki
wiara religijna
grono przyjaciot _
Swiadomosc whasnej
uzytecznosci
pomysInos¢ ojczyzny

pokoj miedzy narodami
wielka i odwzajemniona
mitosc

brak odpowiedzi
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- 0,7 2,8

28,6 23,6 22,9
6,5 5,7 5,7
8,4 7,2
0,7 1,4
8,2 2,9 m
9,6 10,0 5,7

15,6 21,4 17,1
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Lista celdw 1 dazen wybranych jako najwazniejsze wska-
zuje na ogromny rozrzut opinii 1 pogladéw. Pojawiaja sie
wszystkie mozliwe wartosci, od najwyzej do najnizej cenio-
nych. WSréd wartosci uznanych w najwyzszym stopniu za godne
tego, by podporzadkowaé¢ im dazenia i aspiracje zyciove, na-
czelne miejsce przypada rodzinie, jednak nie w tak zdecydo-
wany spostb, jak przy wyborach wielokrotnych. Nadrzednosé
tresci zwigzanych ze szczesciem rodzinnym jawi sie najsil-
niej u oséb opowiadajacych sie za zasadami moralnymi 1 zmniej-
sza sie regularnie w innyoh kategoriach mtodziezy plockiej.

Zmienia sie nie tylko czestotliwos¢ wybordw, ale i1 ioh
ukdad hierarchiczny. Szczescie rodzinne pozostaje niezmien-
nie na pierwszej pozycji. Awansowaly w tym ukdadzie, zajmu-
jJac wyzsze pozycje niz w odpowiedziach na poprzednie pyta-
nie, dwie wartosci: pokdj miedzy narodami 1 troska o dobro
ojczyznyl”™. Obnizydy nieco awoja pozycje mitosSC, szacunek



ludzki, ciekawa praca i1 grono przyjaciok. Jeszcze inne war-
tosci, jak wiara religijna 1 Swiadomos¢ whasnej uzyteczno-
Sci utrzymady swoje poprzednie pozycje.

Z lektury tabeli 3 wynika, ze zrdznicowanie procento-
we w wyborach jednorazowych w przekroju analizowanej zmien-
nej niezaleznej nie jest zbyt wyrazne. W ramach bardziej
szczegotowej analizy uszeregowalismy wybierane wartosci
w cztery grupy podstawowe: wartosci indywidualne o charak-
terze zewnetrznym /dostatek, sktawa, whadza, przygody/, war-
tosci indywidualno-rodzinne skierowane na mate grupy /rodzi-
na, przyjaciele, mitos¢, spokojne zycie, ciekawa praca/, ce-
le religijne 1 cele spoleczne /ojczyzna, pokdj, Swiadomosc
uzytecznosci spotecznej, szacunek ludzki, szacunek dla wkas-
nosci spolecznej/.

Mhodziez pragngca dochowa¢ wiernosci fundamentalnym za-
sadom etycznym /postawy zasadnicze/ w 3,9% wybierata cele in-
dywidualno-zewnetrzne, w 47,3% - cele indywidualno-rodzinne,
w 6,6% - cele religijne 1 w 36,9% - cele spoteczne. Dane dla
mtodziezy o postawach kompromisowych ksztattowatly sie naste-
pujaco: 2,2%, 43,0%, 8,4%, 39,9%. Wreszcie mhodziez oceniajg-
ca zachowania ze wzgledu na ich skutki /postawa celowoScio-
wa/ preferowata w 6,4% cele indywidualno-zewnetrzne, w 37%1%
cele indywidualno-rodzinne, w 7,2% cele religijne 1 w 40,7% -
cele spoteczne /rozkdad dla calkej populacji odpowiednio: 3,4%,
2,3%, 7,5%, 39,4%.

Rozkd#ad wskaznikéw procentowych zdaje sie wskazywac
na wysoki stopienn zaawansowania procesow uniformizacji po-
gladéw i1 postaw wobec wartosci w Srodowisku mkodziezowym
wedtug trzech wyréznionych podstawowych orientacji moral-
nych. lozna jednak méwi¢ o pewnej tendencji wyrazajacej sie
w wiekszym nieco nachyleniu mtodziezy *‘zasadniczej™ ku war-
tosciom indywidualno-rodzinnym i nieco wiekszym nastawieniu
mhodziezy "‘celowosciowej™ ku wartosciom spotecznym. Mtodziez
o orientacjach kompromisowych sytuuje sie posrodku.

Warto jeszcze podkresli¢, ze postawy celowosciowe nie
musza oznaczaC, i1 faktycznie nie oznaczaja, ucieczki od ak-
ceptacji wartosci spotecznych, zwhaszcza na tle postaw za-
sadniozo-moralistycznych. Te ostatnie sprzyjaja nieco wiek-
szej koncentracji na wartosciach indywidualno-rodzinnych. Ha
plaszczyznie Swiadomosci potocznej uniwersalizm etyczny i prag-



matyzm ale sg przeciwstawnymi wyznacznikami wyboréw warto-
sci, pierwszy wartosci spoteczno-moralnych, drugi zas war-
tosci konsumpcyjno-utylitarnych. Obydwa wyznaczaja w dos¢
zblizony sposob hierarchiczny ukdad uznawanych wartosci co-
dziennych«

4« Postawy zasadnicze i1 celowosciowe a wartosci
nadajace sens zyciu

e

Jezeli wartos¢ "to czyjs sad jednostkowy czy zbiorowy
0 tym, eo godne pozgdania lub odrzucenia, a bedacy rezulta-
tem procesu wartosciowania opartego na normach i1 zasadach
wystepujacych w obrebie danej grupy czy kultury"lﬁi to war-
tosci nadajace sens zyciu powinny przekracza¢ nieco poziom
wyznaczony pragnieniem zaspokojenia doraznych potrzeb, wi-
dzeniem tego, 00 godne pozadania na dzis. Powinny przekra-
czaC poziom reprezentowany przez wartosci codzienne i by¢
ozym$ w rodzaju uogc¢lnionyoh i nieco abstrakcyjnych warto-
Sci, majacych range ‘'orientacji wartosciujacych™.

"Jezeli sens zycia jednostki odnoszony jest do takie-
go systemu wartosci, ktéry mozna uwaza¢ za charakterystycz-
ny dla pewnej grupy luh zbiorowosci czy tez jest szeroko
rozpowszechniony w danym Srodowisku spolecznym, mozna méwic
0 pojmowaniu sensu zycia w Swietle spolecznie uznawanych
wartosci /ze zrelatywizowaniem tego uznania do okreslonego
zbioru ludzi/. Powstaje tu mozliwoS¢ szeregu w pewnym stop-
niu odmiennych interpretacji, np. bioracych pod uwage oceny
powszechnie zywione lub powszechnie deklarowane przez lu-
dzi z rozwazanego zbioru. Oczywiscie fakt rozpowszechnienia
sie pewnego sposobu oceniania w danym spoleczenstwie nie
obiektywizuje systemu wartosci, nie nadaje mu charakteru
wartosci absolutnych. Co wiecej, nie sadze, by system upow-
szechniony w danym spoleczenstwie nalezato w kazdym przypad-
ku uwaza¢ za miarodajny ozy tez shuszniejszy z natury rze-
czy od systemu wartosci przyjmowanego przez poszczegolng
jednostke "« W kazdym badz razie czhowiek szuka w Swiecie
wartosci jakiejs jednej i uniwersalnej struktuiy, ktora by-
daby w stanie wskaza¢ 1 wythumaczyC¢ wspdlne poddtoze réznych
przejadow ludzkiej dziakalnosci.

W referowanych badaniach empirycznych podstawa opisu



wartosci nadajacych sens zyciu sg odpowiedzi mhodziezy na
pytanie 'zamkniete o cele 1 dazenia zyciowe. Jest to za-
pewne znaczne uproszczenie zagadnienia, w istocie bowiem
sens zycia jako fakt spoleczny nie jest zwykdg sumg senséow
zycia pojedynczych ludzi, ani nie sprowadza sie do dekla-
rowanych wyboréw wartosci. Respondenci wybierali wartosci
z nastepujacej listy:

A - midos¢, wielkie uczucie;

B - zdobycie ludzkiego zaufania, przyjaciok, ktorzy
czdowieka lubig 1 szanuja;

C - szczescie rodzinne, poczucie, ze zyje sie dla do-
bra najblizszych, wkasnych dzieci Itp.;

D - znalezienie wkasnego miejsca w spoleczenstwie, po-
czucie, ze jest sie w nim przydatnym, potrzebnym;

B - pienigdze, dobrobyt, komfort zycis, przyzwoita po-
zycja materialna;

P - wyksztakcenie, dazenie do wiedzy;

G - praca, ktorg sie lubi;

H - bogactwo wrazen, zakosztowanie wszystkiego, choc¢-
by za cene przykrosci;

I - zdobycie indywidualnosci, wkasnego oblicza, umiejet-
nosci bycia sobg;

J - wiara w jakas wielka idee;

K - glkeboka wiara religijna;

L - dziakanie, dazenie do wybranego celu;

M - pozostawienie po swoim zyciu jakiegos trwakego
Sladu;

H - spokojne zycie bez Zzadnych niespodzianek.

Zadanie respondentdow polegato na wyborze - w sytuacji
ilosciowego ograniczenia mozliwosci - wartosci najbardziej
cennych. Ze stworzonej mozliwosci wyboru innych wartosci,
nie uwzglednionych na przedtozonej liscie, skorzystato kil-

ka os6b dopisujac whkasne propozycje. Wybor przez mbodziez
tych wartosci, ktére kojarza sie z zaspokajaniem potrzeby
sensu zycia, prezentuje tabela 4. Okazuje ona, w jakim stop-
niu wartosci funkcjonujgce w naszym obszarze kulturowym sg
podobnie spostrzegane w czterech grupach mbodziezy, rozniacej
sie stosunkiem do powszechnie uznawanych zasad moralnych.



Sk« 4. Postawy zasadnicze i1 eelowosciowe a wartosci
nadajace sens zycia /dane w W

. - 1 1 11 17 ~ Bazen
Wartosci nadajgce aens 31667
zyciu /w symbolach/ H*76 H=416 N=140 N=35

A 63,2 59,4 621 42,9 59,5

B 46,1 58.4 57,9 57,1 57,1

C 69.7 73,1 67,9 65,7 71,2

D 47.4 57,7 53.6 45.7 55,9

B 15.8 11.5 23,6 20,0 150

P 22,4 18.0 16.4 17,1 18,1

G 38,2 26,7 24,3 45,7 28,5

a 1,3 3,1 6.4 11.4 470

i 13,2 19,7 15,7 11,4 17,7

1i< 5.3 4.1 2.9 - 3.7

35.5 26.9 21,4 11,4 25.9

L 15.8 13.2 15.0 11.4 133

M 7.9 13,0 10,0 17,1 12,0

S 5.3 1,4 4,3 5,7 2,1

inne o 1.4 1.4 2,9 1,3
brak odpowiedzi * 0,2 *

UWAGAT Wyniki nie sunujg sie do 100%, poniewaz badani mogli
wybieraC po kilka wartosci. Procenty obliczono w sto-
sunrl1<u do liczby respondentow w poszczegolnych kolum-
nacho

W hierarchii wartosci nadajacych sens zyciu wysunely
sie wyraznie na czolo: szczescie rodzinne i1 poczucie, ze zy-
je sie dla dobra wkasnych dzieci, mitos¢ i1 wielkie uczucie,
zdobycie ludzkiego zaufania i1 przyjaciot oraz poczucie pozy-
tecznosci wkasnej dziakalnosci dla innych. Kazda z tych war-
tosci wybieraka ponad potowa badanych os6b. Ha samym dole
hierarchii znalazty sie nastepujace wartosci /od najmniej
popularnych/: spokojne zycie, wiara w jakas wielka idee, bo-
gactwo wrazen, pozostawienie po sobie jakiegos trwakego Sla-
du, dazenie do wybranego celu, pienigdze i1 dobrobyt, zdoby-
cie indywidualnosci i1 umiejetnosci bycia sobg oraz wyksztat-
cenie. Wartosci te wybierato od kilku do kilkunastu procent
badanych /ponizej 20%/. Miedzy tymi dwiema grupami wartosci
znalazta sie praca i1 gleboka wiara religijna.

Wartosci tworzace wewnetrzny sSwiat osoby 1 nadajace
sens jej zyciu to przede wszystkim wartosci skierowane na
grupy "'swoich™ /rodzina, przyjaciele, zastuzony szacunek
ludzki/, ale tez i1 wartosci spoleczne, jak znalezienie wka-



snego miejsca w spoleczenstwie 1 poczucie bycia pozytecznym,
Z tym ukfadem wartosci wigze sie stosunkowo wysoka ranga in-
teresujacej pracy, pojmowanej prawdopodobnie czesciej jako
Srodek utrzymania zycia /postawa instrumentalna wobec pra-
cy/, niz jako szansa samourzeczywistnienia cztowieka /posta-
wa autoteliczna wobec pracy/.

eybierane na pierwszych miejscach wartosci nadajace
sens ludzkiemu zyciu nie wykraczaja ponad przecietny poziom
wartosci zwykdych, stosunkowo datwo dostepnych i elementar-
nych. Moghoby to posrednio wskazywa¢ na bardzo konkretne ro-
zumienie sensu zycia, pozostajgce w granicach zaspokajania
biezacych potrzeb, zabezpieczajgcych czdowieka przede wszy-
stkim na plaszczyznie potrzeb emocjonalno-egzystencjalnych,

w wymiarach krotkofalowych. Wybijajaca sie uprzednio pozycja
wartosci zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb psychiczno-afi-
liacyjnych przybrata jeszcze na sile w dziedzinie wartosci
nadajacych sens zyciu.

Znaczni® mniejsze znaczenie uzyskaly wzorce zycia
ideowego /walka o lepsze spokeczenstwo, doskonalenie samego
siebie, wielka idea/, dazenie do zdobycia wiedzy, zapewnie-
nie sobie spokojnego zycia. Bawet jezeli akceptuje sie zy-
cie w miar? dostatnie, to raczej nie uznaje sie - przynaj-
mniej w teorii - zasad ¥atwego urzadzania sie w zyciu. Do-
brobytowi nie przypisuje sie zbyt wysokiej rangi w hierarchii
wartosci, podobnie zresztg jak i1 wyksztalceniu. Dominujace
tendencje aksjologiczne zwigzane z zyciem m makych grupach,
ujawnione w analizie wartosci codziennych, rzutujg - jak sie
wydaje - aa wybory wartosci nadajacych sens zyciu. Nie docenia
sie celdw pobudzajacych do dziatan w skali makrospotecznej
lub uznaje sie je za niezbyt atrakcyjne i1 nie odpowiadajace
aktualnej sytuacji zyciowej.

Postawy zasadnicze, kompromisowe i celowosciowe nie
réznicuja wyboréw wielokrotnych wartosci nadajacych sens
zyciu. Wprawdzie w osmiu przypadkach akceptacja wartosci
przez osoby o nastawieniach zasadniczych jest wyzsza w po-
rownaniu z akceptacjg u oséb o nastawieniach '‘praktycystycz-
nych', ale w szeSciu innych przypadkach sytuacja jest odwrot-
na. Jedynie w odniesieniu do dwoch wartosci /praca i religia/
korelacja obydwu analizowanych zmiennych wydaje sie nieco wy-
razniejsza, przy zaleznosciach idacych w odmiennych kierun-



kach. Uk¥ad akceptacji pozostatych wartosci Jest wyrdownany
i nie wskazuje na Jakies wyrazniejsze prawiddowosci. Mo-
dziez przynalezna do réznych kategorii orientacji moralnych
szereguje wartosci zwigzane z sensem zycia w podobnej ko-
lejnosci. Wystepujace odmiennosci sg nieznaczne i nieistot-
ne ze statystycznego punktu widzenia.

Poproszono jeszcze respondentéw o wybranie jednej zde-
cydowanie najwazniejszej wartosci usensowniajacej zycie.
Obraz tendencji obowigzujacych w hierarchicznym systemie
tych wartosci przedstawia tabela 5 Ukazuje ona przede wszy-
stkim strukture preferencji poszczegdlnych wartosci uznawa-
nych przez mhodziez plocka /gradacja weddug waznosci celow/,
nie zas czestosd wystepowania tych wartosci w badanej zbio-
rowoscio Dokonywana przez samych respondentdw gradacja war-
tosci, wyrazajaca sie w uznawaniu jednych wartosci za waz-
niejsze od drugich, daje postawe do ich hierarchizacji.

5. Postawy zasadnicze 1 celowosciowe a hierarchia
wartosci nadajacych sens zyciu /dane w %W

Wartosci nadajace sens 1 i1 1 v Bazem
zyciu /w symbofach/ H-76 Ne4idl N140 N-35  H=667
k 13,2 8,9 10,7 11.4 9,9

B ,9 12,5 10,7 8, 10,9

C 31,6 30,0 29,3 34,3 30,3

D 3,2 18,3 16,4 8,6 16,8

E 0,2 3,6 5,7 1,2

F 1.3 1,9 2,9 1,5

G 1.3 1,0 2,2 2.9 1.4

H - 0,2 0,7 2,8 0,4

1 5,3 4,6 7,1 . 4,9

J 2,6 0,5 1,4 - 0,9

K 11,8 8,7 7,9 2,8 8,5

L 3,9 2,2 1,4 2,1

[ 1,3 3.4 1,4 - 2,6

. H 1,3 0,2 : 0,3
inne ) 0,2 - 5,7 0,5
brak zdania 5,3 3,6 2,9 8,6 3,9
brak odpowiedzi 4,0 3,6 4,3 5,7 3.9
Ogotem j 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Grupa wiodacych wartosci zwigzanych ze szczesciem ro-
dzinnym, znalezieniem wkasnego miejsca w spoleczenstwie i
osigganiem zaufania u ludzi, zwlaszcza przyjaciok, a wiec
wartosci zwigzanych z modelem ustabilizowanego zycia 0so-
bisto-rodzinnego ogniskuje wybory wiekszosci badanych oséb.



Baz jeszcze potwierdza sie priorytetowa rola szczescia ro-
dzianego w hierarchii wartosci m+odzieiyl7. Cztery wiodace
wartosci utrzymady sie na pierwszych miejscach we wszyst-
kich analizowanych kategoriach mtodziezy przy nieznacznej
zmianie miejsc w ukkadzie hierarchicznym. Pozostate warto-
sci, ktdére sg znacznie mniej popularne, skupiaja w sumie
mniej wybordw niz wartosci wiodace. éwiadczy to, 1z priory-
tetowe cele 1 dazenia stajg sie silnie zinternalizowanymi
elementami etosu mhodziezy plockiej, a stosunek do zasad mo-
ralnych réznicuje je w stopniu niewielkim.

Jednorazowe wybory wartosci nadajacych sens zyciu, ze
wzgledu na ich znaczne rozproszenie, utrudniaja nieco sfor-
mudowanie jasnego komentarza socjologicznego. Nie wydaje
sie, by porzadek poszczegélnych wartosci byt uzalezniony
w sposob istotny od 1losci wybordw, jakich dokonywali res-
pondenci. Hierarchia celéw nadajacych sens zyciu, utworzona
na podstawie wyboréow tylko jednej najwazniejszej wartosci,
jest tylko nieco inna niz w przypadku wyboréw wielokrotnych.
Czesd wybieranych wartosci awansowata o dwa lub trzy miejsca,
czeso6 utrzymaka swoje pozycje, czes6 wreszcie zostala '‘zde-
gradowana’™ o kilka pozycji. W obrebie czterech pierwszych war-
tosci nastgpito tylko przesuniecie ''znalezienia wkasnego
miejsca w spoleczenstwie” z czwartego na miejsce drugie /hie-
rarchia wartosci nie jest splaszczona lecz rozstrzelona/.

Zaznacza sie podobienstwo uznawanych wartosci miedzy
mtodzieza przynalezng do czterech typdw orientacji moralnych,
ktore jednak nie wyklucza pewnych nieznacznych odmiennosci.
Dostrzezone uprzednio nieco wieksze nachylenie mdodziezy
O orientacji zasadniczej na sprawy indywidualno-rodzinne
1 skabsze na sprawy natury spolecznej potwierdza sie jromniez
w analizie wartosci nadajacych sens zyciu. Wsréd tej mbo-
dziezy 64,456 badanych preferowato cele indywidualno-rodzin-
ne, 11,86 - cele religijne 1 14,556 - cele spokeczne. Nieco
inaczej ukltadaly sie wskazniki aprobaty wartosci u mhodziezy
“celowosciowej'': 4,36 - cele indywidualno-zewnetrzne, 62,8% -
cele indywidualno-rodzinne, 7,96 - cele religijne i 17,856 -
cele spoleczne. Mlodziez o nastawieniach kompromisowych zbli-
zaka sie bardziej do mbodziezy o postawach "‘praktycystycznych™
/odpowiednie dane: 0,4%, 61,8%, 8,7%, 21,7%/.



Poréwnujac hierarchie wartosci codziennych 1 nadajacych
sens zyciu mozna powiedzie¢, ze krag mtodziezy preferujacej
wartosci spoteczne zmniejszyt sie na rzecz mhodziezy skoncen-
trowanej na sprawach zabezpieczenia wkasnego i1 rodziny. O ile
wsrod wartosci nadajacych sens zyfiu dominuje nastawienie na
szczescie rodzinne 1 pragnienie uczestniczenia w grupach
0 wieziach przyjacielsko-osobowych oraz uznanie ze strony
najblizszego otoczenia, to wsréd wartosci waznych w zyciu
oprécz tych wartosci istotna rola przypada celom zwigzanym
z pomyslnoscia ojczyzny i1 pokojem miedzy narodami. Przy
utrzymywaniu sie w dalszym ciggu atrakcyjnosci modelu "ma-
dej stabilizacji™ i1 orientacji na matke grupy dochodzag do glo-
su wartosci spoteczne o charakterze narodowym i miedzynarodo-
wym. Kierunkujg one jednostki na podtrzymywanie zwigzkow z
szerszymi grupami spofecznymi®

Ha zakonczenie tego fragmentu rozwazan nalezy raz jesz-
cze podkresli¢, ze przewazaja wartosci o charakterze "'mikro-
skopowym™ nad wartosciami o charakterze "'makroskopowym'. Do-
cenianie przez mtodziez takich wartosci, jak rodzina, makzen-
stwo, mi4os¢, zdobycie dobrego zawodu Itp., zaznacza sie za-
rowno w krajach zachodnich , jak 1 w spoleczenstwach socja-
listycznych”™. Podobienstwa w systemie wartosci codziennych
1 nadajacych sens zyciu sugerujg, ze obydwa typy wartosci
nie naleza do kategorii roéznych, lecz sg pod pewnym wzgledem
dos¢ jednorodne.

5. Pstawy zasadnicze 1 celowoSciowe a uznawane
wartosci uroczyste

Analiza hierarchii wartosci mbodziezy bykaby niepetna
bez uwzglednienia wartosci uroczystych, istniejacych na spo-
sob wiodacych ideatow /wzorcow/. Sytuacje, w ktorych cztowiek
gotéw jest utracic¢ jedna wartos¢ dla jakiejs innej, pozwala-
Ja dotrze¢ do wartosci nadrzednych, bedacych efektem koncowym
okreslonego dziatania jednostki. Jezeli cztowiek ryzykuje utra-
te zycia wkasnego dla obrony jakichs wartosci, to te warto-
Sci nabieraja charakteru wartosci uroczystych 1 w jakims stop-
niu ostatecznych /finalnych/.

W kazdym badz razie mamy tu do czynienia z realizacja

moralnych nadstandardéw, zadna bowiem moralnos¢ nie idzie
tak daleko, by nakfada¢ na cztowieka obowigzek poswiecenia



whasnego zycia dla ratowania jakichs idei czy nawet innego
zycia /wyzsze wzorce moralne/. ldzie tu o postawe czdowieka
w warunkach trudnych w odréznieniu od postaw wystepujacych
w warunkach normalnych. W warunkach trudnych wybory i zacho-
wania moralne cztowieka moga zmieniaC sie na lepsze, cze-
sciej jednak zmieniaja sie na gorsze20 -

W spolteczenstwie polskim istnieje znaczna gotowos¢
do daleko idacych poswiecen, zwkaszcza w sytuacjach wznio-
shych, dramatycznych i katastrofalnych. Ujawniaja sie wte-
dy wartosci odswietne, ktére A. Podgorecki nazywa spektaku-
larng pryncypialnoscia . "'‘Spoleczenstwo polskie nie charak-
teryzuje ''zasadniczos¢ powszednia' czy "‘zasadniczos¢ zwyczaj-
na'' - a wiec zasadniczos¢, ktora polega na zgodnym z trescig
codziennym wykonywaniu okreslonego zadania. Zasadniczosc
spektakularna /czy spektakularny pryncypializn/ zaczyna sie
rodzi¢ i ujawnia¢ dopiero wtedy, gdy inni jej oczekuja i1 ja
cenig, gdy moze ona mie¢ jakie$ wyjgtkowe czy wrecz histo-
ryczne znaczenie'" = . GotowosSC do ponoszenia ofiar zmniejsza
sie wyraznie w odniesieniu do spraw codziennych i mniej efek-
townych™ .

Przeprowadzona przez nas analiza empiryczna pozwala
ustali¢, do jakich poswiecen w sytuacjach krancowych skdon-
na jest mbodziez bardziej, do jakich zas miej", w obronie
ktorych wartoséci gotowa jest poswieci¢ swoje zycie. Zycie
ludzkie jest ujmowane konkurencyjnie w stosunku do innych
wartosci i1 daje szanse ich uporzadkowania weddug pewnego
kontinuum od wartosci najwazniejszych do najmniej waznych.
Konstrukcja pytania miata forme "‘zamkniety" /skategoryzo-
wang/, a sumaryczne wyniki zawiera tabela 6.



Tab., 6. Postaw; zasadnicze 1 celowoSciowe a wartosci
nrodzyste /dane w %W

Warto poswieci¢ zycie dla: ! " ok IV Razem
5-76 5-416 5-140 5-35 5=667
prawdy 3,5 38,9 32,8 200 36,3
ojczyzny . 80,3 82,2 78,6 82,8 81,3
\ﬁ;lgramedllwosm ) 40,8 46,9 32,8 25,7 42,1
asnych przekonan 35,5 22,6 17,8 20,0 22,9
wkasnosci spolecznej _ 9,2 8,4 . 8,6
ratowania osob bliskich 69,7 70,4 gGZ 5,3 68,4
rellgli ) 2,1 37,5 35,7 37,1 37,6
wkasnego majatku 9,2 6,5 7,1 20,0 7,6
godnosci _ludzkiej 53,9 47,1 34,3 28,6 44,2
1dei socjalistycznych, 39 46 238 2,8 4,0
nie nalezy poswiecaC Zycia - 1,2 2,8 2,8 1,5
brak odpowiedzi 0,7 1,4 2,8 0,9

UWAGA: Dane nie sumoja sie do 100$, poniewaz badani wybierali
po kilka odpowiedzi. Procenty obliczono w stosunku do
liczby respondentéw w poszczegdlnych kolumnach.

Zdecydowana wiekszos¢ badanej mtodziezy gotowa jest do
daleko i1dacych poswiecen w obronie wartosci wysoko cenionych,
gdyby znalazty sie one w sytuacji zagrozenia. Skala wartosci
godnych poswiecenia zycia przedstawia sie wedtug malejacej
ich waznosci w nastepujacy sposOb: ojczyzna, ratowanie zycia
oso6b bliskich, godnos¢ ludzka, sprawiedliwos¢, religia, praw-
da, wkasne przekonania , wkasnos¢ spoleczna, majgtek i idee
polityczne. Przekonanie o sensownosci poswiecenia zycia doty-
czy zardowno wartosci zbiorowych, jak i1 osobistych oraz pew-
nych ideatdéw abstrakcyjnych.

Gotowos¢ ryzykowania zyciem dla waznych spraw ma cha-
rakter powszechny. Szczeg6lnie zywa w Swiadomosci mlodego po-
kolenia jest idea poswiecenia zycia w obronie ojczyzny. ldea
ta © jak stwierdza S. Howak - nawet w latach siedemdziesig-
tych, kiedy to wielu ludzi wycofywato sie w sfere prywatno-
sci, nie ulegka erozji i1 nie zostakta przestonieta wzrostem
waznosci spraw osobistych 1 prywatnych2”. Akceptacja obowig-
zku obrony ojczyzny i praca dla niej to przejaw postaw patrio-
tycznych.

Wskazniki akceptacji wartosci uroczystych o charakterze
uniwersalnym podlegaja pewnym modyfikacjom. Pordéwnanie czes-



tosci deklarowania wartosci uznanych za godne ofiary z zycia
ukazato niewielkie ale systematyczne réznice miedzy mtodzie-
zg stawiajgca na '‘zasady'” i mbodziezg uwzgledniajaca '‘defi-
nicje sytuacji''. W odniesieniu do wszystkich dziesieciu war-
tosci wskaznik aprobaty u mhodziezy '‘zasadniczej' jest wyz-
szy niz u mtodziezy "‘celowosciowej’. Szczegblnie wyrazna roz-
nica wskaznikoéw akceptacji wystepuje przy dwoch wartosciach:
wkasne przekonania i godnos¢ ludzka. Miedzy mbodziezg o po-
stawach zasadniczych i1 kompromisowych w pieciu przypadkach
jest roznica na korzys¢ pierwszych 1 w pieciu na korzys¢ dru-
gich.

Okreslony stosunek do zasad moralnych jest czynnikiem
réznicujacym czestos¢ wyboréw wartosci uroczystych. Wedlug
przecietnego wskaznika wyboréw najwyzszy poziom gotowosSci po-
Swiecenia zycia dla obrony wartosci przejawia mbodziez akce-
ptujaca uniwersalne zasady etyczne /38,0%/, nieco nizszy mdo-
dziez idaca na kompromisy /36,5%/, wyraznie nizszy mbodziez
opowiadajaca sie za takim rozwigzywaniem probleméw moralnych,
Jakie nasuwa kazdorazowa sytuacja /31,4%/. Przecietny wskaz-
nik dla calej badanej populacji wynosi 35,2% /mtodziez nie-
zdecydowana - 30,0%/.

Wysoka skltonnos¢ do ofiarnosci i1 poswiecen w sytuacjach
nadzwyczajnych i kryzysowych znamionuje ogét mkodziezy, nieco
czesciej jednak te mhodziez, ktora w swoich wyborach i1 decy-
zjach pragnie realizowa¢ ustalone zasady moralne i1 oceniac
swoje dziatania w Swietle tych uniwersalnych zasad moralnych.
MWhodziez, ktéra zwatpida w absolutne nakazy i zakazy miaro-
dajne dla wszystkich sytuacji i1 starajgca sie kierowaC - we-
dtug whasnych deklaracji - osobistym przeswiadczeniem 1 oce-
ng sytuacji, w mniejszym stopniu jest skdonna do ryzykowania
zyciem w obronie okreslonych wartosciZ . Badane przez nas
wartosci ukdadaja sie w pewng hierarchie, ktora w zaleznosci
od typu postaw moralnych przybiera inng postac.

Z werbalnych wypowiedzi mdodziezy wynika, ze czdowiek
jest zdolny w obronie stusznych wartosci do podjecia dziatan
zaprzeczajacych jego doraznym interesom, do poswiecenia i bo-

haterstwa. Wprawdzie nie wiemy, jakie szczegdltowe tresci za-
wiera w Swiadomosci respondentéw pojecie ojczyzna, godnosc,
sprawiedliwos¢ i1 inne, ale dla wielu sg to sprawy godne naj-
wyzszego poswiecenia, dgcznie z oddaniem zycia. Stosunkowo



niewielkie znaczenie przywigzuje mtodziez do takich warto-
Sci, jak obrona wkasnego majatku, wkasnosci spolecznej 1 idei
politycznych. Prawdopodobnie wymiana zycia na te wartosci nie
jest odczuwana jako sensowna.

Hie trzeba dodawaC, ze deklarowana gotowos¢ do poswiece,
w obronie cenionych wartosci bydaby uzalezniona w praktycz-
nej realizacji od wielu okolicznosci, W kazdym badZ razie
zgromadzone dane empiryczne potwierdzaja teze ''o fakszywo-
Sci dos¢ popularnych stereotypow o wspokczesnej mhodziezy,
wedle ktdérych w jej systemie etycznym majg dominowaC warto-
Sci utylitarne /jesli nie wrecz hedonistyczne/, zas$ czyny
heroiczne, podejmowane w Imie obrony wartosci wyzszych, trak-
towane sag jako przejaw zyciowej naiwnosci''~. ®recz przeciw-
nie, mozna by méwi¢ o pewnej tendencji do bezkompromisowosci
znacznej czesci mhodziezy w sensie deklarowanej zdolnosci do
poswiecen 1 wyrzeczen w imie spraw uznanych za wazne i shusz-
ne.

6. Podsumowanie 1 wnioski wychowawcze

Jeshi spojrze¢ na wyniki omowionych badan z punktu wi-
dzenia pewnych stereotypowych oczekiwan /pryncypializm jako
wskaznik autorytamosci i1 dogmatyzmu, pragmatyzm jako wyraz
relatywizmu moralnego/, to uzyskane rezultaty nieco rozcza-
rowuja. V wiekszosci opinii, pogladow i postaw wobec wartosci
nie stwierdzono istotnych roznic pomiedzy badang zbiorowos-
cig mhodziezy charakteryzujacg sie pewng bezkompromisowoscig
etyczng /postawy zasadnicze/ a zbiorowoscig mhodziezy o ten-
dencjach relatywistyczno-instrumentalno-pragmatycznych /po-
stawy celowosciowe/. Hiemniej jednak, co nalezy tym mocniej
podkresli¢, osoby o nastawieniach zasadniczych sg nieco sil-
niej skoncentrowane na wartosciach indywidualno-rodzinnych
niz osoby o nastawieniach pragmatyczno-celowosciowych, nato-
miast w odniesieniu do celéw o charakterze spoltecznym sytua-
cja jest odwrotna. Bardziej sk¥aniajg sie ku nim osoby o na-
stawieniach pragmatyczno-celowosciowych. Mtodziez o postawach
kompromisowych zbliza sie do mtodziezy o postawach celowoscio-
wyoh.

Jezeli przyjacC teze ogbélng, ze postawa zasadnicza
wigze sie bardziej z hierarchicznym ukdadem wartosci /jeden
typ wartosci dominuje nad pozostadymi/, postawa celowoscio-



wa zas sprzyja mieszanemu systemowil wartosci /brak wybija-
Jacej sie wartosci naczelnej/r7, to w przypadku badanej
mhodziezy phockiej zaleznos¢ ta nie potwierdza sie. Szcze-
Scie rodzinne 1 tresci z nim zwigzane jako wartosci wybi-
jJajace sie ponad inne charakteryzujg niemal w jednakowym
stopniu osoby 0 orientacjach zasadniczych i1 celowoSciowych.
Wystepujace nieznaczne roznice w sferze pozostatych warto-
Sci nie wskazujg na odmiennosS¢ jakosciowg uznawanych syste-
méw wartosci .

Postepujaca szybka zmiennos¢ sytuacji spolecznych wy-
maga poszukiwania coraz to nowych rozwigzan i regult poste-
powania lepiej dostosowanych do nowych sytuacji. W warunkach
zmian spofeczno-kulturalnych nastepuje proces wypierania
orientacji zasadniczych przez orientacje celowosciowo-in-
strumentalne. Ra tej drodze mhodziez phocka jest dos¢ zaawan-
sowana, jednak daleko jeszcze do ukrytego czy nadciggaja-
cego nieuchronnie sceptycyzmu lub nihilizmu moralnego, bu-
rzenia wszelkich statych kryteriow moralnych lub akceptowa-
nia tylko tych kryteridw oceny, ktoére sama jednostka uzna
za stuszne. Postawy spoteczno-moralne badanej mkodziezy sg
zdominowane przez rézne formy kompromiséw moralnych. Sama
mtodziez nie jest sklonna do akceptowania uniwersalnych re-
cept waznych dla wszelkich mozliwych sytuacji i1 stosowanych
w standardowy sposoéb.

Sktonnos¢ do relatywizowania ocen moze skabnaé¢ w mia-
re dalszego narastania doswiadczen zyciowych, krytycyzmu
wobec wkasnego postepowania, samodzielnego formudowania
norm I wartosci, uswiadomienia sobie sensu i znaczenia za-
sad moralnych. Relatywizm sytuacyjny okresu mkodzienczego
przeksztatca sie niejednokrotnie w umiarkowany rygoryzm wie-
ku dojrzatego, a nawet w nowv.A forme pryncypializmu polegaja-
ca na uznaniu okreslonych norm moralnych jako drogowskazow
postepowania oraz przestrzegania ich niezaleznie od wphywow
i naciskdow Srodowiska spolecznego /moralnos¢ autonomiczna
i konsekwentna/. Ocena moralna na tym etapie rozwoju osobo-
wosciowego wynika zarowno z przyjetych i wewnetrznie akcep-
towanych- zasad o charakterze ogolnym, jak i na podstawie
przewidywanych skutkéw podjetych dziatan /refleksje red”
nastepstwami okreslonych decyzji/.



Wazni jest natomiast to, oo wynika z przeprowadzonych
analiz, ie nachylenie relatywistyczne czesci mhodziezy nie
oznacza jakichs$ istotniejszych odchylen w zakresie stosunku
do tradycji moralnej i1 wartosci od postaw mhodziezy prefe-
rujgcej postuszenstwo zasadom moralnym. Istniejace réznic®
sa nieznaczne 1 nie wskazujg na jakas odmiennos¢ natury ja-
kosciowej. Zaznaczajace sie modyfikacje wartosci pozwalajg
moéwi¢ raczej o réwnowaznym niz zréznicowanym traktowaniu
spraw waznych dla mtodego pokolenia plooezan. %e moze na-
lezatoby w przyszdych badaniach dobra¢ bardziej subtelne
wskazniki rozrdzniajace zasadnlczos6 1 oelowosciowoso, kom-
promisowos¢ i pragmatyzm oraz skorelowa¢ typy postaw moral-
nych z orientacjami wartosciujacymi .

1 praktyce wychowawczej istnieje mozliwosC przezwycie-
zenia zarowno absolutyzmu, jak 1 relatywizmu moralnego, pryn-
cypializmu moralnego, jak i kazuistycznego traktowania ocen
i norm. Mie nalezy tylko ogranicza¢ sie w oddziakywaniu wy-
chowawczym do przekazywania wiedzy o zasadach moralnych:
lecz trzeba przede wszystkim ksztaktowa¢ racjonalne rozu-
mienie sensu tych zasad, upowszechnia¢ nie etyke zewnetrz-
nego postuszenstwa ogdlnym zasadom, lecz etyke '‘wewnetrznej
postawy' nakierowang na osobowg inicjatywe i odpowiedzial-
nos¢ /tzw. wewnetrzny cenzor/, wreszcie nalezy uczy¢ kryty-
cznego oceniania kazdorazowego konkretnego ukdadu sytuacji,
przewidywania nastepstw réznych czynow, samokontroli i po-
czucia moralnej odpowiedzialnosci .

Wazne jest w koricu to, ze zardwno w nastawienia zasad-
nicze, jak 1 celowosciowe mhodziezy mozna "‘wdrukowac' godne
szacunku 1 pozadania wartosci oraz postawy aprobujace w zna-
cznej mierze tradycje moralne spoleczenstwa polskiego, sSwia-
dectwo socjologiczne, jakkolwiek ani w pedni dokdadne, ani
kompletne, nie powinno by¢ zignorowane. Wychowawca zas moze
rozszyfrowa¢ do korica zawartos¢ tresciowa deklarowanej wier-
nosci zasadom lub niecheci do ogdélnych zasad moralnych.

9 opisywanych badaniach empirycznych udato sie to uczynic¢
tylko czesciowo.
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PRINZIPIELLE UND ZWECKmXsSIGKEITSHALTUHGEN UND DIE 70N
JUGENDLICHEN VERTRETENEN WERTE /AU BEISPIEL DER SCHUL-
END STUDENTISCHEN JUGEND IN PLOCK/

Zusammenfassun 8

~__Inden plsherlgen soziologischen Untersuchungen wurde
die Differenzierung der vertretenen Werte und Wertungsorien-
tierungen nach Geschlecht, Alter, Zivilstand, Blldungggfad,
Beruf, soziale Herkunft, Religiositat, Personlichkeitseigen-
schaften u.dgl. aufgezeigt. In den vorliegenden Analysen
nimmt der Autor das Problem der Auswirkung der globalen sitt-
lichen Haltungen /prinzipielle, kompromisslerische, zweck-
bestimmte und unentschlossene/ auf die von der Jugend ver-
tretenen Werte in Angriff. Diese Werte werden auf vier Ebenen
aufgezeigt: die sittliche Tradition als Wert, alltagliche
Werte, dem leben einen Sinn_gebende Werte sowie feierliche
/definitive/ Werte. Die empirische Grundlage des Artikels
bilden Untersuchungen von 1981 unter 667 hohere als die
Grundschulen besuchenden Schillem und Schillerinnen in Plock
sowie Studenten der Ptocker Filiale der Warschauer Techni-
schen Hochschule. ) } )

Hinsichtlich der meisten Meinungen, Ansichten und Hal-
tungen den_Werten gegenuiber wurden keine wesentlichen Unter-
schiede _zwischen der untersuchten Jggendg[uEpQ, die sich
durch eine ?eW|sse ethische Kompromisslosigkeit auszeichnet
/prinzipielle Haltungen/, und den Jugendlichen mit relati-
stisch-instrumental-pragmatischen Tendenzen /Zweckméssig-
keitshaltungen/ festgestellt. Nichtsdestotrotz sind die
Personen mit prinzipiellen Haltungen, was um so stérker be-
tont werden muss, etwas mehr auf die individuellen und fa-
miliaren Werte konzentriert als die Personen mit pragmati-
schen und zweckbestimmten Einstellungen, wéhrend sich die
Situation in Bezug auf die Ziele mit gesellschaftlichem Cha-
rakter umgekehrt verhalt. Ihnen neigen sich mehr die Perso-
nen mit pragmatischen und zweckbestimmten Einstellungen_zu.
Die Jugendlichen mit Kompromisshaltungen stehen denen mit
Zweckmags|%ke|tsha!tungen recht nahe. )

_ _Wichtig ist jedoch, was sich aus den druchgefWirten
emplrlsghen_Anal¥s@n ergibt, dass_die relativistische Ge-
neigtheit eines Teils der Jugendlichen keine wesentlicheren
Abweichungen im Bereich der Einstellung zur sittlichen Tra-
dition und zu den Vierten bedeutet, wenn man sie mit den
Haltungen der Jugendlichen vergleicht, die dem Gehorsam ge-
genuber den sittlichen Prinzipien den Vorrang geben. Die be-
stehenden Unterschiede_sind unbedeutend und wersen_nicht
auf eine Andersartigkeit qualitativer Natur hin. Die sich ab-
zeichnenden Modifikationen der Werte erlauben eher von einer
%ﬂelcbartlgen als von _einer differenzierten Behandlung der

ur die junge Generation von Pfock wichtigen Angelegenhei-
ten zu sprechen. o ) }

Die Korrelation der prinzipiellen, kompromisslerischen
und zweckbestimmten Haltungen /unabhéng}ge ariable/ und der
von den Jugendlichen vertretenen Werte /abhéngige Variable/
ist interessant vom theoretischen wie vom praktischen Gesichts-

unkt her: vom theoretischen, weil sie die Inneren Zusammen-
dnge, Verbindungen und Konfigurationen der sittlichen Haltun-
gen untereinander festzustellen erlaubt; vom praktischen,
weil sie alternatlvorlentlerte_Er2|ehungsErgbI@mg berthrt:

Abs?lutisierung o?er Relativisierung der Prinzipien, Prinzi-
pralismus oder-Toleranz, Primat strikter Prinzipien oder



Effektivitit des Handelns» gegensténdliche oder subjektive
Ethik. Wichtig ist am Ende dieses, da man sowohl in die
prinzipiellen als auch in die Zweckmassigkeitshaltungen der
Jugendlichen Werte, die achtens-und erstrebenswert sind, so-
wie Haltungen, die in betrachtlichem Masse die_ sittlichen
Traditionen der polnischen Gesellschaft approbieren, 'ein-

drucken" kann.



