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NAUKA KARDYNALA WYSZYNSKIEGO O RODZINIE
W ,LADZIE BOZYM”

Kard. Stefan Wyszyniski czesto wypowiadat sie na temat rodziny i jej
probleméw. Okazje dla tych wypowiedzi stanowity przede wszystkim
spotkania duszpasterskie z wiernymi, czasami wazne wydarzenia w zy-
ciu Kosciota, jak np. Tygodnie Mitosierdzia’. Inny charakter majg wy-
powiedzi ks. kardynata na tamach ,tadu Bozego” tygodnika, ktory wy-
chodzit we Wioctawku.

1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA CYKLU ARTYKULOW
O MALZENSTWIE W ,LADZIE BOZYM”

»~tad Bozy” to tygodnik dla rodzin katolickich, wydawany przez die-
cezje wioctawska. Byt on jednym z trzech pism katolickich, obok ,,Gto-
su Katolickiego” i ,Tygodnika Powszechnego”, ktory zaczgt wychodzié
w 1945 r. (pierwszy numer ukazal sie 2 wrze$nia) i ukazywat sie naj-
krécej, bo do 1953 r. W tej chwili, czyli prawie po 30 latach, pismo
zostato reaktywowane. Organizatorem pisma byt ks. kardynat, jako
o6wczesny rektor i profesor seminarium duchownego, réwniez proboszcz.

Jakie cele przySwiecaly ,tadowi Bozemu”? W numerze drugim jest
zawarte credo pisma. Oto ono: ,Na S$wiecie byt juz «lad kapitalistéw»
i «tad bezbozny», byt «tad poganski» i «tad hitlerowski». Zamienity one
$wiat w rumowisko. Swiatu potrzeba tadu opartego na pokoju i spra-
wiedliwosci, a ten zrodzi sie z Boga W odpowiedzi na tak sformu-
towany cel pismo wprowadza m.in. staty dziat pt.: ,tad w myS$lach”.

1 Listy pasterskie Prymasa Polski 1946-1974. Paris 1975 s. 81. 125, 603, 620.
632 i in.

£ Cztowiek — istota nieznana? ,tad Bozy” 1945 rr 2 s. 2

5Ks. S. Kos$nik. Bibliografia prac Ksiedza Stefana Kardynata Wyszynskie-
go, Arcybiskupa i Metropolity Gnieznienskiego i Warszawskiego Prymasa Polski.
»Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie”. Miesiecznik Duchowy Archidiece-
zji Warszawskiej. Luty-Marzec 1979 nr 2-3 s. 88-90.
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To witasnie w tym dziale ks. S. Wyszynski pisze o rodzinie. Cykl ten za-
czyna sie w numerze 1 rocznika' 1945, a konczy w numerze 33. roczni-
ka 1946 r. Ogotem ukazaty sie 44 odcinkih

Sadzac z tytutu dziatu ,,bLad w myslach”, zamieszczone tam rozwaza-
nia na temat cztowieka, matzeAstwa i rodziny, miaty na celu formowanie
umystowe rodzin katolickich. Dopeinieniem powyzszej rubryki byt ka-
cik dla matek, a takze dla dzieci. Oczywiscie pismo podawato informa-
cje o zyciu religijnym w kraju i za granicg, drukowato fragmenty z
literatury polskiej i poezji.

W rubryce ,tad w myslach” mozna wyréznié¢ trzy podstawowe te-
maty: problem cztowieka, matzeAstwa i rodziny. Wyjasnienia dotyczace
tego, kim jest cztowiek w swej istocie, stanowig przejscie do probleméw
matzefAstwa, jego istotnych przymiotéow i celéw, a nastepnie i rodziny.
Kazdy problem w tym cyklu byt prezentowany w dwdch plaszczyznach:
filozoficznej i teologicznej. Dla pierwszego ujecia charakterystyczne jest
wskazywanie na spoteczny wymiar cztowieka, matzenstwa i rodziny oraz
ptynace stad obowigzki i zobowigzania spoteczne struktur pozarodzinnych.
Wyrazem spotecznego ujecia matzeAstwa i rodziny przez kard. Wyszyn-
skiego jest nie tylko przypomnienie niezmiennej nauki Kosciota w tym
zakresie, ale takze podejmowanie aktualnych dla danego czasu historycz-
no-spotecznego problemow. Ws$réd tych zagadnien na uwage zastuguje
m.in. ustosunkowanie sie¢ do pierwszenstwa mezczyzny Wwrl rodzinie czy
wyjatkowo szeroko potraktowana sprawa rozwodu. Podkre$lanie spo-
tecznych podstaw matzeAstwa i rodziny, a takze zobowigzan panstwa
wobec tych wspdlnot, upowaznia do zaklasyfikowania nauki wytozone,
w materiatach prezentowanych w dziale: ,,bad w myslach” do katolickiej
nauki spolecznej. Mozna przypuszczaé, ze podstawowym motywem dru-
kowania omawianego cyklu byla nowa sytuacja, m.in. prawna matzen-
stwa i rodziny w naszym Kkraju w 1945 r. Polegata ona na tym, ze
zostato wydane u nas pierwsze polskie prawo matzenskie, ktére wchodzito
w' zycie od 111948 r. Prawo to ustalato m.in. Swiecki charakter zwigzku
matzenskiego oraz jego rozerwalno$¢. Prymas przewidujac zapewne kon-
sekwencje nowego prawa, a takze wptyw innych czynnikéw, zdecydowat,
ze trzeba uswiadomic spoteczenstwo o istocie matzenstwa i rodziny. Spo
teczny wymiar nauki o rodzinie ks. kardynata wyrazit sie takze w sa-
mej formie ujecia poszczegdlnych zagadnien. Jest to przede wszystkim
wyjscie ku pytaniom i watpliwosciom, przed jakimi stawat d6wczesny,
a chyba takze i dzisiejszy cztowiek. Jest to najczesciej polemika, ale
polemika spokojna rzeczowa, petna zrozumienia wobec czytelnikow. Kie
ma w niej ani przygany, a tym bardziej ztosliwosci czy oburzenia.



2. CZLOWIEK — MALZENSTWO — RODZINA

Punktem wyjscia do przedstawienia nauki o malzenstwie i rodzinie
jest zarysowanie prawidtowej wizji cztowieka. Ks. kardynat dokonat tego
w 10 odcinkach, wyjasniajac, kim jest cztowiek, jakie sg jego prawa,
na czym polega godno$¢ cztowieka oraz jego wychowanie.

Prymas moéwigc o cztowieku wskazuje, ze ,cztowiek jest obrazem
i podobieAstwem Boga na ziemi. Tylko z cztowiekiem na ziemi dzieli sie
Bog swojg rozumnoscig i wolnoscig” * PodkreSlenie istotnego znamienia
cztowieka podjete zostalo na skutek dostrzezenia rozdroza, na jakim
znalazt sie wspotczesny cziowiek. Polega ono na szerzeniu przekonania,
ze cztowiek otrzymuje od panstwa ,prawa obywatelskie, godnos¢, ba na-
wet prawo do zycia i przydziat zywnosci”* Ks. Wyszynski odpowiada:
»Jeszcze panstw na Swiecie nie byto, a juz istniat cztowiek” * Skad wiec
pierwszenstwo panstwa? Ks. kardynatl rysujac dalej wizje cztowieka
wskazuje ze cztowiek poszukujagcy Boga ma rowniez potrzebe wspotzy-
cia z innymi ludzmi. Dlatego tez cztowiek musi by¢ cztonkiem rodziny,
narodu, panstwa, Kosciota. | tak, od razu, w pierwszym odcinku, Pry-
mas wskazuje na rodzine jako na konieczng wspoélnote zycia. Jednoczesnie
podkres$la pierwszeAstwo cztowieka. Ochrone czlowieka stanowig jego
prawa. Sg one nastepujgce: do zycia, do czci Boga, do rodziny, do pracy,
do wolnego wyboru stanu, do uzywania swych ddébr doczesnych. Prawo
do rodziny to prawo do zawierania zwigzk6éw matzeAskich, posiadania
wiasnego domu 1

Szczeg6lne przymioty czilowieka, jego uprawnienia stanowig Zzrddio
godnosci. O godnos$¢ te trzeba walczy¢, nie tyle jednak Srodkami zew-
netrznymi, ile przez rozw06j wewnetrzny cztowieka, przez moralng jego
odnowe. Wyrazem tego ujecia jest niepokdj ks. S. Wyszynskiego wyra-
zony w sposéb nastepujacy: ,Kto poniewiera i kopie wilasng zone, kto
pastwi sie nad dzieémi, domowy tyran — ksztalcgcy sie tutaj na tyrana
spotecznego — bardziej gwatci wiasna godnos$¢ niz swe nieszczesne ofia-
ry” * A zatem potrzeba mu wewnetrznej przemiany. Doskonalenie siebie
musi by¢ wsparte odpowiednimi warunkami spotecznymi: ,Rozumny
i sprawiedliwy ustr6j dopiero stwarza warunki sprzyjajagce odmianie
cztowieka” Pomocg w tym procesie ma by¢é wychowanie nowego czto-
wieka, to znaczy wychowanie osoby ludzkiej, rozw6j w niej usposchie-

4 Ludzkie czy Boze. ,bad Bozy” 1945 nr 1 s. 3.

s Tamze.

6 Tamze

7 Odwieczne prawe cz-ozcieka. ,bad Bezy” 3945 nr 3 s. 3.
* Walczy¢ o gocne&i cztowieka. ,.krd Bozy” 1915 ir 5 f 7
* Vowy cztowiek — nowy lad. ,tad Bozy” 1M5 nr Ss. 3.



nia spotecznego. Podstawg tego powinno by¢ przede wszystkim zwal-
czenie w sobie samolubstwa. Cztowiek bowiem to istota wprawdzie z na-
tury spoteczna, ale i samolubna i dlatego wymagajgca rozwiniecia w niej
usposobienia alterocentrycznego. Nowy cztowiek to nowy fad. Zdaniem
kard. Wyszynskiego przedstawienie zdrowego pogladu na cztowieka, po-
zwala posuna¢ sie krok naprzod ku matzeAstwu. W kolejnych odcinkach
Prymas przedstawia prawa cztowieka odnosnie do malzenstwa, cele mat-
zenstwa, zagrazajgce mu niebezpieczenstwa, porzadek wewnatrz tej in-
stytucji, czyli relacje miedzy mezem i zong, oraz sposoby ochrony mal-
zenstwa.

Potrzeba wspolnego zycia z innymi ludzmi kieruje czlowieka miedzy
innymi ku matzenstwu i rodzinie. ,,Cztowiek ma wszczepione przez Bo-
ga dazenie do zycia rodzinnego” J* Cztowiek ma wolno$¢ w zawieraniu
matzenstwa. Podejmujgc je z wyboru musi byé Swiadom, ze matzen-
stwo zakotwiczone w spotecznej naturze cztowieka jest przeciez pocho-
dzenia Bozego. Nie jest wiec sprawg li tylko osobistg i prywatng, ale pod-
jeciem Bozego powotania, a zatem i zobowigzaniem wobec jego imma-
nentnych celéw. Jakiez sg cele matzenstwa ,po katolicku”? Ich rozpa-
trzenie autor rozpoczyna od przytoczenia watpliwosci, do dzi$ zreszta
formutowanych: ,Czemuz Kosciot milczy o szczesciu osobistym mat-
zonkow? Czemuz oddaje ich na tup rodzaju ludzkiego?” 1L Odpowiada-
jac na te <zarzuty, ks. S. Wyszynski wskazuje na grozny biad
w ujmowaniu spraw malzenstwa, mianowicie na indywidualizm. Wyra-
za sie to w podporzagdkowywaniu wszystkiego osobistym celom cztowie-
ka, takze matzenstwa. Biad ten zostat rozciggniety réwniez na ciato, ktd-
rego potrzebom nalezy sie podporzadkowaé. W rezultacie ,to, co w nauce
Kosciota byto jednym z celow matzenstwa, w rozumowaniu tych ludzi
[kierujagcych sie indywidualizmem — T. K.] stato sie jedynym celem” *.
Ks. kardynat kontynuujac rozwazania na temat celow matzenstwa po
katolicku stwierdza, ze ,wilasciwy cel matzenstwa — wsp6lnosé catego
zycia” IS Dla podkreslenia tej prawdy ks. kardynat cytuje Papieza Piu-
sa XI: ,,Pelny cel matzenstwa osiggajg nie te matzenstwa, ktére maja
liczng gromadke dziatwy, a te, ktére nadto majg petng dusze Boga [...]” u.

Prymas, rozpatrujagc 6w biad indywidualizmu w pojmowaniu matzen-
stwa, proponuje ,[..] niech wspotzawodniczg z sobg o palme pierwszen-
stwa v’ cnocie” !S a to pozwoli na utrzymanie wiezi. Kard. S. Wyszynski,

10 Biada cztowier.cjii serw?:u. ..kad Sc
1 Cele matich-siir-c ,po katolicki.". ,tc.
122 Tamze.
18 Tamze.
14 Tamze.
16 lam ze.



zwraca uwage na biad indywidualizmu w ujmowaniu matzeAstwa, roz-
wija nastepnie mys$l na temat jego spotecznego charakteru. Jako argu-
menty w tym wzgledzie wymienia spoleczng nature cziowieka, dazaca
do zwigzania sie z drugim cztowiekiem. Spoteczny charakter matzen-
stwa wynika z faktu powigzania dwu zgodnych woli. ,Nikt nie ma obo-
wigzku zawierania matzenstwa. Ale kazdy ma prawo wstgpi¢ w zwigz-
ki matzenskie” Cztowiek wchodzac w zwigzek matzenski godzi sie,
majac wolng wole, na wszystkie plyngce zen obowiazki. W zwigzku
z tym ostatnim stwierdzeniem ks. kardynal uwaza, ze ,od tej chwili
cztowiek nie ma catkowitej witadzy nad swoim matzenstwem?”, ,«szcze-
Scie osobiste» nie jest najwyzszym prawem w matzenstwie” 7. ,Poniewaz
powstaje w wyniku wspdlnego dazenia dwojga ludzi, nie moze ustaé
wolg jednej tylko strony”  Kard. S. Wyszynski analizujac matzenstwo
podejmuje problem pozycji meza i zony we wzajemnych stosunkach.

Dajac tytut kolejnemu odcinkowi ,,Dwoje w jednym ciele — w Chrys-
tusie i w Kosciele” zaczyna go od podtytutu: ,Ponizenie kobiety” dalej
stwierdzajgc, ze z przysiegi malzenskiej usunieto stowa: ,S$lubuje [..] ci
postuszenstwo” zaczepnie pyta: ,Czy jest to stuszne?” M Problem po-
stuszenstwa Prymas sprowadza do problemu podporzadkowania zony
mezowi, a co za tym idzie do problemu: kto pierwszy, kto drugi. Zanim
odpowie na te watpliwo$¢é, powota sie na Sw. Pawla, a nastepnie po-
stara sie wyjasni¢, co w pismach Apostota oznacza przyznanie mezowi
pierwszenstwa? Ks. kardynat przywotuje nastepnie stowa Chrystusa:
»,Kto chce by¢ pierwszym wsrdod was, niech bedzie stugg wszystkich" 2
A zatem pierwszenstwo meza, jego bycie nad zong, zobowiazuje go do
stuzby, jest zlozeniem odpowiedzialnosci na meza, jest podkresleniem
obowigzkéw meza wobec zony. Prymas zwraca takze uwage, ze postu-
szenistwo w malzenstwie jest SciSle powigzane z mitoScig. Je$li za$ zwierz-
chnictwo jest powigzane z mitosScig, to musi przybiera¢ posta¢ ,umy-
wania no6g”. 1 dalej, prawdziwa mitosé to wyrzeczenie, dochodzace do
sytuacji, w jakiej znalazt sie Chrystus decydujgc sie na swojg Smierc.
By¢ wiec pierwszym — to znaczy stuzy¢ az do ,umywania nog” i Smier-
ci za umitowang osobe. Ks. kardynat dodaje réwniez, ze natura wspdélno-
ty wymaga zwierzchnictwa.

Z wzajemnymi stosunkami miedzy matzonkami wigze sie problem
stosunku do kobiety. Prymas wskazuje przede wszystkim na fakt, ze

u Spoteczna stuzba matzeAska. ,bad Bozy” 1946 nr 2 s. 3.

17 Tamze.

18 Tamze.

18 Dwoje w jednym ciele — w Chrystusie i w Kosciele. ,tad Bozy” 1945 nr 15
s. 3

I* Tamze.



chrzescijanstwo wyzwolito kobiete. Osobny artykut oswietli to zagadnie-
nie.

Problemy, przed ktdrymi staje matzenstwo, wskazuja na potrzebe
jego wspierania, udzielania mu pomocy. Prymas z jednej strony wska-
zuje na te zagadnienia, ktore nalezy wyeksponowaé w obronie matzen-
stwa, z drugiej za$ na formy dziatania. | tak podkresla potrzebe odno-
wienia matzenstwa “, poznania jego godnosci oraz pamietania, ze jest
sakramentem. Jezeli chodzi o formy dziatania, to ks. kardynat podkresla
potrzebe przygotowania do matzenstwa, pomocy spotecznej matzonkom
i wspdéldziatania Kosciota i panstwa na rzecz matzedstwa 9. W nawig-
zaniu do spotecznego charakteru matzenstwa autor rozpatruje zagadnie-
nie rozwodu, odwiecznego problemu, jaki stawiany jest przez ludzi. W po-
szukiwaniu jego rozwigzania Prymas odwotuje sie do pierwszego prawa
Bozego i cytuje stowa: ,,Czy nie czytaliscie, ze Stwdrca od poczatku stwo-
rzyt ich jako mezczyzne i kobiete? | rzekt: Dlatego opusci cztowiek ojca
i matke i zlaczy sie ze swojg zong i bedg oboje jednym ciatem. A tak
juz nie sa dwoje, lecz jedno ciato. Co wiec Bog ztgczyt, niech czlowiek
nie rozdziela” (Mt 19,5 nn.). Nowy prawodawca kaze powrdci¢ do pierw-
szego prawa — Bozego. Prymas przedstawia réwniez inne argumenty
przeciw rozw’odom: ,Poniew-az [matzenstwo] powstaje w wyniku wspol-
nego dazenia dwojga ludzi, nie moze usta¢ wolg jednej tylko strony" “
i dalej dodaje: ,Panstwo wprowadzajagc rozwody matzenskie powoli za-
traca swoj spoteczny charakter”. W kazdym wiec wypadku rozwod jest
przeciwspoteczny. Jest zwyciestwem samowoli ludzkiej, samolubstwa,
nad mys$leniem spotecznym” 2L Ten przeciwspoteczny charakter rozwo-
du jest dalej rozpatrywany w odniesieniu do kobiety, dziecka, samego
matzenstwa, zycia narodu. Kiedy jest mowa o dziecku, Prymas podkresla.
ze kazde dziecko ma prawo do rodziny, ze nikt nie jest w stanie zastg-
pi¢ rodzicéw, ze nawet zte rodziny lepiej wychowujg niz brak rodziny.

Przy omawianiu problemoéw rodziny ks. kardynat ustosunkowuje sie
do ksztattujgcych sie postaw wobec dzieci, ich rodzenia, wychowania,
do znaczenia domu rodzinnego, do obowigzkéw spoteczenstwa i pan-
stwa wobec rodziny.

Podejmujac problem urodzen dzieci, ks. kardynat stwierdza, ze wspot-
cze$nie {w 1945 r.): ,najwiekszym nieszczesciem Polski «— wiele nowych

st Chrystusowa reforma matzenstwa. ,bad Bozy™ 1945 nr 13 s. 3

2 Przygotowani* siv do maizensttjoa. ,tad Bozy” 1946 nr 22 s. 3; Pomoc spo-
teczna matzonkom. ,tad Bozy” 1816 m 23; Wspotdziatanie Kosciota i Panstwa nc
rzecz matzenstwa. ,bad Bozy” 1946 nr 24.

5 Spoteczna stuzba matzenstwa.

2 Tamze.



dzieci” & Zupetnie inny stosunek Kosciota do dziecka. ,,Kosciot staje przed
nowg kotyska z radoscig”. Wynika to z faktu, ze ,chociazby zycie ziem-
skie byto zyciem nedzarza, to nigdy nie jest przed nim zamkniete szcze-
Scie — i to wieczne”. ,W kazdej kotysce widzi Kosciét rodzaca sie wiecz-
nos¢ i rodzace sie szczescie”

Prymas wskazuje takze na zrédia niepokojow w postawach wobec
dziecka. ,,Bo cztowiek bardziej zaufat swemu wyrachowaniu, samoiubst-
wu, ekonomii, statystyce [..] sobie niz prawu odwiecznemu Boga” Z.
Urodzenie dzieci to obowigzek wobec Boga, ktéry zlecit ludziom zaludnie-
nie ziemi. Przyrost ludnosci sprzyja postepowi zycia gospodarczego. Zo-
ny—matki nie tylko ostaniajg zycie i pielegnuja je, ale dzieki temu za-
pewniajg tez trwanie ojczyznie.

Dzieci to takze problem ich wychowania. Rodzice majg do tego nie-
zbywalne prawa. Nalezy co najwyzej pomoc rodzinie i wspotpracowaé
z nig w tym zakresie.

Rodzina to réwniez dom rodzinny, do ktérego kazdy ma prawo. Jest
on zrédtem zycia, wiezig mitosci, miejscem pokoju i tadu. Stanowi przed-
sionek domu Ojca niebieskiego.

Aby rodzina mogta spetni¢ cigzace na niej obowigzki, musi by¢ wspie-
rana przez spoteczenstwo. Przede wszystkim nalezy rodzinie zapewnié
pierwsze miejsce w spoleczenstwie, w polityce spotecznej. Kard. S. Wy-
szynski powotuje sie w tej kwestii na Katolicki Kodeks Spoteczny, cytu-
jac nastepujgce stwierdzenie: ,Podatki, ciezary, Swiadczenia, zapomo-
gi, dodatki drozyZzniane, renty inwalidzkie nalezy okresla¢ w stosunku
do rodziny, nie za$ jednostki”* W prowadzonej polityce spotecznej na-
lezy zwalcza¢ uprzedzenia wobec licznych rodzin. Prawo panstwowe ma
uroni¢ rodzine, umacnia¢ jej wartosci, popiera¢ zdrowa moralnos$¢ 2® Oj-
com nalezy zapewnié: pierwszenstwo otrzymania pracy, ptace rodzinng
oraz ochrone zaptaty. Rodzina ma prawo do prywatnej wiasnosci, do
wiasnego domu—mieszkania, do przestrzeni w miejscu zamieszkaniad
Przyznanie tych wszystkich praw rodzinie powinno zagwarantowaé¢ kaz-
dej rodzinie wspdlnote gospodarczg, duchowg i moralng. Pomoc i opie-
ka spoteczna powinny zapewni¢ wspolnote stotu w przeciwnym razie
rodzinie grozi rozbicie.

% Blogostawiony owoc Zywota. .t.ad Bozy” 1945 nr 17 s. 3.
& Tamze,
27 Tamze.
*» Pokdj rodzinie. ,JJLad Bozy” 1945 nr 7 s. 3.
Gospodarcze zapcw/i-cnie rodziny. ,tad Bozy” 1946 nr 6 s. 3.
0 Bon rodzinny dwigio.wig. ,tad Bozy" 1946 nr 8 s. 3.

3 — Roczniki Nauk...
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UWAGI KONCOWE

Omawiany cykl popularnych artykutow o rodzinie stanowi zwarta
catos¢. Jest ona logicznie i merytorycznie uporzagdkowana. Na poczatku
przedstawiona jest wizja peilnego cztowieka, a nastepnie matzeAstwo i ro-
dzina. Problemy wiec matzenstwa i rodziny nie sg oderwane od swoich
korzeni i zrédia, z ktérego pochodza. Jest nim cztowiek — stworzenie
Boze. Ten spos6b ujecia matzeAstwa i rodziny stanowi wskazéwke dy-
daktyczng co do przygotowania i nauczania o malzenstwie.

Na podkreslenie zastugujg niektore interpretacje omawianych pro-
bleméw. Interesujgce jest tutaj wskazanie na bigd indywidualizmu w
ujmowaniu celow matzenstwa, do dzi$ zresztg aktualny, a moze szcze-
go6lnie mocno zaznaczajacy sie. Rowmie interesujacy jest sposob wyja-
$niania pierwszenstwa meza w matzenstwie. Odpowiada on zaleceniom,
jakie formutuje sie pod adresem kazdej wiadzy.

Znaczenie przedstawionego cyklu artykutdéw wynika takze z faktu,
ze ukazywat si¢ on w czasie, gdy w polskiej rzeczywistosci dokonywaty
sie, Swiadomie sterowane, przemiany zycia malzenskiego i rodzinnego.
Wyrazito sie to w wydaniu pierwszego polskiego prawa matzenskiego.
Ks. kardynat reaguje na ten fakt jeszcze przed jego obwieszczeniem.
Warto$¢ ogtaszanego cyklu polegata takze i na tym, ze problemy mal-
zenstwa i rodziny zostalty ujete w kontek$cie koniecznych zabezpieczen
spoteczno-panstwowych.

Warto zauwazy¢, ze w cyklu tym wystepujg stwierdzenia, ktére pod-
kresli pozniej Sobor Watykanski Il. Jednym z przyktadow jest ujecie
celow maltzenstwa. Sobor Watykanski Il stwierdzi: ,,Dlatego matzen-
stwo trwa jako potgczenie i wspolnota catego zycia i zachowuje warto$é
swojg oraz nierozerwalno$é nawet wtedy, gdy brakuje tak czesto poza-
danego potomstwa” (KDK 50).

Uderzajgca jest réwniez zbiezno$¢ w pogladach na rozwBd u Kkard.
Wyszynskiego i Jana Pawta |Il; taka sama interpretacja teologiczna.
Powyzsze spostrzezenia pozwalajg na stwierdzenie, ze mys$l kard. Wy-
szynskiego wybiegata daleko wprzdd i z ducha byta soborowym ujeciem.

Problemy matzenstwa i rodziny Prymas tgczy zawsze z problemami
narodu, traktujgc obrone praw tych wspo6lnot za podstawe jego obrony.
Jest to znamie wszelkich wypowiedzi ks. Prymasa.

j KONSTANTY TUROWSKI [ [-------------- ] [Ustawa z dn. 31 VII 1981 ,
O kontroli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 8 (Dz. U. nr 20, poz. 99,
zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)].



