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W catoksztatcie nauczania prymasa Wyszynskiego nauczanie spotecz-
ne zajmowato pozycje kluczowg. Byt on z zamitowania i z wyksztatcenia
specjalista w zakresie nauk spotecznych. W tym tez kierunku rozpoczat
we weczesniejszym okresie swego zycia prace naukowg; wybuch Il wojny
Swiatowej zastal go w trakcie przygotowywania rozprawy habilitacyj-
nej z zakresu etyki zawodowej. W okresie przedwojennym zdobyt réw-
niez znaczne dosSwiadczenie w zakresie praktyki zycia spotecznego m.in.
jako dziatacz w chrzescijanskich ¢wigzkach zawodowych.

Kiedy wiec ks. Wyszynski musiat przejs¢ od pracy naukowej do bis-
kupiego nauczania pasterskiego, najpierw jako biskup lubelski, a nastep-
nie jako prymas Polski, byt niejako predestynowany do uwzgledniania
w tym nauczaniu probleméw spotecznych. | rzeczywiscie, w nauczaniu
prymasa Wyszyniskiego, az do ostatnich chwil jego zycia, pojawiato sie
nieustannie wiele problemdéw spotecznych. Problemy te byly przy tym
stawiane i rozwigzywane w sposob kompetentny; w tym, co prymas
Wyszynski, jakze czesto, mowit na tematy spoteczne, wyczuwa sie¢ nie
tylko wszechstronng znajomo$¢ i zrozumienie poruszanych problemow,
nie tylko umiejetne zgranie ich aspektu teoretycznego i ich uwikan
praktycznych, ale przede wszystkim solidng naukowg podbudowe zaj-
mowanego stanowiska.

Ze wzgledu na przyjmowang przez prymasa Wyszynskiego, zresztg
tradycyjnie chrzescijanska, koncepcje prymatu cztowieka w Swiecie stwo-
rzonym, jak rowniez w zyciu spotecznym, oraz stuzebnej roli spoteczen-
stwa wobec cztowieka, w samym centrum jego spotecznego nauczania
znalazt sie problem praw czlowieka, problem stanowigcy zresztg spe-
cyfike czas6w wspotczesnych.

Spuscizna, jaka pozostata po prymasie Wyszynskim, zwiaszcza w za-
kresie jego spotecznego nauczania, jest z jednej strony niezmiernie bo-
gata, z drugiej za$ bardzo specyficzna. Z tej racji to, co zostanie tutaj
przedstawione, stanowi wstepng prébe rozpatrzenia wystepujacej w nau-
czaniu prymasa problematyki praw cztowieka, probe podejmowang przy



tym nie z pozycji teologa lub moralisty, ale prawnika, scisle biorgc filo-
zofa prawa. Takie podejScie do zagadnienia jest w petni uzasadnione
sposobem ujmowania praw czlowieka przez prymasa Wyszynskiego.

W jego ujeciu prawa cztowieka to nie jakie$ ideaty, wartosci lub
wzory do realizowania w zyciu spotecznym, nie jakie$ mgliste skton-
nosci lub blizej nie okre$lone potrzeby natury czilowieka, ale zupeknie
konkretne i $cisle okreslone uprawnienia przystugujace jednostce w zy-
ciu spotecznym z tytutu prawra naturalnego, uprawnienia $ci$le powiaza-
ne z korelatywnymi dla kazdego z nich obowigzkami. Sg to wiec w Scis-
tym tego stowa znaczeniu prawa podmiotowe, ktére majg swojg pod-
stawe normatywng w prawie naturalnym (czesto okre$lanym przez pry-
masa terminem prawa przyrodzonego), prawa podmiotowe, ktére powin-
ny by¢ w petni respektowane w zyciu spotecznym zaréwno przez wszyst-
kich przedstawicieli wiadzy .panstwowej, jak i przez wszystkich czton-
kéw spotecznosci, w ramach ktorej cztowiek zyje, a w wypadku nie-
ktérych praw réwniez i przez samego uprawnionego.

Problem praw czlowieka z calg y/yrazistoScig pojawit sie dopiero
w biskupim, a nastepnie w prymasowskim nauczaniu ks. WyszynAskiego,
a wiec w okresie powojennym, kiedy problem ten wgsunat sie na czoto
dyskusji i dziatan spotecznych w skali og6lnoswiatowej.

Tak wiec publikacje, ktdre zostaty napisane przez pdzniejszego pry-
masa we wczesniejszym, gtownie przedwojennym okresie jego zycia,
nic prawie w tym zakresie nie wnoszg. Tylko te nieliczne publikacje,
ktore wyszly spod jego pidra juz jako prymasa, w naszym wypadku
gtownie przedmowy do publikacji z zakresu katolickiej nauki spotecz-
nej lub do przektadéw na jezyk polski spotecznych dokumentéw papie-
zy, przede wszystkim do encykliki Pacem in terris, zawierajg bardzo
lapidarnie ujete, niemniej jednak bardzo bogate w tre$¢ wypowiedzi,
precyzujace stanowisko autora w odniesieniu do bardzo zasadniczych as-
pektéw7 problemu praw cztowieka.

Problem ten jednak najpeiniej, w roznych jego aspektach, poruszat
prymas Wyszynski w swoich kazaniach i przemoéwieniach. Wygtaszat on
okoto 600 kazan i przemoOwien rocznie, a okoto 75®fo tych kazan i prze-
mowien poruszato problemy spoteczne, w zwigzku z czym pojawialy sie
w nich w réznym zakresie takie lub inne problemy zwigzane z prawami
cztowieka. Materiaty, z ktorymi trzeba sie zapozna¢ przy opracowywaniu
zagadnienia praw cztowieka w spotecznym nauczaniu prymasa Wyszyn-
skiego, sg wrecz niezwykle bogate. Pozostajg przy tym, jak do-
tad, gtbwmie w maszynopisach, sporzadzonych na podstawie stenogra-
mow7 oraz nagran magnetofonowych. Maszynopisy te zaw#arte sg w 68



grubym* tomach loi.-“tu A4. Tviko niektdre czeSci zawartych w nich
materiatdv. zas*:iy dotad opublikowane, pojedynczo w roznych periody-
kach lub dzietach zbiorowych, badz- tez jako zbiory tematyczne. Mimo
ze mamy Kkilka takich zbioréw kazan i przeméwien, dotyczacych proble-
mow spotecznych, nie opracowano dotad jakiegokolwiek zbioru pod ka-
tem wypowiedzi prymasa Wyszynskiego na temat praw cztowieka.

Obok przeméwien i kazan problem praw czlowieka pojawia sie row-
niez w listach pasterskich, wydanych przez samego prymasa jako ordy-
nariusza warszawskiego i gnieznieAskiego badz tez wspélnie z innymi
biskupami, jako listy pasterskie Episkopatu Polski. Poniewaz listy te by-
ty zawsze podpisywane przez prymasa Wyszynskiego, mozna przyjac,
ze zawarte w nich twierdzenia, w szczeg6lnosci dotyczace praw czlowie-
ka, wyrazajg w petni rowniez i jego wiasne stanowisko. To samo mozna
przyja¢ w odniesieniu do komunikatow z Konferencji Plenarnych Epi-
skopatu Polski czy tez tylko jego Rady Gidwnej. Tutaj dodatkowym
jeszcze elementem przemawiajgcym za tym, ze wystepujgce czesto w tych
dokumentach twierdzenia, dotyczace praw czlowieka reprezentujg row-
niez i wiasne stanowisko prymasa, jest fakt, ze obrady odbywaty sie pod
jego przewodnictwem.

A wreszcie rézne aspekty problemu praw cziowieka pojawiajg sie
rowniez w pismach i memoriatach, jakie przy réznych okazjach, ktére
mozna by okre$li¢ wspdlnym mianem szczegdlniejszych zagrozen dla
[— -------- i [Ustawa z dn. 31 VII 1981 r., O kontroli publikacji i widowisk,
art. 2, pkt 6 (Dz. U. nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)]
kierowal prymas Wyszynski osobiScie lub wspdlnie z innymi biskupami
do polskich witadz panstwowych. Do listdw tych, jak dotad, nie udato
sie dotrze¢, niemniej jednak ze wgmianek o ich treSci, jakie pojawiajg
sie w wielu kazaniach i przemdwieniach prymasa Wyszynskiego, wy-
nika, ze zawierajag one interesujacy materiat, zwlaszcza jezeli chodzi o
zagadnienie praktycznego zastosowania w zyciu spotecznym wewnetrz-
no-panstwdwzaj ochrony praw cztowieka.

Ze wzgledu na takie bogactwo materiatow udato sie, jak dotad, prze-
prowadzi¢ zaledwie wstepny rekonesans w zakresie nauczania prymasa
Wyszynskiego na temat praw cztowieka. Ale nawet wstepny rekonesans
pozwala juz ustali¢ zasadnicze rysy tego nauczania. Bardziej wnikliwe
i wyczerpujagce badania pozwolg pewnie obraz nauczania prymasa na
temat praw cztowieka rozszerzy¢ i pogiebi¢, niemniej jednak zasadni-
cze rysy tego nauczania wystepujg tak wyraznie i jednoznacznie, ze
dalsze badania nie powinny w tym zakresie wprowadzi¢ jakichkolwiek
wiekszych zmian.



*

Jakie sg wiec te gtowne rysy nauczania prymasa Wyszynskiego na
temat praw czlowieka?

Przede wszystkim na podejscie do problemu praw cztowieka w bar-
dzo znacznym stopniu rzutuje zasadnicze nastawienie prymasa Wyszyn-
skiego, ktoremu dawat wielokrotnie wyraz w zwigzku z réznymi sytua-
cjami zdarzajgcymi sie w zyciu politycznym, spotecznym, gospodarczym,
a nawet kulturalnym Polski. Nastawienie to znajduje swo6j wyraz w czes-
to powtarzanym stwierdzeniu, ze dla Polakéw, dla wszystkich organow
polskiej wtadzy panstwowej i dla Kosciota polskiego, sprawy wewnetrz-
ne, specyficznie polskie muszag posiada¢ zdecydowany prymat nad
wszystkimi pozostatymi. Wobec tego problem praw cztowieka ujmowat
p~Amas Wyszynski poprzez pryzmat polskiej rzeczywistosci spoteczne;j.

Mozna by tutaj sparafrazowac czesto powtarzane przez prymasa Wy-
szynskiego powiedzenie: f— ] (Ustawa z dn. 31 VII 1981r., O kon-
troli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 6 (Dz. U. nr20,poz. 99, zm.: 1983
Dz. U. nr 44, poz. 204)].

W zwigzku z tym w swoim nauczaniu prymas Wyszynski ktadt gtow-
ny nacisk na wewnetrzno-panstwowg ochrone prawT cztowieka, i to za-
rowno na ochrone prawng, jak i administracyjng. W ramach obrony
prawnej na plan pierwszy wwsuwat ochrone konstytucyjng, wielokrot-
nie odwotujac sie do gwarancji, jakich Konstytucja PRL udziela poszcze-
g6lnym prawem cztowieka. W odniesieniu do ich administracyjnej ochro-
ny ostro pietnowat wszelkie naruszenia [--------------- ] [Ustawia z dn.
31 VII 1981 r., O kontroli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 6 (Dz. U.
nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)]

Natomiast miedzynarodowej ochronie praw cztowieka posSwiecat nie-
wiele uwagi. Odnosi sie wrazenie, ze whrew wspétczesnemu entuzjazmo-
wi dia miedzynarodowej ochrony praw cztowieka prymas Wyszynski
przyznawat jej tylko role pomocniczg dla wewnetrzno-panstwowej ich
ochron}’. By¢ moze dostrzegat, jak niewielkg posiada ona w gruncie rze-
czy warto$¢ praktyczng, mimo calej entuzjastycznej propagandy, ktéra jej
towarzyszy,

Z wazniejszych miedzynarodowych aktéw normatywnych, chronia-
cych prawa cztowieka, w swoim nauczaniu prymas WyszyAski odwoty-
wat sie najczesSciej do Powszechnej deklaracji praui cztowieka ONZ,
okreslajac jg zresztg niescisle mianem Karty praw cztowieka. Z innych
aktéw normatywmych ONZ najwiecej uwagi poswiecit Deklaracji praw
dziecka. Wspomina rowniez z uznaniem dziatalno$¢ Miedzynarodowej
Organizacji Pracy w zakresie ochrony praw cztowieka pracujgcego. Zna-
lazta oddzwiek w jego nauczaniu Konferencja Bezpieczenstwa i Wspot-
pracy w Europie w Helsinkach. Na tym wyczerpujg sie blizsze zaintere-



sowania prymasa Wyszynskiego dla miedzynarodowej ochrony praw
cztowieka.

Podchodzac do zagadnienia praw cziowieka poprzez pryzmat rze-
czywistosci polskiej, w rdznych okresach swego nauczania spotecznego
prymas Wyszynski uwypuklat odmienne aspekty problemu praw czio-
wieka. W latach piecdziesigtych i sze$¢dziesiatych, [--------------- ] [Ustawa
z dn. 31 VII 1981 r., O kontroli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 6 (Dz.
U. nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)]. W zwigzku z tym
w swoich kazaniach i przemowieniach przedstawiat, czym sg prawa czto-
wieka w swej istocie, ze szczegOlniejszym naciskiem podkreslat ich abso-
lutny prymat w zyciu spotecznym, a wreszcie przedstawiat hierarchicz-
nie uporzagdkowany ich katalog.

Koncepcja praw cziowieka oraz hierarchicznie uporzgdkowany ich
katalog, jakie przedstawiat w swym nauczaniu prymas, pokrywajg sie
w zasadzie z tymi, ktére w rozbudowanej formie wystepuja w najnow-
szych dokumentach Kosciota od encykliki Pacem in terris poczynajac.
Na szczego6lniejsze podkreslenie zastuguje jednak fakt, ze swojg kon-
cepcje praw czlowieka, podobnie jak i ich katalog przedstawit prymas
Wyszynski w petnej formie kilka lat wcze$niej (juz w r. 1957), anizeli
uczynita to encyklika Pacem in terris. Podkresla przy tym, ze koncep-
cja, ktérg przedstawia, nie zostala opracowana przez niego samego, ale
stanowi — jak to okresla — nauke Kosciota

Podobnie jak uwazat za sw0j obowigzek budzenie i rozszerzanie $wia-
domosci praw cztowieka w spoteczenstwie polskim, tak tez za drugi, réw-
norzedny z nim, uwazat zaznajamianie go z najnowszymi dokumentami
Kosciota dotyczacymi praw czlowieka. Stad wywodzg sie cykle nauk
0 encyklice Pacem in terris czy tez nauki, w ktérych zajmowat sie tres-
cig w spoteczenstwie polskim niemal zupetnie nie znanego apelu Synodu
Biskupéw z 25X 1974, wzywajacego do ogdlnoSwiatowego poszanowania
1 realizacji praw cztowieka. Informowanie o tre$ci dokumentéowl Koscio-
ta dotyczacych praw cztowieka, w miare ich ukazywania sie, kontynuo-
wat prymas Wyszyriski w swoich kazaniach i przemowieniach nawet wte-
dy, gdy w miare tego, jak rosta w spoteczenstwie polskim, Swiadomosc
praw cztowieka, coraz rzadziej powracat dc ich ogdlnej koncepcji lub
do przedstawiania catoksztattu ich hierarchicznego katalogu. Koncen-
trowal sie natomiast na tych prawacli cztowieka, ktore jego zdaniem
w polskiej rzeczywistosci spotecznej wymagaty szczeg6lniejszej ochrony,
badz to ze wzgledu na swojg duzg doniosto$¢ spoteczng, badz ze wzgle-
du na fakt, [—-—-——j (Ustawa z dn. 31 VI! 1981 r O kontroli publi-
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kacji i widowisk, art. 2, pkt 6 (Dz. U. nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U.
nr 44, poz. 204)].

Ws$rdd tych praw na plan pierwszy wysuwal zawsze prawo do zycia,
szczeg6lnie duzo uwagi poswiecajac jednemu z jego aspektéw — prawu
do zycia dzieci nie narodzonych. Wiele uwagi posSwiecat tez Scisle zwia-
zanemu z prawem do zycia prawu do wyzywienia. Nastepnie, bronit wy-
trwale prawa do wolnosci religii, do wolnosci sumienia i wolnosci przeko-
nan. ostro pietnujagc — jako zasadnicze ich pogwatcenie — [--------------- ]
[Ustawa z dn. 31V 111981 r., O kontroli publikacji i widowisk, art. 2,
pkt 6 (Dz. U. nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)]. Nie mniej
uwagi poswiecal prymas WyszyAski prawu cztowieka do zycia w rodzi-
nie. szeroko uwzgledniajac przy tym bardziej szczegb6towe uprawnienia
z tym prawem zwigzane lub od niego pochodne, m.in. prawo rodzicow
do wychowania dzieci oraz do decydowania o sposobie, charakterze i
kierunku ich ksztatcenia.

Wyjatkowo duzo miejsca w swoim nauczaniu spotecznym poswiecat
prawom cztowieka pracujgcego. Praw tych bronit wytrwale i z ogrom-
nym naktadem energii. W$réd nich na plan pierwszy wysuwa [--------------- ]
[Ustawa z dn. 31 V111981 r., O kontroli publikacji i widowisk, art. 2,
pkt 6 (Dz. U. nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)] prawo
do pracy, rozumiane jako prawo do swobodnego wyboru miejsca i ro-
dzaju pracy, prawo do Scisle ustalonego — przy uwzglednieniu potrzeb
fizycznych i duchowych pracownika i jego rodziny — czasu pracy, pra-
wo do wiasciwych warunkéw pracy, ktdre nie zagrazatyby ani fizycz-
nemu ani psychicznemu zdrowiu pracownika, a wreszcie, twardo, ener-
gicznie i nieustepliwie bronione przez prymasa, prawo do wypoczynku,
zwiaszcza niedzielnego. [--------------- ] [Ustawia z dn. 31 VII 1981 r., O kon-
troli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 6 (Dz. U. nr 20, poz. 99, zm.:
1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)]. Z nie mniejszym naciskiem, na wiele lat
przed tym, zanim sprawy te zaczely przybiera¢ wyrazniejsze ksztatty
w dziatalnoSci samych robotnikdw’, bronit prawa pracowmikéw do swo-
bodnego zrzeszania sie w zwigzki zawodowe. Prawo ao stowarzyszania
sie pojmowat zreszta jeszcze szerzej, bronigc prawa obywateli do swo-
bodnego tworzenia r6znego rodzaju spotecznosci posrednich, ktére wy-
petniatyby pustke pomiedzy rodzing i pafAstwem.

Duzo uw'agi poswiecal prymas Wyszynski w swych wystgpieniach
ochronie praw najbardziej dyskryminowanych cztonkéw spoteczenstwa,
a wiec praw kobiet, przecigzonych pracg zawodowsa, obowigzkami domo-
wymi i niezwykle odpowiedzialnymi obowigzkami macierzynskimi, oraz
praw’ dzieci. Rzadko na ogél odwotujgc sie do miedzynarodowej ochrony
praw czlowneka, w tym wypadku wielokrotnie powotuje sie na ONZ-



-towskg Deklaracje praw dziecka, dokonujac przy tym rdwniez i na
witasng reke zestawienia tych praw.

Zreszty, jezeli zaszta tego potrzeba, jezeli zaistnialy szczegOlniejsze
zagrozenia dla ktéregokolwiek z praw zawartych we wspotczesnych ka-
talogach praw cztowieka, prymas Wyszynski stanowczo i nieustepliwie
wystepowat w ich obronie, zwiaszcza ze wszystkie te prawa znalazly
sie rowniez w formie bezposredniej lub tez potencjalnej w jego wiasnym
katalogu praw cztowieka, ktdry to katalog zostat przez niego kilkakrot-
nie przedstawiony w mniej lub wiecej wyczerpujacej formie w kazaniach
i przemdwieniach.

Katalog ten obejmuje wszystkie rodzaje praw cztowieka, i trady-
cyjnie, i wspétczesnie obejmowane ochrong, a wiec: prawa osobiste, poli-
tyczne, obywatelskie, spoteczne, kulturalne, gospodarcze. Pod tym wzgle-
dem kat3log zestawiony przez prymasa Wyszyniskiego nie wyrozniat sie
niczym szczeg6lnym od podobnych katalogow zawartych w wewnetrzno-
-panstwowych lub w miedzynarodowych aktach normatywnych czy tez
w dokumentach Kosciota. Natomiast roznice rysujg sie, gdy chodzi z jed-
nej strony o wewnetrzng strukture tego katalogu, z drugiej za$ o nie-
ktére prawa zaliczane do wymienionych grup.

Wewnetrzna struktura przedstawionego kilkakrotnie przez Prymasa
katalogu praw cztowieka jest Scisle hierarchiczna. Ten hierarchiczny cha-
rakter zwigzkéw zachodzacych pomiedzy réznymi kategoriami praw czto-
wieka podkreslat prymas bardzo mocno. Zresztg uktad hierarchiczny
wystepuje nie tylko pomiedzy zasadniczymi grupami praw czlowieka,
ale réwniez i wsréd praw zaliczanych do kazdej z tych grup.

U szczytu hierarchii praw cztowieka umieszczat prymas Wyszynski
prawa osobiste (czesto okresla je tez mianem praw indywidualnych),
wsrdéd ktorych na pierwszym miejscu wymieniat prawo do zycia, a za-
raz po nim prawo do wolnosci osobistej. Nie sg to jednak jedyne prawa,
ktére umieszczat u szczytu hierarchii praw cztowieka. Znalazto sie tam
réwniez prawo, ktdre nie figuruje w zadnej konstytucji, w zadnej mie-
dzynarodowej konwencji czy deklaracji praw cztowieka, a ktdrego wpro-
wadzenie tak mocno podkre$la dogtebnie chrzescijanski charakter cate-
go nauczania prymasa Wyszynskiego o prawach cztowieka. Jest nim pra-
wo do mitosci spotecznej, prawo do tego, aby kazdy czitowiek w zyciu
spotecznym byt traktowany nie tylko sprawiedliwie, ale i z mitoscig
i zyczliwoscig. Prymas zaliczyt je do praw osobistych i uwazat za tak
podstawowe i donioste, ze umieszczat je zaraz po prawie do zycia. Twier-
dzit przy tym z calg stanowczos$cig, ze peina realizacja w zyciu spotecz-
nym prawa do mitosci spotecznej oznaczataby rowniez peing realizacje
wszystkich pozostatych praw cztowieka.

Niezaleznie od tej og6lnej hierarchii praw cztowieka zaleznosci hie-
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rarchiczne, zdaniem prymasa, wystepujg réwniez w ramach kazdej
z grup. Przede wszystkim wyrazajg sie one w nadrzednosci praw do
dobr duchowych w stosunku do praw do débr materialnych.

*

Wystepujac w obronie ktoregokolwiek z praw cztowieka prymas Wy-
szynski podkreslat zawsze z niezmiernym naciskiem dwie rzeczy: z jed-
nej strony absolutny prymat cztowieka w zyciu spotecznym, z drugiej za$
stuzebny charakter wtadzy panstwowej w stosunku do praw cztowieka.

Prymat cztowieka w zyciu spotecznym, a co za tym idzie rowniez
i prymat jego praw, wyprowadzat z absolutnej, niepowtarzalnej wartosci
cztowieka. Z catym naciskiem przy kazdej nadarzajgcej sie okazji stwier-
dzat, ze w Swiecie stworzonym najwyzszg wartos¢ posiada cztowiek jako
istota rozumna i wolna, posiadajgca swéj wiasny cel, dysponujgca $rod-
kami do realizacji tego celu i ponoszaca osobistg odpowiedzialno$¢ za
jego realizacje; te wszystkie cechy wyrdzniajace cztowieka ze S$wiata
stworzonego okreslat prymas Wyszynski, zgodnie z filozoficznym kierun-
kiem personalizmu chrzes$cijanskiego, ktérego byt zwolennikiem, mianem
osobowosci ludzkiej. Mowiac o pozycji cztowieka w ramach spotecznosci,
0 przystugujacych mu prawach podmiotowych, najchetniej dla uwypu-
klenia jego specjalnej pozycji, uzywat terminu osoba ludzka.

Prymas Wyszynski przyjmowat tradycyjng koncepcje absolutnych
praw cztowieka, stat na stanowisku, ze cztowiekowi ze wzgledu na jego
osobowos$¢ (na jego ,,cztowieczenstwo”, jak by to mozna okreslic w og6l-
nie i przecietnie uzywanej obecnie w dyskusjach nad prawami czlowie-
ka terminologii) przystugujag z prawa naturalnego prawa podmiotowe,
ktére z jednej strony sg wyrazem jego osobowosci, z drugiej za$ stuzg
jej realizacji i ochronie w zyciu spotecznym. Prawa te czesto okreslat
prawami osoby ludzkiej lub tez osobowymi prawami cziowieka, uzy-
wat jednak zamiennie z nimi wspo6icze$nie powszechnie uzywanego ter-
minu prawa cziowieka. Omawiajagc nauczanie prymasa Wyszynskiego
celowo uzywano terminu prawa cziowieka, aby zajmowane przez niego
stanowisko wigczy¢ w petni do wspotczesnych dyskusji nad prawami czto-
wieka i uczyni¢ w peilni komunikatywnym dla tjTh, ktérzy nie tacza
koncepcji praw cztowieka z filozoficzng koncepcja cztowieka jako osoby.

Prymas bardzo mocno podkreslat, ze prawa cztowieka z podwdjnego
tytutu: osobowego charakter*! cztowieka, ktérego to charakteru nie moz-
na go pozbawi¢ ani Hurego nie moze si¢ on zrzec, oraz z uwagi na pra-
wo naturalne, stanowigce ich podstawe normatywng, nie tylko sg pow-
szechne i niezbywalne, ale posiadajg rowniez absolutny prymat w zyciu
spotecznym. Naczelnym zadaniem spoteczenstwa jest umozliwienie kaz-
demu cztowiekowi petnego korzystania z przystugujagcych mu praw czto-



wieka. W kompetencjach panstwa dzialajgcego poprzez organy wiadzy
panstwowej nie miesci sie prawo do zmieniania, ograniczania, a tym
bardziej uchylania ktéregokolwiek z praw cztowieka. Jako naczelne za-
danie panstwa wskazywal natomiast prymas Wyszynski tworzenie po-
zytywnych i negatywnych warunkéw, w ktérych kazdy obywatel bez
zadnych przeszkdd mogtby w petni korzysta¢ z przystugujacych mu praw
cztowieka. W swoim nauczaniu spotecznym, przy kazdej nadarzajgcej sie
okazji, nie omieszkal przypominaé¢ przedstawicielom wiladzy panstwo-
wej ich roli i zadania w odniesieniu do praw cztowieka.

Do tradycyjnej koncepcji absolutnych praw czlowieka wprowadzit
prymas Wyszynski jeszcze jeden element, zupetnie w ramach tej kon-
cepcji nowy, a ktéry znowu tak bardzo mocno podkresla i uwypukla
chrzescijanski charakter calego jego nauczania o prawach czlowieka.
Powszechno$é, niezmienno$é, niezbywalno$¢ praw cztowieka, ich abso-
lutng nadrzedno$¢ w zyciu spotecznym wyprowadzat prymas nie tylko
z osobowosci czlowieka i prawa naturalnego, ale rowniez z faktu, ze
wszyscy ludzie, wierzacy i niewierzgcy, chrzescijanie i niechrzescijanie,
czy zdaja sobie z tego sprawe czy nie, sg dzieémi jednego Ojca — Boga.
Ze wzgledu na dzieciectwo Boze kazdego cztowieka wprowadzit prymas
Wyszynski, jak juz wskazano, do catoksztattu praw cztowieka nowe pra-
wo — prawo do mitosci spoteczne;j.

Mimo ze tak mocno podkreslat prymas supremacje praw czlowieka,
nie tracit jednak z oczu faktu, ze cztowiek jako istota spoteczna nie tyl-
ko moze istnie¢ w ramach spoteczenstwa, ale i swoje prawa nawet naj-
bardziej osobiste moze realizowa¢ tylko w ramach zycia spotecznego.
W zwigzku z tym pojawia sie problem obowigzkéw na rzecz spoteczen-
stwa; aby mogto ono istnie¢ i wypetnia¢ swoje zadania na rzecz oby-
wateli i przystugujacych im praw czlowieka, réwniez obywatete obowia-
zani sg do Swiadczen na rzecz spoleczenstwa. Prymas Wyszynski w petni
potwierdzat istnienie takich obowiagzkéw i stale podkreslat koniecznos¢
sumiennego ich wypetniania. Nie oznacza to jednak, aby przyznawat im
prymat w stosunku do praw cziowieka. Zdecydowanie stal na stanowis-
ku, ze nie mozna umniejsza¢ praw czlowieka na rzecz jego obowigzkow
wobec spoteczenstwa, -wrecz przeciwmie — wielokrotnie podkreslat, ze
tylko ludzie, ktorzy swobodnie i w peini korzystajg z przystugujacych
im praw, bedg dobrze wypetniali swoje obowigzki na rzecz spoteczenstwa.
Mogto sie niekiedy zdarzy¢ ze chcac przypomnie¢ stuchaczom, iz po-
siadajg nie tylko prawa, ale réwmiez obowigzki na rzecz spoteczenistwa,
bez ktérych wypetnienia realizacja przystugujacych im praw stanie sie
niemozliwa, w niektérych swoich przemdwieniach prymas WyszynAski
ktadt mocniejsze akcenty na obowigzki obywatelskie. Dawato to asumpt
do przypisywania mu stanowiska, ze obowigzkom obywatelskim przyzna-
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je prymat w stosunku do praw cziowieka. Taka jednak interpretacja nie-
ktorych wypowiedzi prymasa, w oderwaniu od catoksztaltu jego naucza-
nia o prawach cztowieka, jest catkowicie nieadekwatna. Nie twierdzenie:
ten moze domaga¢ sie poszanowania praw, kto wypetnit swoje obowigz-
ki na rzecz spoteczenstwa, ale twierdzenie: tylko ten, kto w peini i swo-
bodnie korzysta z przystugujgcych mu praw cztowieka, bedzie dobrze
wypetniat swoje obowigzki na rzecz spoteczenstwa, reprezentuje punkt
widzenia prymasa Wyszynskiego.

W zwigzku z tym jako jedyny sposob wprowadzenia i zachowania
pokoju spotecznego zarobwno w wymiarze wewnetrzno-panstwowym, jak
i miedzynarodowym widziat petne poszanowanie i peing realizacje praw
cztowieka.

Jak z tego, na razie bardzo sumarycznego, zestawienia wynika, pro-
blematyka nauczania prymasa Wyszynskiego o prawach cztowieka jest
niezmiernie bogata i wszechstronnie rozbudowana. Cale jednak jego nau-
czanie o prawach cztowieka miato nastawienie wybitnie praktyczne. Pry-
mas Wyszynski podejmowat problemy praw czlowieka w swoich kaza-
niach i przemoéwieniach nie dla samej teoretycznej refleksji nad nimi,
ale dla Scisle okreslonych celow praktycznych, ktorymi byty: wyrobie-
nie w ludziach petnej swiadomosci przystugujgcych im praw cztowieka,
nauczenie ich, jak majg je realizowaé¢, a jesli zajdzie potrzeba, jak majg
sie domaga¢ ich poszanowania i stwarzania warunkow do ich realizacji.
Prymas bardzo stanowczo podkreslat, ze ze wzgledu na charakter praw
cztowieka ludzie majg nie tylko prawo, ale i obowigzek ich realizowa-
nia; w zwigzku z tym moga nie tylko domagac sie ich poszanowania, ale
— jezeli zajdzie potrzeba — majg obowigzek walczenia o ich poszanowa-
nie ze strony wiadzy spotecznej, o stwarzanie przez nig, w tym zakresie,
w jakim lezy to w ramach jej kompetencji, warunkow, aby ludzie mogli
korzysta¢ z przystugujgcych im praw cztowieka.

To byto pierwsze zadanie, jakie stawiat sobie prymas Wyszynski
w zwigzku z prawami cziowieka. Drugie natomiast — to zupetnie prak-
tyczna dziatalno$¢ na rzecz ich ochrony i [--------------- j [Ustawa z dn.
31 VII 1981 r., O kontroli publikacji i widowisk, art. 2, pkt B (Dz. U.
nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)j z nich korzystania, ktorg
wytrwale, twardo i nieustepliwie prowadzit przez caly czas swego pry-
masostwa, do ostatnich chwil swego zycia.

R6zne na pewno bedg préby syntetycznego okre$lenia zasadniczych
rysdw dziatalnosci i nauczania prymasa Wyszynskiego. Wydaje sie jed-
nak, ze w odniesieniu do jego nauczania spotecznego i jego dziatalnosci
spotecznej — najbardziej adekwatne bedzie okreslenie: Prymas — obron-
ca praw cztowieka



