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PROBLEM UPRZEMYStLOWIENIA
W KRAJACH ROZWIJAJACYCH SIE

Zjawisko zapoznienia gospodarczego charakterystyczne dla trzech kon-
tynentéw doczekalo sie juz duzej liczby opracowan, ktéra w miare uptywu
czasu wzrasta w coraz szybszym tempie. Wigze sie to z waga przykiadang do
problemu nie tylko zacofania gospodarczego, ale i wszelkich dysproporcji
w poziomie rozwoju poszczegOllnych krajow czy regionow Swiata. Nadanie
rozwojowi spoteczno-gospodarczemu nowego wymiaru, ktory najdobitniej
okreslony zostal w encyklikach Jana XXIII w stwierdzeniu, ze rozwdj jest
nowym imieniem pokoju, zwiekszyto jeszcze zainteresowanie tym problemem.
Wsrdd wielu aspektéw rozwoju gospodarczego dominujgcy w literaturze Swia-
towej jest punkt widzenia ekonomiczny. Podejmowane sg proby tworzenia
modeii rozwoju, odpowiednich dla poszczegoélnych krajow czy regionow,
analizy tempa wzrostu poszczegélnych sektoréw w obrebie gospodarki da-
nego kraju, miejsca krajow rozwijajagcych sie w Swiatowym systemie gospo-
darczym itp. Z kolei wiekszo$¢ analiz o charakterze modelowym skupia sie
na kluczowym problemie, jaki kraje rozwijajgce starajg sie rozwigza¢, a mia-
nowicie na wspoizaleznosci tempa rozwoju poszczegblnych sektoréw go-
spodarki narodowej.

Jedng z charakterystycznych cech zapdznienia gospodarczego jest struk-
tura produkcji, a co za tym idzie, udzial poszczegdlnych sektorow w docho-
dzie narodowym. Dominujgcy w tym zakresie jest sektor rolniczy, sam w sobie
nierozwiniety, gdyz nie gwarantuje wyzywienia rosngcej w szybkim tempie
ludnosci krajow ubogich. Bioragc pod uwage dazenie nie tylko do.zapewnienia
odpowiedniej stopy zyciowej ludnosci tych krajow, ale takze do zmniejszenia
dysproporcji w poziomie rozwoju miedzy nimi a krajami juz rozwinietymi,
powstaje koniecznos¢ przyjecia i realizacji odpowiednich proporcji w rozwoju
wszystkich sektorow gospodarki narodowej. Tym samym istotne staje sie
rozstrzygniecie, jakie miejsce w tej gospodarce winien zajmowac przemyst.

Zwolennicy modelu wzrostu zréwnowazonego, proponujac réwnomierny
wzrost w sektorze rolniczym i przemystowym, nie s zgodni w ocenie roli
przemystu. Tak wiec mamy do czynienia ze stanowiskiem, ze rolnictwo stanowi



kluczowy element gospodarki, bez rozwoju ktérego nie moze by¢ mowy o roz-
woju innych sektorO6w. Stopa rozwoju catej gospodarki zostaje uzalezniona
od tempa wzrostu jej najwolniej rozwijajacej sie czesci sktadowej, a wiec rol-
nictwal Inne stanowisko wychodzi z zalozenia, ze zaden sektor rozwijajac sie
w oderwaniu od innych nie moze wytworzy¢ nadwyzek wystarczajacych do
utrzymania, a tym bardziej przyspieszenia tempa inwestycji. Stad rolnictwo
nie moze modernizowaé sie bez istnienia przemystu; przemyst zas nie moze
istnie¢, jezeli nie nastepuje w rolnictwie wzrost produkcji i nadwyzek2. Jest to'
argument majacy Scisty zwigzek z klasycznym prawem rynku J. B. Saya, na
ktorym zreszta opiera sie mocno cala koncepcja réwnowazenia wzrostu.
W obydwu przypadkach rozwazania prowadzone sg w warunkach gospo-
darki zamknietej, co nadaje im charakter statystyczny. Stopniowo jednak coraz
wiekszy nacisk ktadzie sie na przemyst. W ramach grupy teorii wzrostu zréwno-
wazonego najbardziej uwidacznia sie to u W. A. Lewisa3. W przeciwienstwie
do poprzednich stanowisk prowadzi on analize w warunkach gospodarki
otwartej. Wprowadzajagc do rozwazan obok rolnictwa i przemystu trzeci sek-
tor, ktérym jest przemyst produkujacy na eksport, uniezaleznia rozwdj prze-
mystu produkujgcego na rynek wewnetrzny od rozwoju rolnictwa. Luka w ra-
mach tego ostatniego moze zosta¢ zapetlniona poprzez import artykutow pier-
wszej potrzeby. Tym samym W. A. Lewis nie zaklada jednej stopy wzrostu
przemystu i rolnictwa. Termin ,,zréwnowazony" nie odnosi sie do tempa roz-
woju tych sektoréow, lecz do réwnowagi miedzy importem, eksportem, rolni-
ctwem i przemystem. W przypadku krajow przeludnionych moze to prowadzi¢
do potozenia wiekszego nacisku na uprzemystowienie ze wzgledu na koniecz-
nos¢ utrzymania réwnowagi bilansu ptatniczego, zachwianego przez import
artykutéw konsumpcyjnych. Takie postawienie sprawy wskazuje, ze nawet
w obrebie modelu wzrostu zréwnowazonego mozliwe jest nadawanie prio-
rytetu przemystowi.

Mozna by powiedzie¢, jak to robi H. B. Chenery4, ze teoria wzrostu zroé-
wnowazonego wcale nie odbiera przemystowi wiodacej roli. Wprawdzie
model ten, zastosowany obecnie, dazy do stworzenia przeciwwagi dla szybko
rozwijajacego sie przemystu, ale zastosowany w krajach zapdéznionych go-
spodarczo, dla ktérych zostat stworzony, dazy do osiagniecia efektu odwrot-
nego. Jego realizacja w pierwszych stadiach rozwoju, gdy gospodarka na-
stawiona jest na produkcje débr podstawowych, a przemyst prawie nie istnigje,
wyraza sie w dazeniu do uprzemystowienia. Przemyst staje sie woéwczas ko-
nieczny jako przeciwwaga dla rolnictwa, ktére w warunkach przeludnienia

1 H. My int. The Economics of the Developing Countries. London 1964 s. 130

2 P. Baran. The Political Economy of Growth. New York 1962 s. 277.

3 The Theory of Economic Growth. Homewood (Ill.) 1955 s. 277-278.

4 The Role of Industrialization in Development Programmes. ,American Economic Review.
Papers and Proceedings” 45:1955 nr 2 s. 40-57.



i tok nie moze sta¢ sie sektorem.wiodgcym, a tym bardziej nie moze wyznaczac¢
ogdlnego tempa rozwoju gospodarczego.

Najwiekszy nacisk na uprzemystowienie kiadzie jednak teoria wzrostu
niezrownowazonego. W przeciwienstwie do modelu zréwnowazonego stoi
ona na stanowisku, ze stopnie komplementarnosci poszczegolnych sektorow
nie sg réowne. Nierobwnos$¢ ta wystepuje zresztg nie tylko miedzy sektorami,
ale takze miedzy poszczegoélnymi gateziami przemystu. Dlatego, zdaniem przed-
stawicieli tej teorii, uwaga powinna by¢ skoncentrowana na tych gateziach
przemystu, ktdére najmocniej moga oddzialywac¢ na pozostale dziedziny dzia-
falnosci gospodarczej. ldzie wiec tutaj o wyhor gatezi kluczowych, a wiec
tych gatezi przemystu, wokot ktérych sie¢ przeptywow jest najbardziej zagesz-
czona. Okreslenie stopnia zageszczenia przeplywoéw miedzygateziowych jest
procedurg stosunkowo prosta, polegajgca na zbadaniu udzialu zakupu doébr
produkcyjnych w ogdlnej wartosci produkcji danej galezi oraz udzialu sprze-
dazy wytworéw do innych gatezi w ogdlnej wartosci sprzedazy badanej ga-
tezi. Otrzymujemy w ten sposéb wskazniki intensywnosci powigzan od strony
naktadow i wynikow. Charakterystyczne w tym przypadku jest, ze najwyzsze
wskazniki powigzan bedziemy obserwowali w przemysle, a konkretnie w jego
galeziach przetworczychb. Inwestycje w tych galeziach moga skutecznie sty-
mulowac¢ wprowadzanie nowych technik, bodzcéw ekonomicznych, idei wzro-
stu w pozostatych sektorach6. Obok tego argumentu, podstawowego dla teorii
wzrostu niezrbwnowazonego, wysuwane Sg jeszcze inne, wskazujgce na
konieczno$¢ przyznania priorytetu przemystowi7. Tak wiec podkresla sie, ze:

— wzrost uprzemystowienia rozszerza popyt na produkcje rolng, stajgc
sie stymulatorem rozwoju tego sektora;

— dzieki uprzemystowieniu ziagodzeniu ulegajg problemy bilansu ptat-
niczego. Jest to efektem zmian struktury handlu zagranicznego krajow
rozwijajacych sie, wyrazajacych sie w zwiekszeniu udzialu artykutow
przemystowych w eksporcie, a tym samym w zmianie terms of trade;

— inwestycje przemystowe wplywajg na przyspieszenie tempa oszczed-
nosci, podwyzszajac poziom dochodéw ludnosci zatrudnionej w prze-
mys$le. W rolnictwie efekt ten bylby mozliwy do uzyskania pod warun-
kiem utrzymania nieréwnosci w strukturze wilasnosci;

— wzrost uprzemystowienia tagodzi fluktuacje i wzmacnia stabilnos¢
dochodéw, wplywéw podatkowych, i innych.

—- uprzemystowienie zwieksza elastyczno$¢ gospodarcza. Dzieki utrzy-
maniu wiasciwych proporcji tempa rozwoju przemystu débr konsum-
pcyjnych i kapitatlowych zwieksza sie elastyczno$¢ systemu na zmiany

5 Ph. Aydalot. Essai sur ta théorie du développement. Paris 1971 s. 112 n.

6 Zob. np.: A. 0. Hirschman. The Strategy of Economie Development. New Havert 1960
S. 50-119.

7 Zob. R. B. Sutcliffe. Industry and Underdevelopment. London 1971 s. 81-92.



popytu na rynkach "miedzynarodowych. Zwlaszcza na zmiany, ktore
moga ujemnie odbija¢ sie na bilansie ptatniczym kraju;

— efektem uprzemystowienia jest zwiekszenie zatrudnienia.

W odniesieniu do wiekszo$ci spos$réd wymienionych argumentéw mozna
stwierdzi¢, ze wskazujg one pozytywne efekty procesdw uprzemystowienig,
ktére jednakze niekoniecznie musza wystgpi¢ w kazdym z rozwijajacych sie
krajow. Przebieg tych proceséw, ich tempo, zakres, a tym bardziej efekty,
bedg uzaleznione od specyficznych warunkéw, w jakich funkcjonuje kazdy
z rozwijajagcych sie systemow gospodarczych. Decydujgce znaczenie bedg
posiadaty takie uwarunkowania, jak wyposazenie w czynniki produkcji, wa-
runki geopolityczne, wielko$¢ terytorium, rozmiary rynku wewnetrznego i ze-
wnetrznego, istnienie sprawnie funkcjonujgcego aparatu administracyjnego,
poziom rozwoju infrastruktury gospodarczej i jej przestrzenne rozmieszczenie
itp Dopiero w zaleznosci od wymienionych czynnikéw bedzie mozna moéwicé
0 korzysciach plyngacych z procesu uprzemystowienia. Podobnie, nie mozna
z gory wybrac ktéregos z sektoréw gospodarki narodowej i nada¢ mu wartosé
priorytetowg. Wybor taki musi by¢ wynikiem analizy zar6wno aktualnych, jak
1 przysztych mozliwosci rozwojowych kazdego kraju, czy regionu.

Niezaleznie od tego, jaka wage w teoriach rozwoju gospodarczego przy-
klada sie do uprzemystowienia, faktem jest, ze kraje ,trzeciego Swiata" dazag
do osiagniecia w mozliwie najszybszym tempie statusu krajow uprzemysto-
wionych. Kierujg sie w tym zasadniczo trzema wzgledami. Sg nimi: zapewnie-
nie pracy rosnacej populacji, osiggniecie wyzszego poziomu stopy zyciowej
poprzez podniesienie wskaznika dochodu narodowego netto na jednego
mieszkanca oraz poprawe bilansu ptatniczego. Praktycznie, wszystkie te cele
mozna sprowadzi¢ do checi wyrwania sie ze stanu ubdstwa i zmniejszenie
dystansu dzielgcego je od krajéow rozwinietych. Wyraznie widac¢ tutaj wyste-
powanie w skali miedzynarodowej ,,efektu demonstracyjnego”. Obserwowana
wysoka stopa zyciowa w krajach rozwinietych wigzana jest tancuchem przy-
czynowo-skutkowym z faktem posiadania wysoko rozwinietych gatezi prze-
mystu.

Nie ulega watpliwosci, ze istnieje dos¢ Scisty zwiazek miedzy dobrobytem
a uprzemystowieniem. Wprawdzie teoretycznie jest mozliwe osiagniecie wy-
sokiego poziomu dochodu na gtowe bez uprzemystowienia, ale wymagatoby
to spetnienia dwu warunkoéws.

6 Nie oznacza to jednak, ze szybki wzrost gospodarczy byt zawsze efektem industrializacji.
Tak np. Australia czy Stany Zjednoczone A.P. osiggnely szybkie tempo wzrostu, w pierwszych sta-
diach swego rozwoju, na bazie sektora rolniczego, przy czym obecny poziom dochodéw per capita
w tych krajach nie zostalby osiagniety bez udziatlu sektora przemystowego. Odnos$nie relacji stopa



Po pierwsze: musiataby zaréwno na rynku wewnetrznym, jak i miedzynaro-
dowym wystgpi¢ wysoka elastyczno$s¢ dochodowa popytu na artykuty pocho-
dzenia pozaprzemystowego. 0 ile na wewnetrznych rynkach krajow gospo-
darczo niskorozwinietych, w warunkach przyspieszenia gospodarczego, mo-
zliwe jest w fazie poczatkowej wystgpienie takiego zjawiska, to w krajach
wyzej rozwinietych taka reakcja bytaby sprzeczna z obserwowanymi mecha-
nizmami zachowan konsumpcyjnych. Tak wiec trudno byloby oczekiwac
rozszerzenia rynku zbytu na artykuly pochodzenia rolniczego i surowce opie-
rajac sie na zjawisku elastycznosci popytu, a tym bardziej bazowac¢ na takim
oczekiwaniu w trakcie ksztaltowania struktury gospodarki.

Po drugie: przyjmujac, ze elastycznos¢ ta jest niska, musiataby nastgpi¢
koncentracja Swiatowej produkcji rolnej wiasnie w krajach nieuprzemystowio-
nych i w dodatku koncentracja ta musiataby osiggng¢ taki poziom, aby mogta
zrownowazy¢ niska elastyczno$¢ popytu.

Obydwa te warunki sg niemozliwe do spelnienia, nawet przy zatozeniu
szybko postepujagcego procesu integracji gospodarczej. Zestawienie skali pro-
dukcji rolnej w krajach rozwijajgcych sie i wysoko rozwinietych, a takze waha-
nia tej produkcji w pierwszej grupie krajow wskazuja, ze jeszcze dtugo kraje
te beda posiadaly status importeréw, a nie eksporterow zywnosci; dysproporcje
w rozmiarach produkcji rolnej bedg nawet pogtebiaty sie na rzecz krajow roz-
winietych.

Tak wiec industrializacja moze by¢ uwazana za jeden z czynnikbw warun-
kujacych osiagniecie wyzszego standardu zyciowego przez ludnos¢ krajow
»~trzeciego Swiata" oraz osiggniecie przez nie statusu krajow uprzemystowio-
nych. W zwigzku z tym nalezatoby ustali¢ kryteria, ktére decydowatyby o uzna-
niu danego kraju za uprzemystowiony, ktére bytyby wskaZnikami dystansu
dzielgcego ,trzeci Swiat" od krajow zaawansowanych gospodarczo. Kryteria
te stanowityby réwnoczesnie progi, przez ktore kazdy kraj rozwijajacy sie
musi przejs¢ realizujgc program industrializacji. Wskaznikiem, ktoéry bardzo
czesto uzywany byt dla zilustrowania poziomu uprzemystowienia i stopy zy-
ciowej poszczegélnych krajéow, byta wysokos¢ dochodu czy produktu naro-
dowego per capita. Okazuje sie jednak, ze cyfry uzyskane dzieki podzieleniu
wielkosci dochodu czy produktu narodowego przez liczbe mieszkancow nie
daja podstawy do wydawania opinii o stanie rozwoju danego kraju, zwlaszcza
zap6znionego gospodarczo. Nie mowig one bowiem nic o zrodtach tego para-
metru ekonomicznego, sposobie, w jaki zostat on wytworzony, a takze, mimo
ze pozornie jest mowa tutaj o podziale dochodu czy produktu, wskaznik per
capita nie ma nic wspoélnego z podziatem. Poza tym, ze cyfry te charakteryzuja,
w sposob bardzo ogélny, dystans dzielagcy dwie skrajne grupy krajow, nie moéwig

zyciowa-uprzeroyslowienie patrz: J. Freyssinet. Le concept de sous-développement. Paris 1966
s. 156-158; A. Maize Is. Industrial Growth and World Trade. Cambridge 1963.



one nic o poziomie rozwoju osiggnietym przez dany kraj, a tym bardziej o sto-
pie zyciowej mieszkancow. Jako przyktad moga tutaj stuzy¢ dane dla Kuwejtu.
Okazuje sie, ze przyjmujac za wskaznik wysokos¢ produktu narodowego per
capita, kraj ten w 1967 r. stat na drugim miejscu w Swiecie za Stanami Zjedno-
czonymi Ameryki Poinocnej, przy czym dystans dzielacy te kraje byt niewielki.
W tyle za nim zostaly wszystkie pozostate kraje rozwiniete, przy czym np.
Wielka Brytania posiadata wskaznik dwukrotnie nizszy, za$ europejskie kraje
Socjalistyczne trzy do pieciokrotnie nizszy9. W poézniejszych latach to wymie-
szanie krajow tradycyjnie uwazanych za nisko rozwiniete, z krajami rzeczy-
wiscie rozwinietymi, pogtebito sie jeszcze. Byto to przede wszystkim wynikiem
zmiany sytuacji na Swiatowym rynku surowcéw paliwowo-energetycznych
i czeSciowej monopolizacji tego rynku. | tak np. w 1975 r. poziom dochodu na-
rodowego per capita wynoszacy co najmniej 1600 doi. USA przekroczyto
5 krajow rozwijajgcych sie i tyle samo krajow czionkéw EFTAIL0.

Podobnie, wskaznikiem uprzemystowienia nie moze by¢ sama tylko struk-
tura zatrudnienia, gdyz moze ona w niektoérych przypadkach tylko sygnalizowac
istnienie sektora przemystowego, nie méwigc ,nic o poziomie jego rozwoju.
Tak wiec, mozna krytycznie ustosunkowa sie do kazdego syntetycznego
wskaznika, ktéry obejmuje tylko jeden aspekt procesu wzrostu.

Wynika z tego, ze najbardziej wiasciwe bytoby dobranie kilku wskaznikow
ktére, zespolone w jedna nieroztaczng catos¢, tworzylyby dolna granice stanu
uprzemystowienia. Dzieki temu mozliwe byloby okreslenie nie tylko wzglednego,
ale takze bezwzglednego poziomu uprzemystowienia danego kraju czy strefy.
Réwnoczesnie widoczny bylby stopienn wykorzystania, posiadanych zasobow
czynnikéw produkcji. Wydaje sie, ze najpetniej ujat ten problem R. B. Sutcliffe
przyjmujac-trzy wskazniki, ktore polgczone rrzem stajg sie kryterium uprze-
mystowieniall. Nalezy z gory zaznaczy¢, ze wskazniki te nie stanowig ogodlnie
obowigzujgcego modelu uprzemystowienia czy rozwoju w ogodle. Sa one raczej
wynikiem obserwacji proceséw uprzemystowienia krajow juz rozwinietych.

Pierwszym z nich jest udziat sektora przemystowego w ogoélnym produkcie
narodowym, przekraczajagcy zdaniem Sutcliffe'a poziom 25%. Warunek ten
jest sam w sobie oczywisty, jezeli mamy mowi¢ o uprzymystowieniu. Ewen-
tualne zastrzezenia moze budzi¢ jedynie wysokos¢ tego udziatu, przy czym
przytoczona cyfra ma stanowi¢ poziom minimalny. Poziom ten jednak w wielu
krajach rozwijajacych sie nie zostat osiggniety. Tak np. w 1967 r. sposrod
krajow Ameryki Potudniowej tylko w Paragwaju wynosit on 18%, podczas

9 W 1967 r. wskaznik ten przybierat nastepujacg wysokos¢: USA — 3240 dolaréw amerykan-
skich, Kuwejt — 3131, W. Brytania — 1579, natomiast europejskie kraje socjalistyczne posiadaty
wskazniki od 620 w Butgarii do 1010 w Czechostowacji (zob.: Tab. 7B. UN Yearbook of National
Accounts Statistics. New York 196/.

10 Kraje kapitalistyczne. Informator statystyczny. Warszawa 1977 s. 59 tab. | (5).

11 Jw. s. 16-23.



gdy w pozostatych krajach tego kontynentu przekraczat on 30, a nawet 40%.
Podobnie sytuacja wygladata tylko na Bliskim Wschodzie. Pozostate konty-
nenty prezentowaly poziom znacznie ponizej tego minimum12. Wskaznik udziatu
przemystu w produkcie narodowym posiada jednak ten staby punkt, ze do-
puszcza mozliwos¢ przecenienia poziomu uprzemystowienia w danym kraju.
W przypadku krajéw o niskim poziomie ogdélnego produktu narodowego,
nawet bardzo waski sektor przemystowy moze posiada¢ wysoki udziat w do-
chodzie narodowym. Zwiaszcza, jezeli struktura cen jest niekorzystna dla sek-
tora rolniczego. Stad tez osiggniecie tego wskaznika moze stanowi¢ dopiero
pierwszy krok na drodze do uprzemystowienia, ktére praktycznie moze byc¢
jeszcze bardzo odlegte.

Aby uscisli¢, w sposoéb bardziej precyzyjny okresli¢, czym charakteryzowac
sie bedzie kraj uprzemystowiony, koniecznym staje sie przyjecie nastepnego
kryterium industrializacji. Bedzie nim okreslona struktura samego sektora prze-
mystowego. Dotad, méwigc o przemysle, postugiwaliSmy sie kategorig ogéina,
abstrahujac od stanu rozwoju jego czesci skladowych. Otdz, przyjmujac pier-
wszy warunek za spetniony, kraj uprzemystowiony musi posiada¢ odpowiednio
rozbudowane gatezie przemystu przetwérczego, tak aby przypadato na nie
przynajmniej 60% produktu wytworzonego przez caly sektor przemystowy,
Kryterium to nie tylko ‘'wskazuje na poziom wykorzystania posiadanych zaso-
bow czynnikéw produkcji, ale takze, jezeli jest realizowane, daje pozytywne
efekty w zakresie bilansu ptatniczego. Struktura przemystu odgrywa niebaga-
telng role dla oceny stanu uprzemystowienia i osigghietego poziomu wzrostu.
Nie tylko teoretycznie, ale i praktycznie. Mozliwe jest bowiem oparcie wzrostu
na przemysle wydobywczym, zachowujgc przy tym pozostate dzialy gospo-
darki w stanie niedorozwoju. Taki stan moze mie¢ sWoje plusy, o ile korzysci
bezposrednie, pltyngce z tak glebokiej specjalizacji, stang sie podstawg do zréz-
nicowania strukturalnego gospodarki w oparciu, o zwiekszone mozliwosci
importowe. Trudno jednak traktowac taki ksztaltt uprzemystowienia jako wta-
Sciwy, gdyz korzysci, jakie moga z niego ptyng¢ tak dla calej gospodarki, jak
i dla spoleczenstwa, zalezne sg od jakosci ,,przetozenia™ eksportowo-impor-
towego. To z kolei zaiezne jest od stanu koniunktury partneréw handlowych.
Wreszcie, taki model wzrostu jest z pewnosciag uzalezniony od wielkosci zaso-
béw surowcowych i przez nie limitowany i stad nie moze by¢ realizowany
w dlugim okresie czasu.

Tak rozbudowany sektor przetwdrczy musi zachowac¢ okreslone proporcje,
ktore ze swej strony beda miaty znaczenie dla catoksztattu procesu uprzemysto-
wienia: Wchodzg tutaj w gre relacje tempa rozwoju przemystu débr konsum-
pcyjnych i kapitatlowych. W miare postepu uprzemystowienia stosunek przy-
rostu nowych wartosci (value added), produkowanych przez te dwa typy

12 Zob. UN Yearbook of National Accounts Statistics. Tab. 3.



przemystu, powinien przesuvvaé sie na korzys¢ przemystu dobr kapitatowych.
Stan rébwnowagi w tym zakresie, a tym bardziej przewaga przemystu kapita-
towego, oznaczalyby osiggniecie' istotnego kryterium uprzemystowienial3.
Rowniez tak uksztaltowana relacja miedzy przemystem doébr kapitatowych
a przemystem doébr konsumpcyjnych winna by¢ jednak chyba traktowana jako
istotna dla pierwszych stadiéw uprzemystowienia. Wzrastajaca rola przemystu
dobr kapitalowych prowadzi do przyrostu zainstalowanych mocy produkcyj-
nych, a réwnoczesnie stwarza mozliwosci wzrostu w catym przemysle, nie
tytko w krétkim, ale i dlugim okresie.

Innym problemem, ktory prébuja rozwigza¢ kraje ,trzeciego $Swiata”,
jest wybor odpowiednich technik produkcji w ramach rozwijajgcego sie prze-
mystu przetwoérczego. Chodzi tutaj badz o dalsze stosowanie technik praco-
chtonnych, badz o adaptowanie technik kapitatochtonnych. Problem ten jest
dos¢ istotny, zwilaszcza z punktu widzenia rozmiaréw posiadanych zasobéw
czynnika pracy i kapitatu oraz kosztéw zwigzanych z ich uzyciem w procesie
produkcji. Tak wiec z jednej strony kraje rozwijajace sie w miare uptywu czasu
maja do dyspozycji coraz to nowsze technologie, ale réwnoczesnie koszt ich
zastosowania jest coraz wyzszyl4. Zastosowanie tych technologii oznacza
przyjecie szybkiego tempa przyrostu okreslonego typu produkcji, a to pociaga
za soba koniecznos¢ posiadania odpowiednio duzych i elastycznych rynkéw
zbytu. Bardziej korzystne w wielu przypadkach jest podejmowanie procesow
pracochlonnych czy tez rozbudowa przemystéw pracochtonnych. Uzycie
wiekszych ilosci taniej pracy, przy niskim nakladzie drogiego kapitatu, moze
przynies¢ podwojny efekt. Z jednej strony osiggnieta zostaje wyzsza produk-
cyjnos¢ zaangazowanego kapitatu, z drugiej za$ zaoszczedzony w ten sposo6b
kapitat moze by¢ uzyty do produkcji innych dobr i zatrudnienia dalszych iloSci
pracy. Efektem tego bytoby podniesienie ogélnych rozmiaréw produkcji i po-
ziomu dochodéw. Réwniez tatwiejsze, w takiej sytuacji, jest dostosowanie pro-
dukciji do aktualnych rozmiaréw rynkuil5.

Kolejnym wreszcie wskaznikiem uprzemystowienia jest struktura zatrud-

'3 W. Hoffmann ujat ten proces w trzy stadia, w ktérych relacja tych dwéch typéw przemystu
uktada sie jego zdaniem nastepujgco: w | stadium 5 (1) — 1 na korzys¢ przemystu débr konsump-
cyjnych, w Il stadium 2,5 (+1) — 1, w Ill stadium 1 (+0,5)— 1. Klasyfikacji tej stawiany byt
zarzut zbyt arbitralnego wyznaczenia stadiéw. Zarzut ten, mimo ze stuszny, nie przekre$lat jednak
faktu, ze Hoffmann przedstawit proces realnie zachodzacy w miarge rozwoju gospodarczego (zob.
The Growth of Industrial Economies. Massachusetts 1958 a 2-3).

14 Zwraca na to uwage Gerschenkron w swojej analizie historycznej proceséw uprzemysto-
wienia, przy czym traktuje to jako handicap dla krajéw rozwijajgcych sie (zob. A. Gerschenkron,
Economic Backwardness in Historical Perspective. Cambridge (Mass.) 1962).

,5 A. B. Mountjoy dla udokumentowania tego argumentu postuguje sie przyktadem nowo-
czesnej fabryki obuwia, ktérej kilkudniowa produkcja bytaby w stanie zaspokoi¢ efektywny roczny
popyt na obuwie w takim kraju jak Maroko (zob. A. B. Mountjoy. Industrialization and Under-
developed Countries. London 1966 s. 133).



ntenia. Zaktada sie, ze w kraju uprzemystowionym przynajmniej 10% populacji
{nie og6tu zatrudnionych) powinno byc¢ zatrudnione w przemysle. Podobnie
jak w przypadku poprzednich wskaznikéw, warunek ten ~unaocznia rozmiary,
jakie przybrat proces industrializacji, jednak przede wszystkim oznacza on
osiggniecie postepu w poziomie dochodéw zwigzanego z uprzemystowieniem.
Z tego, z kolei, moga wyptywac okreslone przestanki odnosnie do tempa wzro-
stu wewnetrznej akumulacji kapitalu. Nasuwa sie tutaj pytanie, czy argument
o wzroscie zatrudnienia jako efekcie uprzemystowienia ma racje bytu, zwlaszcza
w odniesieniu do krajow, ktére realizujg dopiero pierwsze stadia industrializa-
cji. Analiza danych wskazuje, ze wptyw ten nie jest wcale tak oczywisty. Tak
wiec miedzy rokiem 1900 a 1960 procent sitly roboczej zatrudnionej w prze-
mysle w krajach ,trzeciego Swiata” wzrdst od 8/4% do 11,2%, przy czym naj-
wiekszy wzrost nastgpit dopiero w latach 1950-1960!6. O tym, jak maty przy-
rost wystgpit w tym zakresie, moze Swiadczy¢ fakt, ze wykazany wzrost zatrud-
nienia w przemysle moégt objaé tylko niewielkg czes¢ przyrostu silty roboczej,
zwigzanego z przyrostem liczby ludnosci i przemieszczaniem sie czynnika
pracy. Stan taki jest wynikiem zakldcenia wzrostu zatrudnienia przez moderni-
zacje istniejgcych gatezi produkcji oraz budowe nowych, zmodernizowanych
juz jednostek przemystowych. Szczego6lnie widoczne jest to przy poréwnaniu
tempa przyrostu produkcji przemystowej ze zmianami w wielkos$ci zatrudnienia.
Tak np. w Argentynie w latach 1950-1960 przeciethemu rocznemu wzrostowi
produkcji przemystowej, wynoszacemu 4,4%, towarzyszyt spadek zatrudnienia
w tym sektorze w skali 2,2% rocznie’ 7. Nalezy jednak pamietac, ze obok takiego
bezposredniego zwigzku miedzy uprzemystowieniem a zmianami w strukturze
zatrudnienia, istnieje rowniez bardzo istotny zwigzek posredni. Inwestycje
przemystowe pociggajac za sobg rozwdj inwestycji towarzyszacych, szczego6lnie
o charakterze infrastrukturalnym, wywotujg zapotrzebowanie na prace ludz-
ka. Zwlaszcza, ze ten ostatni typ inwestycji posiada charakter pracochtonny.
Dlatego stuszne wydaje sie by¢ stwierdzenie G. Myrdala, ze nowoczesne uprze-
mystowienie nie zwieksza zatrudnienia na szerszg skale. We wczesnych fazach
zatrudnienie moze nawet spada¢ na skutek likwidowania starych, pracochton-
nych metod produkcji. Mimo to nalezy jednak klas¢ nacisk na szybka industria-
lizacje, aby wykorzysta¢ wszelkie mozliwosci poprawy problemu zatrudnie-
nials.

16 P. Bairoch, J..M. timbor. Changes in the Industrial Distribution of the World Labour
Force, by Region. 1880-1960. ,Internationa! Labour Review" October 1968 tab. VI s. 326-327.

17 W. Baer, M. E. A. Hervé. Employment and Industrialization in Developing Countries. ,,Qua-
terly Journal of Economics" February 1966 s. 91 (tab. 1).

18 G.Myrdal. Asian Drama. An Inquiry into the Poverty of Nations. London 1968 s. 815-815,
1174-1176.



Wymienione powyzej wskazniki uprzemystowienia nie wyczerpuja wszy-
stkich mozliwych kryteriéw, jakie mogtyby by¢ uzyte przy analizie tego pro-
blemu. Ponadto, odnoszac sie do uprzemystowienia, nie wigzg one tego pro-
blemu w sposdéb wyrazny z gtébwnym celem, jakiemu na stuzy¢ proces rozwoju
gospodarczego — z podnoszeniem stopy zyciowej. Osiggniecie bowiem wszy-
stkich kryteriow uprzemystowienia nie oznacza, ze dany kraj osiggnat dobro-
byt czy nawet poziom zblizony do tego stanu. Wydaje sie wiec, ze uzupetnie-
nie przedstawionych wskaznikéw kryterium wysokosci dochodu narodowego
netto na jednego mieszkanca rozszerzyloby zakres stosowania catego zespotu
tych wskaznikbw. Moglyby by¢ one woéwczas uwazane nie tylko za cechy
charakterystyczne stanu uprzemystowienia, lecz takze za wskazniki ogdlnego
poziomu rozwoju gospodarczego kraju. Mimo to, nawet w zmniejszonej liczbie,
okazuja sie by¢ progiem, ktérego nie udalo sie osiggna¢ zadnemu z krajow,
ktére zwykto sie uwazac¢ za zapdznione gospodarczo. Trzeba jednak przyznac,
ze wiekszos¢ tych krajow stopniowo przesuwa sie w gore w hierarchii uprze-
mystowienia i rozwoju. Tempo postepu czynionego w tym zakresie nie jest
jednak uzaleznione od nich samych. Niekoniecznie musi tez zaleze¢ od bez-
posredniej pomocy otrzymanej z zewnatrz. Przede wszystkim zalezalo bedzie
od tego, jakie mozliwosci rozwojowe zostanag im stworzone w obrebie Swia-
towego systemu gospodarczego.

DAS PROBLEM DER INDUSTRIALISIERUNG
IN ENTWICKLUNGSLANDERN

Zusammenfassung

Das Prozess der wirtschaftlichen Entwicklung in den Landern der ,dritten Welt" verbindet
man haufig mit der Industrialisierung. Es ergibt sich daraus, dass man ein hohes Lebensniveau
mit einer hochentwickelten Industrie identifiziert. Damit die Industrie auf eine richtige Weise der
ganzen Wirtschaft dienen konnte, muss sie angemessen strukturiert werden. Unter diesem Hinscht
kann sich die Charakteristik der Industrie nicht auf eine synthetische Kennzifer bergenzen, die
Verhéltnisse zwischen den globalen Aufwand und Ergenissen in der Industrie und dem National-
einkommem'darstellt. Es ist also nétig, einer.Zusammensetzung von Kennziffern, die die unterste
Grenze der Industrie bestimmen, zu benutzen. Zu solchen Kennziffern gehéren: die Kennziffer
des industriellen Sachgebiets im Nationaleinkommen, die Kennziffer, die Reletionen innerhalb
der Industrie bezeichnen, also Verhaltnisse zwischen den Fdrder — und Verarbeitungs — Sektoren
und zwischen der Industrie der Kapital — und Konsumguter und zuletzt die Kennziffer dés Anteils
der Industrie in der Beschéftigungsstruktur.

Zu einem charakteristischen Merkmal dieser Zusammenstellung wurde die Tatsache, dass
alle diese Kennziffer miteinander verbunden sind und ein bestimmtes Niveau erreichen mussen,
um feststeilen zu kénnen, dass ein bestimmtes Land industriell entwickelt ist.

Die hier erwahnten Kennziffer bestimmen gleichzeitig Stufen, deren Ubertretung zu einer



Hauptbedindgung beim Weggang von einem wirtschaftlichen Ruckstand wird. In diessem Kontext
bespricht der Verfasser sowohl die enzelnen Kennziffer als auch Reaktionen innerhalb der Wirt-
schaft der Entwicklungslander, und bewertet ihre Verwendbarkeit in der Bewertung des Entwic-

klungszustandes.



