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WSPOLCZESNE TEORIE ROZWOJU GOSPODARCZEGO
A TRZECI SWIAT

Kazda proba analizy kierunku i dynamiki rozwoju gospodarczego kraju zap6znio-
nego gospodarczo, a tym bardziej proba zbudowania modelu wzrostu, wymaga skon-
struowania w pierwszym rzedzie obrazu gospodarki kraju, ktéra w miare uptywu cza-
su podlega zmianom. Obraz ten, ktdry moglibysmy okresli¢ mianem modelu kraju
rozwijajacego sig, sktada sie z szeregu wskaznikow charakteryzujgcych stan rozwoju
najwazniejszych czesci sktadowych zycia spoteczno-gospodarczego. Gtéwna trudnosé
w prébie opisania stanu niedorozwoju gospodarczego polega na tym, ze nie mozna
przeprowadzi¢ wyraznej linii podzialu miedzy krajami gospodarczo rozwinietymi
i nierozwinietymi. Stan niedorozwoju gospodarczego jest wzgledny, gdyz jego ocena
moze by¢ uzyskana w drodze poréwnan z innymi systemami gospodarczymi. W efek-
cie kazdego z tych poréwnan otrzymamy obrazy réznych stopni niedorozwoju czy
rozwoju gospodarczego. Oczywiscie, wzgledno$¢ zwigzana bedzie ze stopniem niedo-
rozwoju, a nie z samym faktem jego wystepowania. Poréwnujac stan rozwoju gospo-
darczego dwu krajéw mozna stwierdzi¢, zejeden z nich jest bardziej rozwiniety od dru-
giego, co z drugiej strony nie bedzie zmieniato faktu, ze obydwa wspomniane kraje
beda gospodarczo zap6znionymi.

Brak bezwzglednego kryterium, dzigki ktéremu mozna by byto okreéli¢ stopien za-
pbéznienia gospodarczego, powoduje, ze konieczne staje sie korzystanie z catego zesta-
wu wskaznikow. Wprawdzie jeden z nich moze zosta¢ przyjety jako najbardziej cha-
rakterystyczny, jednak nie oznacza to rezygnacji z pozostatych. Wskaznik kluczowy
bedzie po prostu bagdz wypadkowa jednoznacznego uktadu pozostatych wskaznikéw,
badz tez zrédtem zmian pozostatych wskaznikow, a zatem bedzie on swoim zasiegiem
obejmowat wszystkie pozostate wskazniki. Przyjecie jednego tylko, wyizolowanego,
wskaznika za jedyne kryterium oceny stopnia rozwoju gospodarczego okazuje sie
przewaznie niewystarczajace, gdyz trudno jest znalez¢ taki wskaznik, ktory w peini
charakteryzowatby zardwno istniejgce struktury spoteczno-gospodarcze, jak i efekty
funkcjonowania tych struktur. Przyktadem takiego wskaznika moze by¢ dos¢ szeroko
wykorzystywany wskaznik dochodu narodowego na gtowe ludnosci. Wskazujac je-
dynie pewng wielkos$¢ globalna podzielong przez liczbe mieszkancow, staje sie on cal-
kowicie abstrakcyjny, gdyz praktycznie nie ma zwigzku z faktycznym rozdziatem do-



chodu narodowego. Ponadto, co jest bardziej istotne z punktu widzenia oceny pozio-
mu rozwoju gospodarczego, wskaznik dochodu narodowego per capita nie mowi nic
o strukturze gospodarki narodowej, w ramach ktdrej zostat wytworzonyL Same zmia-
ny wysokos$ci wskaznika nie wyjasniajg rowoczes$nie swoich zrodet, a przeciez nawet
znaczny jego wzrost niekoniecznie musi by¢ wynikiem wzrostu potencjatu gospodar-
czego kraju. Jedng z przyczyn tych zmian moga by¢ np. zjawiska o charakterze demo-
graficznym. -

W tej sytuacji postulat zespotu wzajemnie uzupetniajgcych sie wskaznikéw wydaje
sie najbezpieczniejszy, gdyz uzyskany w ten spos6b obraz bedzie zblizony do rzeczy-
wistosci. Biorgc pod uwage przedstawione wzgledy, wystarczajgco doktadny zdaje sie
by¢ obraz stanu niedorozwoju gospodarczego proponowany miedzy innymi przez
Hansa W. Singera2 Wyjsciowym niejako wskaznikiem jest ten, ktdry charakteryzuje
strukture zatrudnienia. Przyjmuje on, ze w kraju nierozwinietym gospodarczo 70-90%
zatrudnionej ludnosci pracuje w sektorze rolniczym. Natomiast w kraju rozwinigtym
gospodarczo, w ktérym poziom dochodu narodowego per capita jest. zblizony do po-
ziomu charakteryzujgcego Europe Zachodnig i Ameryke Pin., tylko ok. 15% sity ro-
boczej zatrudnione jest w rolnictwie. Wskaznik ten moze by¢ wyzszy, jesli kraj jest
czystym eksporterem produktéw rolnych lub akumuluje nadwyzki rolne, nizszy za$
gdy kraj jest czystym importerem rolnym. Taka dysproporcja wskaznikéw zatrudnie-
nia nie ulegnie zbyt duzemu zmniejszeniu nawet wowczas, gdy bedziemy mieli do
czynienia z krajem rolniczo-przemystowym, ale réwnocze$nie wysoko rozwinietym
(np. Australia, Nowa Zelandia czy Dania). Wysoka efektywnos$¢ sektora rolnego be-
dzie w tym przypadku osiggana nie dzieki wzrostowi zatrudnienia czynnika pracy, lecz
przez wzrost zatrudnienia czynnika kapitatu, ktéry w kraju rozwinietym bywa prze-
waznie tanszy.

Wymowa zbyt wysokiego wskaznika zatrudnienia w rolnictwie jest jednoznaczna.
Zgodnie z prawem zmniejszajacej sie wydajnosci wysokiemu wskaznikowi zatrudnie-
nia bedzie odpowiadat niski wskaznik wydajnosci. W tym punkcie wchodzimy juz
w zasieg funkcjonowania ,,btednego kota ubdstwa”. Stosunek wydajnosci w rolnic-
twie do przecietnej wydajnosci w catej gospodarce narodowej Singer ujmuje nastepu-

gdzie: A — wydajnos$¢ w rolnictwie, N — przecietna wydajnos¢ jednego zatrudnio-
nego w gospodarce narodowej.

Niski poziom wydajnosci w rolnictwie oznacza, ze wynagrodzenie duzej czesci sity
roboczej bedzie niskie. Z kolei, zgodnie z prawem Engla, w przypadku niskiego pozio-

1Por. np. R. T. Gill. Economic Development: Past and Present. Englewood Cliffs NY 1963 s.
80-B3. Autor przedstawia m.in. klasyfikacje krajow wedtug poziomu dochodu narodowego na gto-
we. Zwraca w niej uwage wysokie miejsce krajow, ktére z punktu widzenia struktury gospodarki
narodowej nalezatoby zaliczy¢ do nierozwinigtych gospodarczo.

5 The Concept of Balanced Growth in Economic Development: Theory and Practice. W : Economic
Growth, Rationale, Problems, Cases. Ed. E. Nelson, Austin 1960 s. 72.



mu dochoddw wysoki ich procent przeznaczony jest na zakup podstawowych artyku-
téw, takich jak zywnos$¢ i odziez. Popyt na inne dobra, zwlaszcza na artykuty przemy-
stowe oraz na ustugi, jest z koniecznosci bardzo niski. Na jeszcze nizszym poziomie
beda wtedy oszczednos$ci. M6éwigac inaczej, w warunkach niskiego poziomu dochoddéw
bedziemy mieli do czynienia z wysokim wspotczynnikiem kraricowej sktonnosci do
konsumpcji, a z niskim wspotczynnikiem krancowej sktonnosci do oszczedzania.
W tym punkcie gtéwne rysy obrazu stanu niedorozwoju gospodarczego omowione
przez Singera zblizajg sie do podanych przez Artura W. Lewisa3 Ten ostatni charak-
teryzujac stan zap6znienia gospodarczego za punkt wyjscia przyjat zjawisko oszcze-
dzania. W jego ujeciu proces rozwoju gospodarczego polegatby na przemianie kraju
oszczedzajgcego 5% swojego dochodu narodowego w kraj oszczedzajacy 15%'. Tym
samym niski udziat oszczednosci w dochodzie narodowym stanowi gtéwng ceche cha-
rakterystyczng kraju zapdznionego gospodarczo.

Niski poziom dochodéw jest, jak wida¢, przyczyng dwu niekorzystnych zjawisk: po
pierwsze niskiej krancowej sktonnosci do oszczedzania i po drugie, niskiego poziomu
chtonnosci rynku na artykuty przemystowe. Obydwa te zjawiska godzg w sposob bez-
posredni w sektor przemystowy. Pierwsze, poniewaz niski poziom oszczedno$ci ozna-
cza niskg podaz kapitatu, podczas gdy przemyst jest sektorem kapitatochtonnym.
Drugie — przez fakt matego zapotrzebowania na produkcje przemystowa, co staje sie
antybodzcem dla rozwoju tego sektora. Stabo lub w ogdle nie rozwiniety sektor prze-
mystowy prowadzi z kolei do odpowiedniej struktury zatrudnienia i koto zostaje zam-
kniete. Obraz uzyskany w ten sposéb sktada sie—jak widaé — z calego zestawu
wskaznikéw. Oprécz wskaznika struktury zatrudnienia sgjeszcze inne, m.in.: wskaz-
niki wydajnos$ci w rolnictwie i og6Inie w gospodarce narodowej, wskaznik dochodu na
gtowe, wskazniki krancowej sktonnosci do konsumpcji i do oszczedzania oraz wskaz-
nik chtonnosci rynku na produkcje sektora przemystowego. Wszystkie one sg zasad-
niczo efektem dziatania dwu podstawowych praw: prawa zmniejszajgcej sie wydaj-
nosci i prawa Engla. Uktad tych wskaznikéw i ich wzajemne relacje tworzg wspotza-
lezny system réwnowagi. W przypadku kraju zap6znionego gospodarczo jest to row-
nowaga niskiego poziomu.

Przedstawiony powyzej obraz niedorozwoju gospodarczego nie obejmuje wszyst-
kich czesci sktadowych systemu gospodarczego, jednak wydaje sie, ze nakre$lone za-
lezno$ci miedzy wybranymi wskaznikami zaliczy¢ nalezy do kluczowych w kraju za-
péznionym gospodarczo. Ich znaczenie zasadza sie w tym, ze przetamanie ich stanowi
punkt wyjscia w procesie rozwoju gospodarczego. Oczywiscie, nalezy pamietaé, ze bu-
dowany tutaj obraz obwarowany jestjedng zasadniczg klauzulg, a mianowicie jest to
obraz gospodarki zamknietej. Przyblizenie tego obrazu do rzeczywistoSci przez wpro-
wadzenie do analizy wymiany miedzynarodowej nie spowoduje jednak wielkich
zmian: W dalszym ciggu bedziemy mieli bowiem do czynienia z r6wnowaga niskiego
poziomu, ktéra swoim zasiegiem obejmuje dodatkowo wskazniki charakteryzujace

s The Theory of Economic Growth. London 1955.

5 — Roczniki nauk spotecznych



trukture handlu zagranicznego. Oczywiscie, wymiana miedzynarodowa moze wyste-
>owac tutaj jako pewien element dynamiczny, a wiec zaktdcajacy przedstawiony stan
6wnowagi statycznej. O ilejednak nie przyjmie sie, ze wymiana miedzynarodowa sta-
lowi bodziec do zmiany istniejagcych struktur, wéwczas jej dynamizujgcy charakter
iprowadzi sie do przesuwania stanu réwnowagi na poziom wyzszy, ale ruchem bardzo
powolnym. Warunkiem udzialu w wymianie miedzynarodowej bytoby bowiem pod-
niesienie wydajnosci, a co za tym idzie wzrost pozostatych wskaznikéw #gcznie
i wskaznikami oszczednosci i chtonnosci rynku. W dalszej kolejno$ci mogtoby to do-
prowadzi¢ do zmian struktury gospodarki narodowej, ale wtedy juz mielibySmy do
czynienia ze strukturami wyzszego poziomu rozwoju gospodarczego.

Nadanie wymianie miedzynarodowej charakteru czynnika napedowego w rozwoju
gospodarczym mozliwe jest wtedy, gdy zaréwno jej poziom, jak i struktura sg odpo-
wiednio rozbudowane. Tymczasem w sytuacji kraju o 80-procentowym zatrudnieniu’,
w rolnictwie i niskim poziomie wydajnosci, mozliwosci eksportowe tak pod wzgledem
ilosciowym, jak ijakosciowym sg bardzo ograniczone, a tym samym ograniczone sg
mozliwo$ci importowe. Oznacza to, ze znaczenie wymiany miedzynarodowej bytoby
w tym kontek$cie na tyle mate, ze model gospodarki zamknietej w krétkim okresie
niewiele odbiegatby od rzeczywisto$ci. W przedstawionym obrazie stanu niedoroz-
woju mimo ze punktem wyjscia byta struktura zatrudnienia, najwazniejsze wydajg sie
inne czynniki. Sg nimi, w pierwszym rzedzie, czynnik kapitatu, ktérego rozmiary limi-
towane sg niska krancowg sktonnos$cig do oszczedzania, a ponadto rozmiary rynku na
produkcje krajowa. Chodzi tu jednak zar6wno o rynek wewnetrzny, jak i zewnetrzny.
Wagatych czynnikéw jest tak duza dlatego, ze ,,btedne koto ub6stwa” oparte na nieroz-
winietych strukturach gospodarczych moze zosta¢ rozerwane witasnie w tych dwu
punktach. Dzieki uzyskaniu, a nastepnie odpowiedniemu gospodarowaniu zasobami
kapitatowymi mozna doprowadzi¢ do wzrostu potencjatu gospodarczego kraju. Roz-
miary rynku zbytu limitujg z kolei wykorzystanie zainstalowanych mocy produkcyj-
nych, a nawet decydujg o mozliwosci ich rozbudowywania.

Znajac warunki, w jakich znajduje sie kraj zap6zniony gospodarczo, a takze znajac
czynniki, ktorymi nalezy manipulowa¢ w celu wyrwania tego kraju ze stanu niedoroz-
woju, pozostaje problem wyboru techniki operowania tymi czynnikami, dzieki ktorej
osiggniete moze zosta¢ odpowiednie tempo i kierunek rozwoju. Z punktuwidzenia
sposobow gospodarowania wspomnianymi wyzej, ograniczonymi ilosciowo, czynni-
kami kapitatu i rynku rozréznia sie w Swiatowej literaturze dwie grupy teorii: rozwoju
zré6wnowazonego i niezrébwnowazonego.

1. TEORIE ROZWOJU ZROWNOWAZONEGO

Podejmujac analize teorii rozwoju gospodarczego, ktére w swej nazwie uzywajg
terminu ,zrownowazenie”, nie mozna poming¢ oceny samego tego terminu. Otz
termin ,,réwnowaga” w wiekszosci analiz ekonomicznych ma wydzwiek pozytywny,
pojmowany jestjako oznaczajacy pewien stan dostosowania do siebie poszczegélnych



wielkosci ekonomicznych. W takim znaczeniu uzywany jest np. kiedy moéwimy o ro-
wnowadze rynkowej jako dostosowaniu ilosciowym i jakoSciowym popytu ipodazy.
Rownie pozytywny wydZzwiek bedzie miat ten termin, kiedy zastosowany zostanie do
scharakteryzowania zjawiska wymiany, naktadow i wynikéw itp. W takiej sytuacji
uzycie terminu ,réwnowaga” w nazwie teorii moze jej automatycznie nada¢ pewne
dodatnie zabarwienie. Zresztg, ten wiasnie aspekt podkresla Lewis, kiedy stwierdza:
»W programach rozwojowych wszystkie sektory gospodarki winny rozwija¢ sie jedno-
czednie, tak aby zostata utrzymana wiasciwa ré6wnowaga (miedzy wszystkimi sekto-
rami) [...] Logika tej propozycji jest réwnie nie do odparcia jak jej prostota”l Po-
dobnie ocenia ten fakt Singer, méwigc, ze to nietechniczne uzycie terminu dazy do
utozsamiania wzrostu zréwnowazonego z tym rodzajem wzrostu, na ktéry obserwator
zgadza sie8 Na takg wymowe terminu ,,rownowaga” w odniesieniu do zjawiska wzro-
stu gospodarczego wskazujg nawet przedstawiciele teorii wzrostu niezrébwnowazone-
go, jak np. P. P. Streeten czy J. Sheahan6.

Powyzsze uwagi nie oznaczajg jednak, ze poza pozytywnym wydzwiekiem samej
nazwy teoria wzrostu zrdwnowazonego nie ma nic pozytywnego do zaoferowania.
Ogo6lnie mozna powiedzie¢, ze dazy ona do wykazania koniecznosci réwnolegtego
rozwoju wszystkich czesci sktadowych systemu gospodarczego, bez nadawania ktorej$
z nich priorytetu. W ramach ogélnej teorii wzrostu zrdwnowazonego mozna wydzieli¢
trzy gtéwne ujecia nie wykluczajace sie wzajemnie, lecz po prostu akcentujgceinne ar-
gumenty dla uzasadnienia koniecznos$ci stosowania modelu zrownowazonego7. Pierw-
szym z nich jest ujecie P. N. Rosenstein-Rodana, przy czym idzie tu o najwczes$niejszg
i zarazem najwezszg wersje teorii, jaka mozna znalez¢ w artykule opublikowanym
w 1943 r.8 Zawezony charakter tego ujecia zasadza sie na tym, Zze program wzrostu
zrownowazonego odnosi sie tylko do produkcji lekkiego przemystu débr konsump-
cyjnych. Zdaniem Rosenstein-Rodana w zwigzku z waskim rynkiem zbytu pojedyncza
fabryka nie moze rozwija¢ produkcji na szeroka skale. Dopiero zainstalowanie wigk-
szej liczby fabryk produkujacych r6zne dobra konsumpcyjne spowoduje przyrost za-
trudnienia i sity nabywczej, dzieki czemu stworzony zostanie wystarczajgco szeroki

4 Tamze s. 283.

6Jw. s. 72.

6 Por. P.P. Streeten. Unbalanced Growth. W: Oxford Economic Papers. June 1959 s. 170;
J. Sheahan. International Specialisation and the Concept of Balanced Growth. ,,Quaterly Journal of
Economics” 73: 1958 No 2 s. 196.

7 M. Lipton dokonuje takiej klasyfikacji teorii, przy czym kazda z trzech wydzielonych teorii po-
siada u niego inng nazwe. Tak wiec teoria P.N. Rosenstein-Rodana okre$lana jest jako ,,skrajna”,
teoria A.W. Lewisajako ,,umiarkowana”, za$ teoria R. Nurkse jako ,,rozbudowana”. W naszej ana-
lizie uwzglednione sg witasnie te trzy teorie, przy czym trudno zgodzi¢ sie z takimi ich okresleniami,
gdyz nie wydaje sie, aby podejscie Lewisa byto zbyt umiarkowane w poréwnaniu z analizg Rosen-
stein-Rodana, a teoria Nurksego bardziej rozbudowana niz pozostate teorie. Por. M. Lipton. Ba-
lanced and Unbalanced Growth in Underdeveloped Countries. ,,The Economic Journal” 72:1962 Sep-
tember s. 641-657.

8 Problems of Industrialization of Eastern and South-Eastern Europe. Tamze 53:1943. June s. 202-
211.



rynek dla wszystkich jednostek produkcyjnych. Ujecie to mozna by okresli¢ jako m.
kroekonomiczne, ograniczajgce sie tylko do jednej gatezi, jednego sektora i jednego
rynku zbytu. '

Po6Zniejsze ujecie wzrostu zréwnowazonego przez Rosenstein-Rodana jest juz bar-
dziej ztozone i skrajne. Wystepuje ono pod nazwg teorii ,,wielkiego pchniecia”. Punk-
tem wyjsciajest stwierdzenie, ze o ile program rozwojowy ma mie¢ szanse powodzenia,
na jego realizacje musi by¢ przeznaczony pewien minimalny poziom naktadéw9. Ter-
min ,minimalny” nalezatoby tu rozumie¢ nie jako bardzo maty poziom, lecz raczej
jako pewien poziom niepomniejszony. Bytaby to wiec uderzeniowa dawka czynnikéw
produkcji, ktdra nie mogtaby zosta¢ zmniejszona, jezeli zamierzanoby osiagna¢ efekty
w postaci silnego procesu rozwojowego. Posiadajagc odpowiednie zasoby czynnikéw
produkcji winno sie dazy¢ do tego, aby stopy przyrostu inwestycji netto i brutto oraz
produkcji byly rowne we wszystkich dziatach gospodarki narodowej, tzn. w przemy-
$le i rolnictwie, w produkcji dobr konsumpcyjnych i inwestycyjnych, w produkcji na
eksport i na rynek wewnetrzny. Konieczno$¢ realizacji réwnych stép wzrostu wynika
tutaj z zatozenia, ze wszystkie dziaty produkcji sg komplementarne, co sprawia, ze
wszystkie one stajg sie dzialami podstawowymi. Na to zjawisko wskazuje réwniez
miedzy innymi S. Paul jaké na podstawe do réwnomiernego rozdziatlu zasobow
czynnikéw produkcji miedzy wszystkie gatezie przemystu tak, aby zapewnic¢ optymalny
model inwestycjil0.

Drugim ujeciem jest teoria wzrostu zrownowazonego W. A. Lewisa, uwazanego za
gtéwnego rzecznika tego modelu. Wprawdzie M. Lipton okresla te teorie jako umiar-
kowang, jednak jej sformutowanie jest nie mniej ostre niz w przypadku drugiej wersji
teorii Rosenstein-Rodana. Ten umiarkowany charakter mogtoby sugerowa¢ sformu-
towanie, ze ,wszystkie sektory winny by¢ rozwijane rownoczes$nie” 1l Jednakze w tej
samej pozycji Lewis formutuje swoja teze w sposob bardziej rozwiniety: ,,R6zne sek-
tory gospodarki narodowej winny rozwija¢ sie w $cistym zwigzku ze sobg, w przeciw-
nym razie nie bedg bowiem mogty w ogdle sierozwing¢ [...] Wykorzystanie innowacji
w jednym sektorze bedzie zahamowane, o ile inne sektory nie rozwing sie wystarcza-
jaco”12 Swoj argument kieruje on pod adresem nie tylko gospodarki zamknietej, ale
i otwartej. Tak wiec obok dwéch gtdwnych sektoréw: rolnictwa i przemystu wprowa-
dza do analizy wymiane miedzynarodowga jako trzeci podstawowy typ dziatalnosci.
Koniecznos$¢ rownolegtego rozwoju tych trzech sektoréw opiera sie na nastepujgcych
zaleznos$ciach wystepujacych miedzy nimi. Wprowadzenie powaznych innowacji po-
wiekszajgcych znacznie produkcje sektora rolnego na rynek wewnetrzny wymaga ist-
nienia rozwinietego w rownym stopniu przemystu, gdyz w ten sposéb bedzie mogta
zosta¢ wchionieta zaré6wno nadwyzka produkcji zywnosciowej, jak i nadwyzka sity

*Tenze. Notes on the Theory of the ,,Big-Push”. W: H.S. Ellis (Ed.) Economic Development for
Latin America. London 1962 s. 57.

10 Sectoral Allocation in Development Planning. ,,Indian Economic Journal” 1960 July s. 21.

1 Lewis, jw. s. 283.

2 Tamze s. 276 n



roboczej. W przeciwnym razie spadek cen artykutéw zywnosciowych spowoduje za-
hamowanie dalszego wzrostu w tym sektorze. Jezeli szybki wzrost nastagpi w sektorze
przemystowym bez réwnolegtego wzrostu w rolnictwie, doprowadzi to do wzrostu cen
artykutow zywnos$ciowych i wzrostu ich importu, co w efekcie spowoduje zaktdcenie
bilansu ptatniczego kraju. Tak wiec miedzy przemystem i rolnictwem winna by¢ za-
chowana réwnowaga rozwojowa, jednak jej osiagniecie jest bardziej prawdopodobne,
jezeli istnieje wymiana miedzynarodowa rozwinieta w rownym stopniu co sektory
produkcyjne. Z kolei 0 ,zrownowazonym?” rozwoju wymiany miedzynarodowej be-
dzie decydowata-zasada kosztow komparatywnych. W ten sposéb dzieki wymianie
miedzynarodowej wyeliminowane moga zostaé niekorzystne ruchy cen zwiazane
z nadwyzkami podazy, jako efektu szybkiego rozwoju sektorow produkcyjnych.

Podobnie jak Rosenstein-Rodan, rowniez Lewis odchodzi w dalszych swoich
pracach od pierwszego sformutowania modelu wzrostu zréwnowazonego. W przy-
padku Lewisa jest to jednak odejscie niemal na teren modelu niezrownowazonego.
W swojej pracy Development Planning13 stwierdza konieczno$¢ specjalizacji i braku
rownowagi we wzroscie. Taki postulat wysuwa zwtaszcza pod adresem krajow roz-
wijajacych sie, przeludnionych, gdzie potozenie nacisku na rozwoj przemystu moze
zapewni¢ wzrost zatrudnienia, sity nabywczej i chtonnos$ci rynku. Takie przejscie od
modelu zréwnowazonego do niezrownowazonego nie oznacza, ze Lewis zanegowat
warto$¢ swego pierwotnego modelu. Wrecz przeciwnie, docenione zostaty w ten spo-
séb obydwa modele. Mozna by stwierdzi¢, jak to robi H.B. Cheneryl4 ze model
wzrostu zrownowazonego ma szczeg6lne znaczenie w pierwszym stadium rozwoju,
gdy postulat zréwnowazenia skierowanyjest pod adresem riierozwinietego przemystu,
W ten sposdb tworzy sie bodziec do rozwoju tego sektora. Z chwilg osiggniecia stanu
réwnowagi miedzy przemystem i rolnictwem model zrdwnowazony musi byé zasta-
piony modelem zharmonizowanym, gdyz w przeciwnym razie rolnictwo hamowatoby
rozwdéj przemystu, a w dalszym rzedzie catej gospodarki. Koniecznos¢ takiej rezyg-
nacji z modelu zrbwnowazonego narzuca sie réwniez, gdy zapoznamy sie z wersjg
modelu zréwnowazonego H. Myintals. Model ten zawiera wiele argumentéw na
rzecz nadania priorytetu rolnictwu. Traktujgc rolnictwo jako sektor strategiczny,
uwaza on, ze jego rozwdj warunkuje rozwdj pozostatych sektorow. Zrownowazenie
polega u niego na tym, ze stopa rozwoju catej ekonomii bedzie wyznaczona przez
stope rozwoju jej najwolniej rozwijajacej sie czesci sktadowej, a przyjmujac funkcjo-
nowanie prawa zmniejszajacej sie wydajnosci i dochodow, rolnictwo najwyrazniej
kwalifikuje sie do tej roli jako gtdwne waskie gardto w gospodarce narodowej. Te
wiasnie wzgledy uzasadniatyby zaréwno zmiane argumentéw u Lewisa, jak i postulat
zmian modeli wzrostu w procesie rozwoju u Chenery’ego.

13Development Planning: The Essentials of Economic Policy. London 1966 s. 26-38.

14 The Role of Industrialization in Development Programms. ,,The American Economic Review”.
Papers and Proceedings 45(2) :1955 May s. 40-57.

15 The Economics o fthe Developing Countries. New York 1954 s. 130.



Trzecim wreszcie z gtownych uje¢ modelu wzrostu zréwnowazonego jest kon-
cepcja Nurksegol6 Stanowi ona argument na rzecz ,réwnowagi popytu” i jest
odarta na prawie Sayawchodzacym w skiad teorii rynkéw zbytu. Prawo to stwierdza,
ze ,,im wiecej jest producentéw oraz im bardziej wzrasta produkcja, tym tatwiejszy,
bardziej urozmaicony i wiekszy jest zbyt”, poniewaz ,,produkcja otwiera produktom
rynki zbytu”17. Innymi stowy, réwnolegty rozwdj kilku sektorow jest konieczny,
0 ile ich produkcja ma trafi¢ na rynek zbytu. Koncepcja ta uzaleznia wiec rozwoj
sektoréw produkcyjnych od odpowiednich rozmiaréw rynku. Z kolei, jezeli te sg
wystarczajace, pociggaja za soba reakcje niemal tancuchowga. Wielko$¢ produkcji
dostosowana do wielkosci popytu sprowadzataby do minimum bezproduktywng
utrate rzadkiego czynnika, tzn. kapitatu, gdyz nie bytoby nie wykorzystanych mocy
produkcyjnych. Petne ich wykorzystanie i odpowiednio chtonny rynek zachecatyby
prywatnych przedsiebiorcow do dalszych inwestycji. Ponadto wywotana podwyzka
dochodow, wydatkowanych przez konsumentéw na duzy asortyment débr, zmusza-
taby do rozdzielania dostepnych zasobow czynnikéw produkcji miedzy rozne ro-
dzaje produkcji. Taka reakcja rynku wzmacniataby jeszcze bardziej model zréwno-
wazony.

Niezaleznie od tego, ktorg z przedstawionych powyzej teorii bedziemy rozpatry-
wali, w kazdym wypadku model zrownowazony jawi sie jako jedyny, a zarazem
konieczny do realizacji, jezeli w ogo6le dany system gospodarczy ma sie rozwijac.
Jest to wynikiem odpowiedniego doboru przez wymienionych autoréw uwarunko-
wan, ktérych rozwigzanie pozornie wydaje sie jednokierunkowe, gdyz wymaga row-
nowagi w rozwoju poszczegolnych sektoréw produkcyjnych. Pierwszym z argumen-
tobw sa rozmiary rynkoéw zbytu, ktére muszg zosta¢ rozszerzone, o ile produkcja
ma sie rozwijac¢, a poszerzone zostang tylko dzieki realizacji prawa Saya. Jezeli do-
brze dobrane linie produkcji zostang rozwiniete rownoczes$nie, wowczas ogdlna po-
daz stworzy popyt dla siebie samej. Pracownicy beda wzajemnie kupowali wytwo-
rzone przez siebie dobra, nastapi peiniejsze wykorzystanie mocy produkcyjnych
1ltym samym zostang stworzone bodzce do nowych inwestycji. Ta teza pojawia sie
we wszystkich trzech wymienionych teoriach. W ujeciu Rosenstein-Rodana ta ,,row-
nowaga popytu” ograniczona jest we wczesniejszej wersji do rolnictwa, natomiast
w teorii ,wielkiego pchniecia” do wszystkich dziatow produkcji. Zaréwno w ujeciu
Lewisa, jak i Nurksego rynek jest rozszerzony i obejmuje wszelkie rodzaje produk-
tow, przy czym Lewis w wypadku niedostatecznych rozmiaréw rynku zwraca
szczeg6lng uwage na ceny, jako zjawisko, za ktérego posrednictwem brak réwnowagi
rynkowej zakidci funkcjonowanie catej gospodarki. Nurkse z kolei, czynigc z rynku
gtéwny argument na rzecz modelu zrownowazonego, ktadzie nacisk na problem do-
chodéw. Zréwnowazenie ma w praktyce, jego zdaniem, oznacza¢ ustalenie takich
proporcji miedzy stopami wzrostu poszczego6lnych sektoréw, aby nowo stworzone

16 Problems of Capital Formation in Underdeveloped Countries. London 1953.
17 J.B. Say. Traitd" economiepolitique. Paris 1876 rozdz. XV ks. I.



dochody wystarczaty do wchioniecia nowo wytworzonej podazy, przy zatozeniu, ze
elastyczno$¢ dochodowa popytu jest stata. W tym miejscu dochodzimy do pierwszego
z zarzutéw pod adresem postulatu ,,rownowagi popytu”. Podobnie jak u Nurksego
zaktada sieg, ze elastyczno$¢ dochodowa popytu jest rGwna zeru, tak u Lewisa rowna
zeru jest elastyczno$é cenowa popytu. Oznaczatoby to, ze niezaleznie od poziomu
dochodow i cen popyt jednostkowy bytby niezmienny, a zwiekszone rozmiary po-
dazy mogtyby znalez¢ zbyt jedynie wéwczas, gdy wprowadzeni zostaliby na rynek
nowi konsumenci. Takie zatozenie odbiega od rzeczywistosci, gdyz mimo niskich
wspotczynnikéw elastycznosci popytu, szczeg6lnie na artykuty zywnosciowe, wspoét-
czynniki te w diuzszych okresach czasu nie utrzymujg sie na poziomie zerowym.
W odniesieniu do dobr zaspokajajacych dalsze potrzeby zatozenie to jest tym bardziej
nie do przyjecia. W stosunku do teorii Rosenstein-Rodana i Nurksego obok zarzutu
zwigzanego z elastyczno$ciag dochodowa popytu mozna réwniez wysungc zarzut
zwigzany z elastycznoscig podazy czynnikéw produkcji. Obydwaj autorzy stwier-
dzaja, ze wzrost popytu na produkcje danej gatezi podwyzszy rentownos$é tej ga-
tezil8 gdyz wzrost rozmiaréw produkcji doprowadzi do stopniowego obnizania
kosztow jednostkowych, a tym samym do statos$ci kosztow ogolnych produkcji.
Argument ten nie jest mozliwy do przyjecia, gdyz w warunkach niedorozwoju go-
spodarczego elastycznos$¢ podazy pracy, a zwiaszcza kapitatu, jest niska. W zwigzku
z tym rozwoj nowych jednostek produkcyjnych doprowadzi do taré na rynku czyn-
nikéw produkcji, wspotdziatanie przeksztatci sie w konkurencje i w efekcie nastapi
wzrost cen czynnikdéw produkcji oraz zniwelowany zostanie bodziec do inwestycji
i rozwoju. Tak wiec wzrost rentownosci mogtby sta¢ sie bodzcem do rozwoju catego
wahlarza typow produkcji, gdyby towarzyszyly mu wystarczajace rozmiary podazy
czynnikéw produkcji i wysoka elastyczno$¢ cenowa ich podazy19 W takiej sytuacji
nie mielibySmy jednak do czynienia z krajem zapéznionym gospodarczo.

Podczas gdy W wypadku pierwszego argumentu opartego na rozmiarach rynku
mamy do czynienia z postulatem réwnowagi horyzontalnej miedzy r6znymi przemy-
stami débr konsumpcyjnych, wyznaczonej przez model wzrostu popytu konsumpcyj-
nego, inny argument postuluje réwnowage wertykalng. Jest on szczeg6lnie widoczny
w teorii ,wielkiego pchniecia”. Rownowaga wertykalna zakladajgca zwigzek réz-
nych typéw produkcji, poczynajac od przemystéw débr konsumpcyjnych, a konczac
na przemystach dobr inwestycyjnych, wyprowadzona jest ze zjawiska komplemen-
tarnosci technicznej. Poszczeg6lne gatezie przemystu funkcjonuja w $cistym zwigzku
ze sobg, uzupetniajac sie wzajemnie, gdyz rozwdj jednej gatezi produkcji, a nawet
jednej firmy, bedzie tworzyt popyt na inne gatezie produkcji. Tak wiec np, rozwoj
przemystéw dobr konsumpcyjnych bedzie stwarzat popyt na rozwdj produkcji débr

18 Takiego samego argumentu, zmniejszajacych sie kosztéw jednostkowych jako bodzca do roz-
woju zréwnowazonego, uzywa J.M. Fleming (Externat Economies and the Doctrine of Balanced
Growth. ,,The Economie Journal” 65:1955 June s. 273 n.).

19 W ten sposéb krytykuje koncepcje Roseristein-Rodana i Nurksego m.in. J. le Pas (Dynamisme
des structures et croissance économique. Paris 1968 s. 329).



nwestycyjnych, gdyz dobra produkowane przez przemyst débr inwestycyjnych beda
stanowity cze$¢ sktadowg naktadéw w przemystach lekkich. W teorii Rosenstein-Ro-
dana mamy wiec zastosowang metode przeptywdw miedzygateziowych W. Leon-
tieffa, a zjawisko przeptywéw moze prowadzi¢ do jednoczesnego rozwoju réznych
gatezi produkcji. Problem, jaki wytania sie w tym punkcie, podwaza makroekono-
miczny charakter modelu zréwnowazonego. Ot6z zjawisko przeptywoéw badane jest
gtownie w obrebie sektora przemystowego. Tak wiec ,,zrownowazenie” bedace jego
wynikiem ma miejsce miedzy poszczeg6lnymi gateziami sektora przemystowego,
a nie miedzy sektorami gospodarki narodowej, czyli jest w powaznym .stopniu ogra-
niczone. Sektor rolniczy zostawiony jest na uboczu, za$ teoria ,wielkiego pchniecia”
staje sie programem uprzemystowienia20. Jeszcze powazniejszy zarzut mozna z kolei
wysung¢ pod adresem tego wiasnie ujecia. Postulujac zréwnowazony wzrost sektora
przemystowego dazy sie do nadania silnej dynamiki wzrostu w sektorze o relatywnie
wysokim stopniu kapitatochtonnosci, podczas gdy stan niedorozwoju charakteryzuje
sie niedoborem wiasnie czynnika kapitatu. ,,Big-push” gtosi wiec konieczno$¢ wiel-
kiego pchniecia, liczac, ze luka kapitatowa zostanie zapetniona dzieki pomocy za-
granicznej. Jest watpliwe, czy perspektywa pomocy zagranicznej moze w takim stop-
niu stanowi¢ podstawe planu rozwojowego. Pchniecie natomiast nierozwinigtego
kraju do podjecia tak duzego wysitku, jakim jest wejscie w proces industrializacji,
bez uprzedniego zapewnienia odpowiednich zasobédw czynnikéw produkcji, jest
sprzeczne z zasadg planowania gospodarczego.

Trzecim argumentem na rzecz modelu zréwnowazonego jest konieczno$¢ rozwoju
infrastruktury. Argument ten, stanowigcy podobnie jak poprzedniczes¢teorii ,,wiel-
kiego pchniecia”, praktycznie postuluje nowy typ rownowagi, a mianowicie réwno-
wage miedzy infrastrukturag a dziatalnoscig bezpos$rednio produkcyjna zaréwno
w sektorze débr konsumpcyjnych, jak i inwestycyjnych2l Punktem wyjscia w tym
wypadku sg jednak pozostate typy réwnowag. Réwnoleglty bowiem rozwoj kilku
sektoréw, a nawet kilku gatezi w obrebie jednego tylko sektora, wymaga odpowied-
nich rozmiaréw ,spotecznego kapitatu podstawowego”, tzn. infrastruktury. Tym-
czasem inwestycje typu infrastrukturalnego majg charakter ,brytowaty”, tzn. ze
poszczeg6lne elementy infrastruktury musza by¢ odpowiednio rozbudowane, aby
mogty petni¢ swoje funkcje, a rownoczesnie, aby koszty ich eksploatacji byty dosto-
sowane do wartosci ich ustug. Inaczej mogliby$Smy te ceche infrastruktury okresli¢
jako ,techniczng niepodzielno$¢”. Utrzymanie rownowagi miedzy taka niepodzielng
infrastrukturg a sektorami produkcyjnymi oznacza, ze uniknie sie waskich gardet
w wypadku niedorozwoju infrastruktury oraz rozwoju nadmiernych mocy infra-
strukturalnych. W tym punkcie ponownie dochodzimy do problemu niedoboru ka-
pitatu. Z istnienia tego problemu Rosenstein-Rodan zdaje sobie sprawe, gdyz bierze

20 Podobny zarzut pod adresem ,,big-push” kieruje Myint (jw.s. 117 n.), uwazajac, ze ujecie to na
daje priorytet przemystowi i nie prowadzi do petnego zréwnowazenia. Tymczasem sam Myin
w swojej koncepcji modelu zréwnowazonego nadaje z kolei priorytet rolnictwu.

21Por. Rosenstein-Rodan. Notes on the Theory ofthe ,,Big-Push™ s. 57.



pod uwage, ze bez infrastruktury inne inwestycje stajg sie nieekonomiczne, a wymaga
ona przeciez duzych naktadéw kapitatowych. Tak wiec rozmiary inwestycji w sek-
torach produkcyjnych musza zosta¢ powiekszone o inwestycje infrastrukturalne.
Jednak te bariere kapitatlowa Rosenstein-Rodan chce przetamac ,,wielkim pchnie-
ciem”. Rozumowanie jego mozna by przedstawi¢ wobec tego nastepujgco: jezeli
nie ma wystarczajacych zasob6éw kapitatowych, zeby inwestowaé, trzeba mimo to
rozwing¢ inwestycje szerokim frontem, dzieki czemu nastapi ogd6lny wzrost popytu
(zgodnie z prawem Saya), ktory z kolei sprawi, ze inwestycje te bedg optacalne. Ta
argumentacja ina jednak w sobie cechy btednego kota. W sytuacji, w ktérej czynnik
produkcji, a w tym przypadku kapitat, wytwarza waskie gardto, podjecie szerszego
programu inwestycyjnego wywota konkurencje miedzy poszczeg6lnymi typami in-
westycji, doprowadzajgc do podniesienia ceny tego deficytowego czynnika. Tym sa-
mym zostang podniesione koszty procesu inwestycyjnego.

Powyzsze krytyczne uwagi nie oznaczajg, ze kwestionuje sie warto$¢ argumentow
wysuwanych przez rzecznikébw modelu rozwoju zréwnowazonego. Wrecz przeciw-
nie, waga tych argumentow jest znaczna. Odnosi sie to zwtaszcza do dwu ostatnich,
ktore domagaja sie przetamania bardzo istotnych barier w gospodarce narodowej.
Idzie o realizacje komplementarnosci technicznej jako obnizajgcej koszty rozwoju
oraz o przetamanie bariery braku infrastruktury. Wszelkie zarzuty odnosity sie
przede wszystkim do realno$ci proponowanych rozwigzan. Realizacja bowiem
wspomnianych propozycji natrafia w kraju nierozwinietym na réwnie mocng ba-
riere, jakg jest brak czynnika kapitatu.

Stawiajgc autorom modeli rozwoju zrbwnowazonego zarzut nierealnosci ze wzgle-
du na niedobdr kapitatu w warunkach niedorozwoju, nie mozna im zarzucié¢, ze
w ogo6le tego problemu nie dostrzegaja. Wydaje sie, ze wtasnie nadanie temu faktowi
charakteru najpowazniejszej bariery na drodze do rozwoju zmusito tych autoréow do
podjecia raczej préby obejscia jej niz przetamania. Wskazujg oni sposoby powiek-
szania zasobow kapitatowych, ale rdwnoczes$nie dowodzg, dlaczego te sposoby nie
byty dotad skuteczne. Zasadniczo wysuwane sg dwa zrédta kapitatu: oszczednosci
i zyski ptynace z wymiany miedzynarodowej. W pierwszym przypadku wskazuje
sie2, ze nie mozna oczekiwa¢ wysokiego poziomu oszczednosci w skali catej gospo-
darki, jezeli majg by¢ one dokonywane tylko w zakresie ptac i emerytur. Powaz-
nym zrodtem oszczednosci bytyby natomiast zyski z kapitatu. Dlatego Lewis stwier-
dza, ze kraje biedne sg dlatego biedne, gdyz ich sektor kapitalistyczny jest zbyt maty23
Punkt ciezko$ci potozony jest na sektor kapitalistyczny jako funkcjonujacy w opar-
ciu o kryterium zysku, a ten wilasnie moze by¢ zZrédtem badz nowych inwestycji,
badz oszczednosci. W wypadku posiadania nawet odpowiednio zasobnego zrédta
kapitatu nie oznacza to, ze zostanie on wiasciwie wykorzystany. Jednym z gtéwnych
niebezpieczenstw jest wystepujacy bardzo czesto ,,efekt demonstracyjny”. Proba na-

a Por. Lewis, jw. s. 225-240.
2B Tamze.



$ladowania wyzszego poziomu konsumpcji moze prowadzi¢ do rozszerzenia importu
débr luksusowych, tendencji inflacyjnej i nierbwnosci w bilansie ptatniczym. Jezeli
uda sie import tego typu zatrzyma¢ badz ograniczy¢, wowczas mimo to nadal istnieje
prawdopodobienstwo utraty kapitatu, gdyz zostanie on przeznaczony na produkcje
débr luksusowych, a nie na powiekszenie zasobéw kapitatu trwatego24 Aby uniknaé
tych trudnosci, panstwo musiatoby podjaé kroki ograniczajagce ,,efekt demonstra-
cyjny”, albo utrzymac konsumpcje na niskim poziomie w drodze kontroli fizycznej
czy tez prowadzi¢ odpowiednig polityke podatkowa.

Drugie zrodto kapitatu, jakim jest wymiana miedzynarodowa, wydaje sie o wiele
wazniejsze, jednak i w tym wypadku zauwaza sie niewykorzystanie mozliwosci.
Przede wszystkim decydujace znaczenie posiadaja mozliwosci eksportowe kraju nie-
rozwinietego. Ograniczajg sie one w pierwszej fazie rozwoju do artykutéw zywno-
Sciowych i surowcow, a wiec débr o niskich wspoétczynnikach elastycznosci cenowej
popytu. Znaczenie tego eksportu moze zwiekszy¢ sie w wypadku kryzysu surowco-
wego i zywnosciowego oraz w wypadku zmiany struktury eksportu. Okazuje sie
jednak, ze nawet wowczas, gdy zyski z tytutu eksportu byly wystarczajgco duze,
kapitat ten nie przynosit proporcjonalnych korzysci. Byt on przeznaczany gtéwnie na
rozwéj przemystéw dobr podstawowych, nie zas na import débr inwestycyjnych czy
rozbudowe ciezszych gatezi przemystu. Natomiast odwrotna tendencja byta charakte-
rystyczna w sytuacjach, gdy zyski z eksportu byty mate i przemyst ciezki stawat sie
uprzywilejowany jako potencjalne zrédto wpltywéw dewizowych. Wéwczas dawat
0 sobie znaé¢ niedobor kapitatu inwestycyjnego2. Z pozostatych mozliwych zrodet
kapitatu inwestycje zagraniczne byly krytykowane ze wzgledu na swoj charakter
neokolonialny24 Najpewniejszym natomiast zrédtem sg inwestycje portfelowe. Podsta-
wowymi korzys$ciami zwigzanymi z nimi sg: mozliwo$¢ swobodnego ich wykorzy-
stywania, kiedy juz zostaty udzielone, a gdy odbiorcg ich jest rzad, wowczas istnieje
mozliwo$¢ dostosowania ich rozmiaréw do potrzeb programu inwestycyjnego kraju-
-dtuznika. Dzieki kontroli ze strony kraju-kredytobiorcy nad wykorzystaniem tych
inwestycji zmniejszone zostaje ryzyko eksploatacji przez kraj inwestujacy.

2. TEORIE ROZWOJU NIEZROWAZONEGO

Jak wskazuje sama nazwa tej grupy teorii rozwoju gospodarczego, teorie te winny
przeciwstawia¢ sie modelowi zrownowazonemu. Wprawdzie krytykujgc koncepcje
zré6wnowazenia w pierwszych stadiach rozwoju, jak réwniez proponujac koncepcje
wilasng tego rozwoju, autorzy modelu niezrownowazonego przeciwstawiajg si¢ mo-

24 Por. R. Nurkse. Some International Aspects of the Problem of Economic Development. ,, The
American Economic Review” Papers and Proceedings 42(2):1952 May s. 571-583.

& Por. H. Singer. The Distribution of Gains Between Investing and Borrowing Countries. Tamze
40(2):1950 May s. 482.

“ Tamze s. 473.



delowi zréwnowazonemu, nie wykluczaja jednak mozliwos$ci zastosowania tego mo-
delu. Krytyka modelu zréwnowazonego przez zwolennikéw niezréwnowazenia
ktadzie nacisk na- dwie niekonsekwencje tego modelu2’. Po pierwsze, model rozwoju
zrbwnowazonego zastosowany jest w gospodarce zamknietej, w ktorej funkcjonuje
btedne koto ubdstwa, brak jest kapitatu i przedsiebiorcow, a pojedyncze inwestycje
nie sg skuteczne ze wzgledu na wasko$¢ rynku i nieelastyczno$¢ podazy. Z drugiej
jednak strony w momencie realizacji modelu pokazuje sie zupetnie inny obraz nie-
dorozwoju o dobrze zorganizowanym, komplementarnym rynku. Tak wiec mamy do
czynienia z dwoma réznymi modelami niedorozwoju. Po drugie we wzroscie zrow-
nowazonym sg podane dwa przeciwstawne modele cztowieka gospodarujgcego. Za-
tem jest to cztowiek nie zainteresowany jakimikolwiek zmianami (przyktadem moze
by¢ sztywna struktura konsumpcji), zadowolony z tego, co ma. Réwnoczes$nie temu
wiasnie biernie nastawionemu cztowiekowi kaze sie podjg¢ proces rozwoju, wykazaé
tak dalece rozwinietg ceche przedsiebiorczosci, ze bedzie on mogt rozwingé calg
game gatezi produkcji. Obydwie te sprzeczno$ci wskazuja bardzo wyraznie na nie-
realno$¢ modelu zrownowazonego, gdyz kraj, ktory jest w stanie spetni¢ wymagania
tego modelu, jest juz krajem rozwinietym. Zréwnowazenie, ktére bytoby z kolei
mozliwe do zrealizowania w faktycznym stanie niedorozwoju, bytoby zréwnowa-
zeniem na niskim poziomie. Stad jako gtéwne zadanie modelu niezrébwnowazonego
wysuwa sie przeprowadzenie gospodarki z ,,putapki réwnowagi niskiego poziomu”
do rozwinietej rownowagi wysokiego poziomu28 W tym ujeciu zwolennicy modelu
niezrownowazonego nie odrzucajg modelu zréwnowazonego, lecz przesuwajg jego
realizacje w czasie. Model zrownowazony mozliwy bytby do realizacji wéwczas, gdy
zasoby czynnikoéw rzadkich zostang powiekszone na tyle, aby moéc zapewni¢ wy-
magany poziom naktadow.

Bazujac na krytyce modelu zréwnowazonego, autorzy modelu niezréwnowazone-
go wykorzystuja te same argumenty, ktére miaty przemawia¢ na rzecz zréwnowa-
Zenia rozwoju poczynajagc od samego startu. Argumentami tymi sg: problem chion-
nosci rynku oraz komplementarno$¢ techniczna, przy czym na pierwszy problem
szczeg6lng uwage zwraca Streeten. Zgadza sie on ze stwierdzeniem R. Nurksego,
ze brak efektywnego popytu prowadzacy do niskiej chtonnosci rynku jest gtownym
hamulcem dla inwestycji. Kwestionuje natomiast sposéb przetamania tego progu.
Podczas gdy Nurkse i Rosenstein-Rodan uwazali, ze nalezy stworzy¢ wiele zrodet
podazy, aby pobudzi¢ wzrost popytu, Streeten proponuje zupetnie odwrotne roz-
wigzanie. Zdynamizowanie potrzeb jest u niego bodZzcem do rozwoju produkcji.
Niezrdwnowazony charakter jego modelu polega na tym, ze koncentruje sie on na
tzw. anabolizmie potrzeb. Przyjmuje, ze w catym zestawie potrzeb wyrézni¢ mozna
pewne potrzeby ,kluczowe”. Ich wiodacy charakter polega na tym, ze w miare jak
zostajg zaspokojone, rodzg nowe potrzeby. To niezrownowazenie potrzeb prowadzi

” Por. A.O. Hirschman. The Strategy of Economic Development. New Haven 1959 s. 50-62.
48 Tamze.
PJIw. s. 170.



automatycznie do niezrownowazenia podazy. Zaréwno wysitek organizacyjny, jak
i zasoby, ktérymi rozporzadza dana gospodarka, winny by¢ skoncentrowane na
produkcji dobr zaspokajajacych potrzeby kluczowe. Im szybciej nastapi zréwnowa-
zenie popytu i podazy na tym odcinku, w tym szybszym tempie ujawnig sie
dalsze potrzeby i dalsze bodZce dla rozwoju innych dziatéw produkcji. Koncentracja
zasobOw moze znacznie szybciej uruchomic¢ proces wzrostu niz rozproszenie zasobdw
miedzy rézne typy produkcji zaspokajajgce rézne potrzeby. Niestety, ta koncepcja
Streetena baTujgca na dynamicznym charakterze potrzeb jest mozliwa do zastoso-
wania w krajach wyzej rozwinietych, a nie w warunkach gtebokiego niedorozwoju.
Woprawdzie zréznicowanie potrzeb jest i w tym przypadku widoczne, niemniej wat-
pliwe jest, aby mozna byto nada¢ mu warto$¢ napedowga. Czynnikiem blokujacym
jest w tym przypadku niski poziom dochoddéw, ktéry nie pozwala na ujawnienie sie
dalszych potrzeb po zaspokojeniu potrzeby ,,kluczowej”.Nawet gdyby ten mechanizm
potrzeb zaczat funkcjonowa¢ w warunkach niskich dochodéw, bedzie on zbyt sta-
bym bodzcem do rozwiniecia nowych gatezi- produkcji.

Ten sam argument zwigzany,z rozmiarami rynku wysuwany jest réwniez przez
Hirschmana, ale zaréwno Hirschman, jak i inni zwolennicy modelu niezréwnowa-
zonego ktadg szczegdlny nacisk na zwiazki miedzy réznymi gateziami produkcji;
Charakterystyczng cechg modelu niezrownowazonego jest to, ze ktadzie on nacisk
na jeden tylko sektor czy nawet gatgz sektora, ktora jako kluczowa dla catej gospo-
darki narodowej jest gtdwnym odbiorcg rzadkich czynnikéw produkcji. Stwierdza
to T. Scitovsky30, wedtug ktérego rola napedowa cechuje nie tylko sam sektor wio-
dacy, lecz caty tancuch nastepujgcych po sobie nierownowag. Samo istnienie mozli-
wosci zysku w danej gatezi A jest juz, jego zdaniem, oznaka nieréwnowagi, gdyz
prowokuje umiejscowienie inwestycji wtasnie w tej gatezi. Naptywajace kolejno do
gatezi A nowe inwestycje pracujg juz w strefie spadajagcego zysku, powodujgc
jednak przyrost produkcji. Z kolei ten pozwala na obnizenie cen produktow A
i bedzie dziatat na korzy$¢ gatezi B, dla ktorej produkcja A stanowi cze$¢ naktadow.
Rozwdj tej ostatniej gatezi bedzie pociggat.za sobg dalszy wzrost popytu na produkcje
A, co bedzie nowym bodzcem dla dalszego rozwoju tej gatezi produkcji. Zréwnowa-
zenie tych dwu gatezi nastgpi dopiero wowczas, gdy serie nierownowag doprowadza-
do wyeliminowania zysku w obu galeziach. Nakreslone zwigzki wertykalne sg tylko
jednym przyktadem tancuchéw nierédwnowag, ktére moga prowadzi¢ do rozwoju
danego kluczowego przemystu. Za Scitovskym mozna wyrézni¢ jeszcze nastepujgce
rodzaje powigzan ,napedowych” miedzy gateziami przemystu, powstatych na bazie
niezrbwnowazenia i niezrbwnowazenie to podtrzymujgcych. Sg to powigzania ja-
kiego$ sektora wiodgcego A z:

— galeziami produkujacymi czynnik uzytkowany przez A,
— gateziami, ktorych produkty sa substytutami czynnikéw uzytkowanych przez A,

30 Two Concepts of External Economies. “The Journal of Political Economy” 62:1954 April s.
303-306.



— gateziami, ktérych produkcja jest komplementarna dla produkcji A,
— gateziami, ktorych produkty sg konsumowane przez osoby posiadajgce dochody

powiekszone dzieki ekspansji w sektorze A.

Oczywiscie, powigzania te nie ograniczaja sie w kazdym wypadku tylko do dwu
gatezi. Dzieki przeptywom miedzygateziowym rozwdéj w jednym sektorze kluczowym
przenosi sie na catg game innych gatezi.

Wspomniane zwiazki miedzy gateziami produkcji oparte sa na komplementarnosci
technicznej i wzajemnej zalezno$ci ekonomicznej poszczeg6lnych galezi i sektoréw.
W przypadku komplementarnosci technicznej przeptywy nastepujace miedzy dwoma
gateziami majg rozne znaczenie dla kazdej z nich, rézny bowiem jest ich udziat
w 0g6lnej wielkosci naktadow w kazdej z tych gatezi. Wobec tego dla jednej z nich
sg bardziej wazne, dla drugiej mniej. Wspo6tzalezno$¢ ekonomiczna wystepuje mie-
dzy dwoma gateziami czy sektorami, gdy na skutek odpowiedniej struktury kosztow
komparatywnych jedna galgz staje sie rynkiem zbytu dla drugiej, réwnocze$nie
zaopatrujac pierwszg gatgz w dobra wytworzone przez siebie3l W efekcie zjawisk
komplementarnos$ci technicznej i ekonomicznej wspoétzaleznosci poszczeg6lne dziaty
produkcji i gatezie tworza sie¢ powiazanych ze sobg dziatalnosci wytwdérczych. Te
ceche charakterystyczng systemu gospodarczego wysuwali autorzy modeli zréwnowa-
zonych jako przejaw zrownowazenia. Tymczasem wiasnie Sciste powigzanie poszcze-
gblnych typow dziatalnosci gospodarczej staje sie podstawa, na ktérej opiera sie
model niezréwnowazony. Obok samego faktu takich powigzan najbardziej istotne
jest zjawisko nieréwnej wagi tych powigzan. Widoczne jest to szczegélnie na ptasz-
czyznie komplementarnosci technicznej® Ta nierdbwnowaga wzajemnych nakitadow
oznacza, ze zaréwno zasieg, jak i natezenie oddziatywan jednej galezi bedg roznity
sie od zasiegu i natezenia oddziatywan innych galezi. A zatem inwestycje w galezi
.A bedg pociggaty za sobg inwestycje w gatezi B, a nawet w innych gateziach, przy
czym zjawisko pobudzania inwestycji nie zawsze musi by¢ dwukierunkowe. Czesto
ograniczato sie bedzie do jednostronnego oddziatywania gatezi A na B. W zwigzku
z tym stopien komplementarnosci jest silniejszy miedzy pewnymi gateziami prze-
mystu. Wynika z tego, ze zadaniem polityki rozwoju winno by¢ nie réwnolegte dzia-
fanie na wiciu frontach, lecz wybranie i skoncentrowanie sie na tych poszczeg6lnych
strategicznych gateziach gospodarki narodowej, gdzie mozna oczekiwaé, ze efekty
wzajemnych ,powigzan wertykalnych” beda najwieksze. Jest to teza gtéwnego
przedstawiciela teorii wzrostu niezréwnowazonego — Alberta O. Hirschmana3
Uwaza on, ze te strategiczne czesci gospodarki mogg by¢ znalezione tam, gdzie sieé
przeptywow jest najbardziej zageszczona.

3l Por. le Pas, jw. s. 324.

2 W takim ujeciu jak to przedstawiono, komplementarrio$¢ techniczna i wspoétzalezno$¢ ekono-
miczna oznaczajg to samo zjawisko rozpatrywane z réznych punktéw widzenia. W pierwszym wy-
padku przeptywy miedzygateziowe analizowane sg jako czesci sktadowe ogdlnych naktadéw czyn-
nikéw produkcji, w drugim zas$ jako transakcje wymienne.

B JIw. rozdz. 3-6.



Bioragc pod uwage kierunek powigzan raiedzygateziowych mozna wyr6zni¢ pc-
vigzania od strony naktadéw i od strony wynikéw. W pierwszym wypadku zalez-
ios¢ od strony naktadéw wyrazataby sie w procentowym stosunku zakupow dobr
posrednich (pétproduktéw) dokonywanych przez jaka$ gataz do ogodlnej wartosci
ej produkcji. W drugim przypadku zalezno$¢ od strony wynikéw wyrazataby sie
n procentowym stosunku sprzedanych débr posrednich (potproduktow), ktdre
przybraty forme naktadéw w innej gatezi, do ogdlnej wartosci sprzedanych przez tg
»atgz dobr34 Z kolei, z punktu widzenia intensywnos$ci obu rodzajéw przeptywow
mozna wyr6zni¢ cztery typy gatezi produkcji3s:

1. Gatezie produkcji posiadajgce stabe wspoétczynniki przeptywoéw od strony na-
ktadéw i wysokie od strony wynikéw. Nalezatoby zaliczyé tu sektory podstawowe
produkujgce potprodukty. Wskaznik przeptywéw od strony naktadéw wynosi w nich
31-15%, za$ od strony wynikéw 9.7-52%. Do tej grupy zalicza sie: wydobycie metali,
ropy naftowej i gazu ziemnego, wegla, mineratéw niemetalicznych oraz produkcje
energii elektrycznej, rolnictwo i przemyst.

2. Galezie posiadajgce wysokie oba typy wskaznikéw. Wchodzitby tu w gre prze-
myst przetworczy produkujgcy péiprodukty, wykazujacy przeptywy od strony na-
ktadéw rzedu 67-49%, a od strony wynikow 81-46%. Nalezg tu nastepujgce dziaty
produkcji: metalurgia, produkcja metali niezelaznych, papieru i artykutéw papier-
niczych, przetworéw ropy naftowej i -wegla, artykutow chemicznych, tekstyliow,
artykutéw kauczukowych, prasy i ksigzek.

3. Galezie posiadajace wysokie wskazniki przeptywoéw od strony naktaddéw i ni-
skie od strony wynikéw. Obejmujg one przemyst przetwo6rczy débr koncowych po-
wigzany od strony naktadéw na poziomie 89-43%, a od strony wynikéw 42-12 %.
zaliczy¢ tu mozna produkcje: miynarska, skor iartykutow skérzanych, drewna i arty-
kutéow drewnianych, odziezy, wyposazenia transportowego, produktéw mineralnych
niemetalicznych oraz produkcje przemystu spozywczego i budownictwa okretowego.

4. Galezie posiadajgce niskie obydwa typy wskaznikéw. Wchodzg tu sektory pod-
stawowe produkujace dobra koncowe, powigzane od strony naktadéw na poziomie

AW literaturze francuskiej te dwa typy powigzan okre$lane sg jako zwigzki “en amont”, w wy-
padku powigzan od strony naktaddéw, oraz “en aval”, w wypadku powigzan od strony wynikow.
Takie znaczenie tych terminéw podaje np. le Pas (jw. s. 339). Inng interpretacje natomiast nadaje
tym powigzaniom Ph. Aydalot. Ot6z, przyjmujac pewng hierarchie gatezi w zaleznosci od stopnia
ich zaawansowania technicznego oraz stopnia przetworzenia ich débr koricowych, interpretuje on
zwigzek ,,en amont” jako zapotrzebowanie danej gatezi na poétprodukty bazowe (np. zapotrzebo-
wanie przemystu przetwérczego na surowg wetne, co stanowi bodziec rozwoju hodowli), za$ zwig-
zek “en aval” jako zapotrzebowanie danej gatezi na produkcje gatezi stojgcej dalej w hierarchii
przemystowej (np. zapotrzebowanie rolnictwa na nawozy sztuczne czy traktory, bedace bodzcem
do rozwoju przemystu chemicznego i $rodkéw transportu). (Essai sur la théorie du développement.
Paris 1971 s. 112 n.). Pierwsza interpretacja wydaje sie bardziej wtasciwa, gdyz ujmuje jako bodzce
zaréwno popyt, jak i podaz, podczas gdy zaleznosci drugiego typu sa jednostronne, gdyz wskazuja
na jeden tylko czynnik, jakim jest popyt.

3i Por. le Pas, jw. s. 339.



4-16% i od strony wynikéw 36-17%. Zaliczy¢ tu mozna: rybotdwstwo, transport,
stugi i handel.

Moéwigc, ze strategicznych czesci gospodarki nalezy szuka¢ tam, gdzie sie¢ prze-
>lywoéw jest najbardziej zageszczona, Hirschman ma wobec tego na mysli pierwsze
rzy typy gatezi produkcji. Typ czwarty zostaje automatycznie odrzucony jako naj-
tabiej powigzany, a tym samym jako najstabsze Zzrédto bodzcéw do rozwoju innych
;atezi produkcji. Z pozostatych trzech typdw najwazniejszy jest typ drugi, jako naj-
nocniej powigzany z innymi gateziami, a nastepnie typ trzeci. W tym ostatnim wy-
padku wydaje sieg, ze fakt silnego uzaleznienia od strony naktaddw jest bardzo istotny,
ako zapewniajacy rynek zbytu dla szerokiego wachlarza gatezi produkcji. Powigzania
ad strony wynikéw moga nie posiada¢ tej wagi, gdyz bodzce dziatajace na tej ptasz-
czyznie niekoniecznie muszg wywota¢ pozadane skutki w postaci rozwoju innych
gatezi. Zresztg ten typ gatezi przemystu spetnia i tak dwa zadania: pobudza inne ga-
tezie produkcji i zaspokaja popyt na rynku dobr koncowych. Wybér gatezi czy sek-
tora wiodgcego w ramach tych dwu typéw oznacza praktycznie wybér modelu uprze-
mystowienia, gdyz w skfad ich wchodzg poszczegdlne gatezie przemystu przetwor-
czego, poczynajac od spozywczego, a konczac na ciezkim. Przemyst Wydobywczy
ré6znego typu i rolnictwo, a wiec gtdwne sektory gospodarki nierozwinietej, stajg sie
wobec tego mniej przekonywajgce jako sektory wiodace. W tym tez mozna dopa-
trywac sie gtownego zarzutu wobec modelu niezrownowazonego. Zwrdcenie szcze-
golnej uwagi na przemyst ciezki w poszukiwaniu najsilniejszych mozliwie
bodZzcéw oddziatywajgcych dtugofalowo na rozwdj gospodarczy kraju moze po-
ciggnat za sobag niedoinwestowanie sektorow podstawowych, a co za tym idzie, za-
kidcenie rownowagi rynkowej.

Obok uzasadnienia opartego na zjawisku ,powigzan wertykalnych”, majacych
by¢ sitg napedowa dla rozwoju gospodarczego, Hirschman wysuwa réwniez teze, ze
model niezréwnowazony jest bardziej dynamiczny niz model zrownowazony36. Jego
zdaniem wzrost zrBwnowazony, o ile doprowadzi do podniesienia poziomu rozwoju,
spowoduje zatrzymanie procesu rozwoju w stanie rdwnowagi wyzszego poziomu.
Tymczasem rozwd@j gospodarczy winien byé procesem dynamicznym, utrzymanym
w ruchu dzieki napieciom w zakresie podazy oraz niezrownowazeniu sektoréw wio-
dacych. Réwnolegly wzrost dwu sektorow doprowadzitby do kresu, jakim bytby
poziom petnej rownowagi. U Hirschmana jeden z sektorow wykraczatby poza punkt
réwnowagi, a wywotane naciski nadmiernego popytu czy nadmiernej podazy pro-
wadzityby do zmiany osiggnietej sytuacji i dalszego rozwoju.

W odniesieniu do problemu przewijajacego sie ciggle w modelu zrownowazonym,
a mianowicie rozmiaréw rynku, podejscie Hirschmana jest rownie specyficzne co trud-
ne do przyjecia. Uwaza on bowiem, ze rynek niejest czynnikiem limitujagcym rozwaj.
Podczas gdy w modelu zrdwnowazonym nalezy czeka¢ na rozwiniecie sie rynku,
aby mdc podjgé produkcje, wedtug Hirschmana bardziej korzystne dla rozwoju

BJIw. rozdz. 3-6.



jest, gdy najpierw dobro wprowadzone zostaje na rynek, a ten z kolei rozszerza sie
dzieki pobudzajacej funkcji podazy37. Nowe produkty muszg byé wystarczajgco
atrakcyjne, aby zmusié¢ ludzi do bardziej wytezonej pracy w celu zdobycia dochod6éw
na ich zakup'. W ten sposéb sama mozliwo$¢ osiggniecia nowych débr bedzie pro-
wadzita do rozszerzenia rynku.

Obok wspomnianych korzysci napedowych wzrostu niezrownowazonego wskazuje
sie rowniez na znaczenie tego typu rozwoju, jesli idzie o stworzenie odpowiednich
zasobdéw kapitatowych i wystarczajgco licznej kadry przedsigbiorcdw, W pierwszym
wypadku Hirschman uwaza, ze gtéwnym zrédiem braku kapitatu nie jest niski po-
ziom oszczednosci, lecz brak mozliwosci inwestowania. Zastosowanie modelu nie-
zrébwnowazonego wraz z jego sektorami wiodacymi ukaze wiasnie nowe mozliwosci
lokowania kapitatu, stajgc sie bodzcem do naptywu oszczedno$ci wewnetrznych.
Sektory wiodgce stwarzajac zapotrzebowanie na nowe gatezie produkcji, ewentualnie
powodujac rozszerzenie juz istniejacych, beda stwarzaly réwniez zapotrzebowanie
na ceche przedsiebiorczosci. Bodzcem do jej ujawniania jest przede wszystkim moz-
liwos¢ zysku, pojawiajgca sie w rozwijajacych sie gateziach produkcji. Rdwnoczesnie
stany napie¢ towarzyszgce wzrostowi niezrbwnowazonemu w postaci ,waskich
przej$¢”, nadwyzek mocy produkcyjnych, nadwyzek podazy, stanowig doskonate
laboratorium do wyksztatcania sie cech przedsiebiorczosci.

Doceniajagc wage argumentow na rzecz rozwoju niezrbwnowazonego nie sposob
pomina¢ gtéowne ujemne punkty w tej teorii. Pierwszym i najwazniejszym zarazem
bedzie wspomniane juz odsuniecie na plan dalszy sektora wydobywczego i rolnictwa,
a szczegOlnie tego ostatniego. Wprawdzie wzrost niezrownowazony obejmie réwniez
ten sektor, jednak bedzie on tylko efektem przeptywdéw wystepujacych miedzy rol-
nictwem a gateziami przemystu. G¥dwny punkt ciezkos$ci polityki inwestycyjnej spocz-
nie na innych sektorach, a tym samym moze to grozi¢ niedorozwojem rolnictwa.
Efekty takiego stanu rzeczy sg oczywiste, w postaci niedostatecznego zaopatrzenia
rynku w artykuty zywnosciowe, nastepujgcej tendencji inflacyjnej, zgodnej z prawem
Engta struktury wydatkow i Ograniczenia rozmiarow rynku na dobra przemystowe.
Drugim ujemnym punktem wzrostu niezrobwnowazonego sg niewystarczajagce roz-
miary kapitatu inwestycyjnego. Sektor-kluczowy, jezeli ma spetnia¢ dobrze swoje Za-
dania, bedzie sektorem kapitatochtonnym, szczegdlnie jes$li bedzie nim przemyst
ciezki. Wprawdzie bodZzce wyptywajace z jego rozwoju moga by¢ przekonywajace,
jednak rozwoj sektoré6w pobudzanych wymaga kolejnych inwestycji i w miare roz-
szerzania sig sieci przeptywow zapotrzebowanie na kapitat wzrasta. Stwierdzenie,
ze problem podniesienia podazy kapitatlu moze by¢ rozwigzany w diuzszym okresie
czasu, zaktadajgc, ze zostang wywarte odpowiednie naciski na system gospodarczy,
nie rozwigzuje sprawy niedoboru kapitatowego38 W poczatkowym okresie rozwoju
bowiem zapotrzebowanie na kapitat jest szczegoélnie silne, przy czym trzeba przyznaé,

37 Tamze s. 205.
B Myint,.jw. s. 12, 125.



ze silniejsze bedzie przy wzroscie zrbwnowazonym. Oparcie modelu na przyptywie ka-
pitatu inwestycyjnego z zewnatrz danego systemu gospodarczego nie rozstrzyga pro-
blemu, gdyz niewiadomg pozostaje sam fakt takiego przeptywu, jego rozmiary, Kie-
runek, a takze forma. Wydaje sie, ze najpewniejszym zrodtem mogtby sie sta¢ handel
zagraniczny, zakladajgc, ze uzyskane dzieki korzystnej wymianie miedzynarodowej
$rodki inwestycyjne zostang wykorzystane zgodnie z potrzebami diugofalowego roz-
woju gospodarczego.

Bioragc pod uwage wzajemng relacje miedzy poszczegdélnymi cze$ciami sktadowymi
systemu gospodarczego jako zrédto procesu rozwoju, w obrebie teorii rozwoju nie-
zrownowazonego wyrozni¢ nalezy koncepcje rozwoju zharmonizowanego. Tworca jej
jest Frangois Perroux. Istotne z punktu widzenia wzglednej dynamiki wzrostu po-
szczegOlnych czesci gospodarki narodowej jest uzycie przez Perroux pojecia biegunéw
wzrostu. Zakres tego pojecia pokrywa sie, z punktu widzenia techniki oddziatywania
na system gospodarczy, z pojeciem,, sektora wiodgcego” Hirschmana. Kazda bowiem
jednostka gospodarcza, prostg czy ztozona, tworzy biegun, ktéry charakteryzuje sie
posiadaniem mozliwosci podejmowania decyzji i posiadaniem przestrzeni, ktora
stuzy>mu jako pole oddziatlywania3. W zakresie oddziatywania na inne czesci gospo-
darki biegun rozwoju funkcjonuje jako tzw. jednostka napedowa. Jednostke te
F. Perroux definiuje jako ,,[...] jednostke produkcji zdolng wywiera¢ na inne jednostki
wptyw, ktory powoduje wzrost tych ostatnich, modyfikuje ich struktury, zmienia
typy ich organizacji i przenosi na nie postep ekonomiczny”40. Jednostka napedowa
moze by¢ jednostka prostg lub ztozong. W pierwszym wypadku mamy do czynienia
np. z firma, w drugim zas$ z zestawem réznych jednostek gospodarczych. W sytuacji
idealnej jednostka napedowa bedzie obejmowata produkcje energii, produkcje débr
podstawowych, rolnictwo i sie¢ srodkéw transportu. Wymaganiem minimalnym co
do struktury ztozonej jednostki napedowej bedzie potgczenie jednego z wymienionych
osrodkow produkcyjnych z transportem. Wazng cecha firmy napedowej jest to, ze
produkuje ona dobra materialne, nie jest zas$ firmg ustugowg. Wykluczy¢ wiec nalezy
poszczeg6lne elementy infrastruktury jako potencjalne firmy napedowe. Oddziaty-
wanie jednostki napedowej na jednostki napedzane dokonuje sie za posrednictwem
przeptywow miedzygateziowych, tzn. zaréwno przez stwarzanie popytu na produkcje
firm napedzanych, jak i podaz débr koniecznych dla podejmowania produkcji przez
jednostki napedzane. Tak wiec ,firme napedowg [...] definiuje [Perroux] jako firme,
ktérej warto$¢ sprzedazna produktéw, w cenach biezgcych, przedstawia warto$¢ np.
60% wartosci sprzedaznej wszystkich produktéw na danym terytorium i zakupdéw
ustug na danym terytorium”4L

Rozw0j oparty na dziataniu tak pojetych jednostek napedowych (biegunéw wzro-
stu) bytby wiec rozwojem spolaryzowanym, charakteryzujgcym sie dwoma rodza-

P C. Ponsard. Economie et espace. Essai d'intégration dufacteur spatial dans I'analyse éco-
nomique. Paris 1955 s. 6.

AF. Perroux, La coexistence pacifique. Paris 1958 s. 292.

4 Por. £. Czuma. Francgois Perroux teoria wzrostu zharmonizowanego. Lublin 1973 s. 37-39.
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jamiruchow ’koncentracji i ekspansji. W pierwszym wypadku gtéwne role odgrywaja:
aglomeracja, powodujaca gromadzenie sie kapitatu i czynnika pracy wokét biegundw,
oraz zwiazki miedzy zasobami lub dziatalnosciami komplementarnymi; w drugim wy-
padku — rozwo0j rozpoczynajacy sie w biegunie rozprzestrzenia sie na inne jednostki
zwigzane z tym biegunem, za$ to rozpowszechnianie przebiega réznymi kanatami:
poprzez oddziatywanie za pomocg przeptywoéw, poprzez strukture cen i kosztow,
poprzez zmiane oczekiwan, sktonnosci do konsumpcji, oszczedzania i inwestowa-
nia itp.

Na ptaszczyznie przedstawionych rodzajow ruchéw widocznych w procesie roz-
woju spolaryzowanego nasuwa sie porownanie z koncepcjg wzrostu Gunnara Myr-
dala®2z W ramach koncepcji ,,punktéw wzrostu” wskazuje on na efekty ,rozprze-
strzeniania” i na efekt ,wirowy”. Pierwszy z nich ma to samo znaczenie co ruch
ekspansji w koncepcji Perroux ijest to znaczenie pozytywne. Drugi za$, bedacy od-
powiednikiem efektu aglomeracyjnego w ruchu koncentracyjnym, odnosi sie do pro-
cesu wsysania w jeden punkt wszystkich rzadkich czynnikéw znajdujgcych sie w prze-
strzeni przylegajagcej do tego punktu. Ma on znaczenie negatywne, gdyz pozbawia
jednostki pobudzane czynnikéw wzrostu i utrzymuje je na poziomie nizszym niz ten,
na ktdrym znalaztyby sie, gdyby nie pojawito sie centrum wzrostu.

Aby jednostka napedowa rzeczywiscie posiadata site napedowa w stosunku do
innych jednostek, musi ona posiada¢ duze rozmiary. Wynika to przede wszystkim
z dwu wzgledéw. Po pierwsze, oddziatywanie bieguna na jego otoczenie w drodze
przeptywoéw miedzygateziowych zalezne jest w duzej mierze od jego rozmiaréw,
gdyz wprawdzie przeptywy realne i monetarne skupiajgce sie wokét bieguna swoja
skuteczno$¢ zawdzieczajg swojej naturze i lokalizacji, jednak ich stopier zageszczenia
ma swoje zrédto w wielkos$ci bezwzglednej bieguna. Po drugie biegun musi osiagna¢
odpowiednig wielko$¢, aby moéc przyciggna¢ nowoczesna technologie i doprowadzié¢
do rozwoju jednostek pobudzanych. Efektem funkcjonowania wielkiej firmy nape-
dowej jest rozwoj infrastruktury, rozw6j dodatkowych dziatalnoSci gospodarczych
oraz polaryzacja wokdt sektora gospodarki kapitalistycznej, a zmniejszanie sie sek-
tora gospodarki naturalnej43

Jak wida¢ z przedstawionej analizy, koncepcja biegunéw rozwoju, obraz polary-
zacji proces6w rozwoju, jak i problem rozmiaréw firmy napedowej nie sg to kon-
cepcje wihasne Perroux, lecz wspolne dla wszystkich uje¢ modelu niezréwnowazonego.
Koncepcja biegunéw wzrostu jest bardzo zblizona do koncepcji ,,sektora wioda-
cego”, proces rozwoju spolaryzowanego jest zblizony do obrazu ,tafcuchéw nie-
réwnowag”, natomiast problem wyboru wiasciwej pod wzgledem wielko$ci jednostki
napedowej jest taki sam, jak w wypadku wyboru sektora wiodgcego w zaleznosci
od zageszczenia wokot niego sieci przeptywow i moznosci wywierania wpltywu na
dodatkowe typy dziatalnosSci gospodarczej. Nowe w tej koncepcji biegunéw wzrostu

£ Rich Land and Poor. New York 1957.
BF. Perroux. L’Economie du XXsiécle. Paris 1964 s. 215.



sg terminy, przy czym ich tre$¢ pozostaje taka sama jak w modelu niezréwnowazo-
nym. Zatem pod tym wzgledem koncepcja Perroux nie wyrdznia si¢ z og6lnej teorii
wzrostu niezrdwnowazonego. Cechg wyrdzniajacg koncepcje Perroux jest samo zhar-
monizowanie. Opierajac sie na strukturze ruchéw charakterystycznych dla rozwoju
spolaryzowanego Perroux dochodzi do wyjasnienia zjawiska harmonizowania bie-
guna wzrostu. Gdy ,,sektor wiodacy” byt przejawem nieré6wnowagi, to biegun wzro-
stu jest przejawem zharmonizowania. Jest ono mozliwe woéwczas, gdy instytucje
dbajgce o wspdlny interes moga ten biegun przeksztatci¢ we wzrost catego zespotu
terytorialnego i dla catej ludnosci4d Taki efekt bedzie osiggalny dzieki rozprzestrze-
nianiu sie efektéw dziatania biegunéw wzrostu. Stad wsrod zadan wzrostu zharmo-
nizowanego wysunieta zostata konieczno$¢ tagodzenia napieé¢, ktére w modelu nie-
zrownowazonym miaty by¢ tworzone i podtrzymywane. tagodzenie napieé polega-
toby na: redukowaniu réznic miedzy oszczednosciami ex ante i inwestycjami ex ante,
miedzy globalnym popytem monetarnym a globalng podaza ddébr i ustug, miedzy
pozadanym zatrudnieniem ex ante a realizowanym ex post oraz miedzy innowacjami
pozadanymi przez grupy monopolistyzneo a innowacjami realizowanymi przez pan-
stwo w interesie og6lnym4.

Szczegblnie wyrazne réznice miedzy koncepcjami Hirschmana i Perroux, jak to
stusznie podkresla Czumad6 widoczne sg w zasiegu przeprowadzanych analiz. Hirsch-
man zajmuje sie w swej teorii rozwojem gospodarczym w skali catej gospodarki na-
rodowej, podczas gdy Perroux prowadzi swojg analize na ptaszczyznie rozwoju re-
gionalnego. Najwazniejsze jest jednak to, ze w koncepcji Hirschmana zasieg rozwoju
gospodarczego ograniczony jest przestrzenig fizyczng, jakg stanowi terytorium kraju,
za$ w teorii Perroux pojecie regionu jest elastyczne, gdyz oparte na specyficznej kon-
cepcji przestrzeni operacyjnej47. Wprowadza on do analizy pojecie przestrzeni eko-
nomicznej abstrakcyjnej, wyznaczanej nie przez wspoétrzedne fizyczne, lecz przez
relacje ekonomiczne, ktére zachodza miedzy czynnikami ekonomicznymi. W zalez-
nosci od rodzaju tych relacji ekonomicznych wyrdznia on trzy rodzaje przestrzeni
abstrakcyjnych: przestrzen ekonomiczng objetg jednym planem gospodarczym, prze-
strzen ekonomiczng oznaczajacg pole sit oraz przestrzen ekonomiczna jako zesp6t
homogeniczny. Oparta na tak pojetej przestrzeni operacyjnej koncepcja regionu jest
bardziej elastyczna, niz gdyby zwigzana byta z przestrzenig fizyczng. Zaleznie od
rodzaju analizy pojecie regionu przybiera rézne tresci poczynajac od zblizonych do
pojecia regionu fizycznego, a konczac na grupie krajow jako swego rodzaju makro-
regionie. Ta witasnie koncepcja przestrzeni abstrakcyjnej, w ktérg wkomponowane
sg bieguny wzrostu i regiony gospodarcze, budzi szczeg6lne zastrzezenia z racji wy-
kluczenia zwiagzanych z przestrzenig fizyczng wspdétrzednych. Na skutek takiego op-

44 Por. Czuma, jw. s. 40.

4 Tamze s. 23 n.
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suniecia z analizy usuniety zostat czynnik czasu, bez ktdérego podstawowy trzon
analiz zwigzanych z przeptywami miedzygateziowymi jest zawieszony w prézni.
W sposob sztuczny usuniety zostaje czynnik limitujacy rozwoj gospodarczy, czynnik
niezalezny od cztowieka. Tym samym analiza procesu rozwoju spolaryzowanego nie
zostaje zakorzeniona w rzeczywistosci. Oczywiscie, tego rodzaju btad nie jest nie-
odwracalny, gdyz wydaje sie mozliwe przedefiniowanie pojecia przestrzeni ekono-
micznej tak, aby cze$¢ abstrakcyjna obejmujaca relacje ekonomiczne odniesiona zo-
stata do elementéw przestrzeni fizycznej. Tym sposobem nowa koncepcja przestrzeni
operacyjnej obejmowataby obydwie poprzednie, przy czym nie bytaby to ani prze-
strzen ,banalna”, jak przestrzeA fizyczna, ani ,,abstrakcyjna”, jak przestrzen eko-
nomiczna. Obok tego zastrzezenia zwigzanego z koncepcjg przestrzeni do koncepcji
Perroux mozna by réwniez zgtosi¢ zastrzezenia wysuniete uprzednio pod adresem
modelu rozwoju niezréBwnowazonego. Nadal bowiem wazny pozostaje problem po-
dazy kapitatu, zwhaszcza w sytuacji, w ktorej postepuje proces aglomeracji wokot
biegunéw wzrostu, ktéry moze stawia¢ pod znakiem zapytania zjawisko rozprze-
strzeniania, odbierajgc mu podstawy, na ktérych mogtoby sie oprze¢. Wydaje sie
jednak, ze i w tym przypadku mozna wymiane miedzynarodowg potraktowac jako
najpowazniejsze potencjalne zrodto kapitatu. Jedynym problemem do rozwigzania
bytoby witasciwe wykorzystanie uzyskanych w ten sposéb zasobdw.

Przedstawione koncepcje nie obejmujg, oczywiscie, wszystkich podejs¢ do pro-
bleméw rozwoju gospodarczego wchodzacych w sktad powyzszych dwu grup teorii.
Wydaje sie jednak, ze przedstawione koncepcje nalezg do najwazniejszych sposrod
wszystkich funkcjonujgcych obecnie teorii rozwoju gospodarczego. Prezentujg one
gtowne kierunki rozwigzan problemu zapd6znienia gospodarczego, jakie teoria roz-
woju stawia przed krajami rozwijajgcymi sie.

MODERN THEORIES OF ECONOMIC DEVELOPMENT
AND THE THIRD WORLD

Summary

The main feature of underdevelopment is an inadequate supply of factors of production, which
does not allow to develop economic activities on a scale large enough to satisfy demand of society.
The basic factor, which, when scarce, creates especially unfavourable barriers for the developing
countries, is capital. But even if a supply of capital in underdeveloped economy is very limited, proper
allocation of this factor can soften the, effects of its shortage. Thus, when an underdeveloped country
is going to reach a higher level ofdevelopment itseconomic policy should aim not only at looking for the
external sources of capital inflows but, above all, at such an allocation of possessed capital due to which
the greatest possible social benefits could be achieved.Thisattemptto findan optimal allocation ofscarce
capital supply is stressed in modern theories of economic development. In this respect we can divide
these theories into two groups : theories of balanced development and those of unbalanced develop-
ment. The most essential difference between the two groups of the theories lies in different ways of all-
ocating the factors of production among particular parts and branches of national economy. In the



case of the balanced growth models (models, because both in the groups of balanced and unbalanced
growth theories the terms ,,balance” and ,,unbalance” are defined in different ways by various authors)
uniform allocation of factors and relatively harmonized dynamics of growth of particular parts of
national economy are justified by the functioning of market mechanisms, especially those shown in
the Say’s law. In the models of unbalanced growth the main goal is to find ,,points of growth”, i.e.,
key branches, from which the process of growth will be transmitted to the other parts of national
economy by means of intersectoral flows.

Apparently, the groups of theories of development presented in this paper do not seem to propose
alternative solutions. In practice, they can be complementary to one another. It seems that changes
of economic structures, characteristic of underdevelopment and leading to lack of balance in an eco-
nomic system, may be a result of introducing a new system of disequilibria to this economy. Thus,
the application of an unbalanced growth model may be a way of balancing an economy but on
a higher level of development. On the other hand, the application of a balanced growth model in
initial stages of development could only strengthen existing unfavourable economic structures. The
functioning of the two groups of growth models — balanced and unbalanced one does not impose
the necessity of choice between them since the'sequence of the models could be more advisable.
However, an unbalanced growth model, particularly a model of extreme unbalance, should not
function in an economy for too long a period because in such a case it could bring about a new set
of disequilibria (maybe even worse than those in the starting point).

In this paper the author gives a detailed analysis of both groups of the theories. He tries to show
oth positive features of the theories and their shortcomings which are revealed when those theories
bre applied to slve the problem of underdevelonment



