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L MANDAT PRZEBUDOWY SWIATA

Z nauki Jezusa Chrystusa zawartej w przekazie ewangelicznym,
przede wszystkim za$ z faktu Jego zmartwychwstania wynika, iz Ko$-
ciotowi zlecone zostato zadanie twdrczej przebudowy S$wiata doczes-
nego. Zaréwno miejscem jego dziatania, jak i przedmiotem jego od-
dziatywania jest Swiat doczesny. Miarg tego zadania sg warto$ci ewan-
geliczne, ktére Kosciot przyswajaé ma Swiatu w kazdej godzinie jego
historii. Jest to wiec zadanie historyczne, a co za tym idzie — zada-
nie dynamiczne, ktorego szczegd6towy profil zalezy od kazdorazowych
konkretnych warunkéw historycznospotecznych. Mandat wdrazania
wartosci ewangelicznych jest zatem zawsze uwarunkowany historycz-
nie. Na kazdym odcinku historii zobowigzany jest Kosciét do poszu-
kiwania takich S$rodkow, za pomocg ktorych wartosci ewangeliczne
mogtyby byé optymalnie urzeczywistniane. Gdyby za$ zastane struk-
tury Swiata doczesnego utrudniaty realizacje podstawowych wartosci
ewangelicznych, zobowigzany jest Kosciot do twdrczego przetwarza-
nia tych struktur, tub nawet do zmiany starych na nowe. Nakaz prze-
ksztatcania struktur obwarowany jest jednym tylko zastrzezeniem:
przebudowa struktur musi sie odbywac¢ bez uzycia przemocy, istotowo
przeciez sprzecznej z naukg Chrystusa bedacag zawsze Dobrg Nowing
dla ludzkosci, nie zwalnia to jednak od rzetelnej diagnozy warunkéw
historycznospotecznych, w ktorych Kosciotowi wypadio zy¢ i dzialac.
Warunki te zmieniajg sie ciggle: we wspdtczesnym za$§ Swiecie —
szybciej niz kiedykolwiek dotagd w historii ludzkosci. Niezaleznie od
dynamiki przemian obserwowa¢ musi Kos$ciot rowniez ich zasieg. Na
tym odcinku dokonata sie we wspdtczesnym Swiecie zmiana zasadni-
cza. MOwi sie przeciez o swoistej jednosci wspdiczesnego Swiata, o
spoteczenstwie Swiatowym, o globalnym wymiarze pewnych intere-
sOw i proceséw, a w zwigzku z tym o przemianach spotecznych uja-



whniajagcych zasieg ogo6InoSwiatowy. Zjawisko to odnotowaty doku-
menty spoteczne Kosciota ostatnich lat. Mandat przetwarzania Swiata
nie pozwala na przeoczenie tego wymiaru. Od zachowahA makrostru-
ktur spotecznych zalezg przeciez zachowania mikrostrukturl

Il. INFRASTRUKTURA JEDNOCZACEGO SIE SWIATA

a) Spor o istnienie spoteczenstwa Swiatowego

Czy jednak mozna juz moéwi¢ o istnieniu spoteczenstwa ogoélno-
Swiatowego? Czy postugujac sie tym terminem nie dopuszczamy sie
utopijnej antycypacji czego$, co w rzeczywistoSci jeszcze nie istnieje?
W nauce toczy sie spér o to, czy wspoétczesna populacja ogdlnoswia-
towa zastuguje na miano spoteczenistwa (lub spotecznosci). Niektorzy
autorzy 2 utrzymuja, Ze uprawnione jest uzywanie terminu ,spoteczen-
stwo" jedynie na okres$lenie systemow czastkowych ogdlnoSwiatowe-
go systemu. S. Carlston3 jest zdania, ze populacja $Swiatowa dlatego
nie jest spoteczenstwem we witasciwym tego stowa znaczeniu, gdyz
interakcje (wspotoddziatywania) w plaszczyznie miedzynarodowej za-
chodzg pomiedzy organizacjami, a nie pomiedzy jednostkami ludzki-
mi. Wydaje sie, iz spér w tej sprawie zasadza sie na braku jednoznacz-
nego rozumienia pojecia ,spoteczenstwo" lub ,spotecznos$c"4. Czesto
za$ spor ten sprowadza sie do pytania, czy sktadajgce sie na pojecie
spoteczenistwa elementy definiujgce wystepujg faktycznie w spotecz-
nosci ogdlnoswiatowej albo czy tego rodzaju elementy stanowig cele,
do ktorych urzeczywistnienia zmierza spoteczno$¢ Swiatowa. Dodaé
tu trzeba, ze zrodiem niejednolitego pojmowania spoteczenstwa nie
sg jedynie rézne ujecia socjologiczne (rézne szkoly w socjologii), lecz
takze i to, w jakim stopniu uwzglednia sie perspektywe jurydyczna,
sprowadzajacg sie do pytania, co jest podmiotem spotecznosci mie-
dzynarodowej: organizacja czy jednostka ludzka?

Jesli jednak, jak chce B. Landheer5 przyjmie sie socjologiczny
punkt wyjscia i uzna, ze ze spotecznoscig wtedy mamy do czynienia,

1 Por. J. Kondziela. Struktury gospodarcze. , Ateneum Kaptanskie" 1970 t. 75
s. 395 nn.

2 Por. m. in. E Moore. Global Sociology. ,,American Journal of Sociology" 71:
1966 s. 475-482; L. May hew. Society. W-. International Encyclopedia oi the Social
Sciences. Ed. by D. L. Stills. T. 14 New York 1968 s. 577-586.

3 Law and Organisation in World Society. Urbana 1962 s. 66.

4 Por. R. Konig. Soziologie. Frankfurt a. M. 1970 s. 104 nn.

5 Die Struktur. ,,Archiv des Volkerrechts" 1964/65 t. 12 s. 1



gdy istnieje wzajemna Swiadomos¢ wsréd jej cztonkow, to tatwo o
odpowiedZ pozytywnag na pytanie, czy wspdiczesna populacja Swiato-
wa jest spoteczenstwem; z wyjatkiem bowiem nielicznych grup zyja-
cych w izolacji, wzajemna S$wiadomos$¢ faktycznie ma miejsce we
wspoétczesnym spoteczenstwie Swiatowym, chociaz w zrdéznicowanym
stopniu. Jesli sie potraktuje funkcjonowanie systemu interakcji jako
istotny element definiujagcy spoteczenstwo, uwzgledni¢ trzeba na rdz-
nych ptaszczyznach zycia spotecznego roézny stopien i rozny zakres
wystepowania interakcji. Poniewaz za$ system interakcji faktycznie
funkcjonuje pomiedzy poszczeg6lnymi ptaszczyznami zycia spoteczne-
go, poczawszy od mikrostruktur spotecznych az po ptaszczyzne mie-
dzynarodowa, dlatego tez mozna w sposéb zasadny nazwaé system glo-
balny w ptaszczyznie miedzynarodowej spoteczenstwem.

Spoteczenstwo Swiatowe, jak stusznie zauwaza Landheer 6 jest jed-
nak spoteczenstwem sui generis, brak mu bowiem jednego z istotnych
elementdw wystepujagcych w spotecznosciach posrednich, mianowicie
samookreSlenia na zewnatrz. Z tego wzgledu nie mozna, zdaniem
Landheera?7, pojmowa¢ i analizowa¢ spoteczeAstwa $wiatowego po-
przez analogie do panstwa. Najblizszym analogatem nie jest tu pan-
stwo, lecz spoteczenstwo narodowe. Rzecz jasna, ze panstwo i naréd
sq zbiorowrosciami blisko z sobg zwigzanymi, lecz nie identycznymi.
Oczywiscie, trudnosci z analogig wystepuja w obydwu wypadkach,
7 tym ze w wypadku panstwa sg one znacznie wieksze niz w przy-
padku narodu.

Pojecie spoteczenstwa Swiatowego ma charakter dynamiczny. Jest
ono ciggle otwarte i coraz bardziej chtonne na przyjecie dodatkowego
elementu: prawnego okre$lenia i potwierdzenia podstawowych upraw-
nien jednostki ludzkiej w ptaszczyznie miedzynarodowej. Dotychczas
bowiem podmiotowo$¢ prawng w tej ptaszczyznie posiadajg panstwa
i niektére organizacje miedzynarodowe. Tak wiec wspomniana wyzej
funkcjonalno$¢ systemu interakcji — termin pierwrotnie socjologiczny
— przyjmuje forme bardzo skuteczng w postaci prawnie uregulowanej
interakcji8 Mozna zatem twierdzi¢, ze populacja Swiatowa jest juz spo-
teczenstwem i rownoczes$nie staje sie nim w coraz pelniejszym zna-
czeniu.

6 Tamze.
7 Tamze s. 1 nn.
® Por. V. Zsifkovits. Der Friede ais Wert. Miinchen 1973 s. 24.



b) Niektére parametry zjednoczenia
1. Wartoséci jednoczace

Przekroczenie progu $wiadomos$ci wzajemnej stato sie wspotczesnie
mozliwe dzieki ogromnemu rozwojowi komunikacji i $rodkéw tran-
sportu. Zastosowanie elektronicznych $rodkéw tacznosci, ktore umo-
zliwity pokonanie przestrzeni, powigzato siecig #gcznosci mieszkancow
catej ziemi. Wplyneto to w istotny sposdb na przeksztatcenie spraw
miedzynarodowych. Innowacje na tym odcinku stale sie mnoza. Na
codzien jestesmy informowani o sytuacji politycznej, gospodarczej
i kulturalnej na catym Swiecie. Wazniejsze wydarzenia w poszczegdl-
nych panstwach i narodach dokonujg sie na oczach calego Swiata.
Zrodzito sie nowe zjawisko — powstata miedzynarodowa opinia pu-
bliczna.

Gdy mowa o miedzynarodowej opinii publicznej, sktonni jestesmy
sprowadza¢ ja do funkcji naciskowej. Spetnia ona jg faktycznie. Nie
mniej istotna jest jej funkcja oceniajgca — owa aestimatio communis
wspoOtczesnego Swiata. Siedzenie tej wiasnie funkcji Swiatowej opinii
publicznej jest niezmiernie wazne ze wzgledow diagnostycznych. W
niej to bowiem ujawniajg sie wartosci dominujgce we wspotczesnym
spoteczenstwie Swiatowym, wartosci wspdlne dla wspotczesnej ludz-
kosci, bedace podstawg powstawania wiezi spotecznych, ktore z kolei
sprzyjajg procesowi integracji spoteczenstwa Swiatowego.

Wsréd dominujagcych wartosci we wspoOtczesnym spoteczenstwie
Swiatowym na pierwszy plan zdaje sie wysuwaé rdwnos$c¢. Jeszcze
w 1830 r. A. de Tocquevitle powiedziat, ze od XI w. cata ewolucja
zachodniej cywilizacji nastepowata w kierunku coraz wiekszego ega-
litaryzmu, i przepowiadat, ze proces ten bedzie sie rozwijat w dalszym
ciggu. Trudno poda¢ inng dtugofalowg przepowiednie, ktora tak bardzo
by sie sprawdzita. A sprawdzita sie w nadmiarze, gdyz procesem tym
objete zostaty nie tylko kraje z kregu cywilizacji zachodniej, ale
dostownie cate spoteczenstwo Swiatowe. Niebezpodstawnie twierdzi sie
dzisiaj, ze jeSli XIX w. byt okresem poszukiwania wolnosci osobistej
(@ mysle, ze tak byto poczawszy od rewolucji amerykanskiej i francu-
skiej a nastepnie Wiosny Ludéw w 1848 r.), to ostatnie dziesieciole-
cia XX w. stajg sie okresem poszukiwania rownosci i dazenia do niej.
Zjawisko to biegnie poprzez wszystkie ptaszczyzny zycia spotecznego.
Stalemu zmniejszeniu ulega nieréwno$¢ miedzy rodzicami a dzieémi,
miedzy nauczycielami a uczniami, miedzy pracodawcami a pracowni-
kami; dazy sie do likwidacji dyskryminacji rasowej, szybko postepuje
rownouprawnienie kobiet; w ptaszczyznie miedzynarodowej lansuje



sie zasade suwerennej rownosci wszystkich panstw i narodéw (Hel-
sinki); zwraca sie uwage na nieréwno$¢ w rozwoju gospodarczym
miedzy panstwami; dazy sie do przezwyciezenia przedziatow miedzy
pracownikami umystowymi a fizycznymi, do zmniejszenia dystansu
miedzy elitami wtadzy a rzadzonymi. Przez caly Swiat idzie nurt demo-
kratyzacji, tak iz najbardziej nawet arbitralne dyktatury przemawiajg
»W imieniu ludu”. Jednostka ludzka dopomina sie o swojg podmioto-
wos¢ polityczna, nie chce juz diuzej by¢ przedmiotem zycia spotecz-
nego, lecz jego podmiotem ze wszystkimi konsekwencjami stad pty-
nacymi; chce wspdidecydowaé¢ o zyciu spotecznym, uczestniczyé w
odpowiedzialnosci za nie. Dgzenie do réwnos$ci spotecznej odnotowat
subtelnie list apostolski Pawta VI Octogésima adveniens, umieszcza-
jac je wsrod gtownych tendencji naszych czasow: , [.] cztowiek
postawiony w tych nowych warunkach przejawia podwdjng tenden-
cje, i to tym silniej, im bardziej postepuje naprzod jego poznanie
Swiata i wyksztatcenie: dgzenie do rownos$ci spotecznej
ido udziatu w zarzgdzaniu9 oba te dagzenia sg wyrazem
godnosci i wolnosci cztowieka" 10 Powszechne jest nie tylko dazenie
do rownosci, powszechng jest rowniez wrazliwo$¢ na jej brak. Totez
wyrazny brak réwnosci w Swiecie stat sie dzi§ problemem réwnie wy-
buchowym, jak brak wolnosci w XIX w. Przyszto$¢ zatem nalezy do
struktur demokratycznych.

Jako kolejng warto$¢ funkcjonujgcg we wspdtczesnym spoteczen-
stwie Swiatowym wymieni¢ trzeba rozwdj. Chodzi tu rzecz jasna
w pierwszym rzedzie o rozw0j gospodarczy. Nigdy jednak rozwoj
gospodarczy nie wystepuje jako wartos¢ autoteliczna, wigze sie z nim
bowiem $cisle rozwo6j spoteczny i kulturalny. Dazenie do rozwoju tak
silnie znamionuje nasza wspotczesno$¢, ze mozna, nie wpadajac w
przesade, méwi¢ o uswiadomionym przez jednostki i narody prawie
do rozwoju. Nie tracac z pola widzenia skomplikowanych problemoéw
zwigzanych z rozwojem, wynikajagcych z podzialu Swiata na kraje
wysoko rozwiniete i kraje biedne oraz zwigzang z tym olbrzymiag nie-
réwnos$¢ szans rozwoju, stwierdzi¢ trzeba, ze wola rozwoju w spote-
czenstwie Swiatowym jest powszechna. Powszechna jest takze S$wia-
domos¢, ze rozwoj mozliwy jest tylko na bazie wspOipracy i koope-
racji miedzynarodowej. Autarkia gospodarcza nalezy do bezpowrotnej
przesztosci. Nawet najbogatsze i najbardziej rozwiniete kraje nie mo-

» Podkreslenie moje — J. K.

10 List Apostolski J. Sw. Pawia VI do kardynata Maurice'a Roy, przewodniczg-
cego Rady do Spraw Swieckich i Papieskiej Komisji ,lustitia et Pax™, z okazji 80
rocznicy ogtoszenia encykliki ,,Rerum novarum®™ (Octogésima Adveniens). Warszawa
1972 n. 22.



ga sobie pozwoli¢ na luksus samowystarczalno$ci. Nadzwyczaj wy-
mownym tego przyktadem byta tzw. ,wojna naftowa", ktéra ukazala,
jak bardzo kraje wysoko rozwiniete sg uzaleznione w swym rozwoju
gospodarczym od krajow stabo rozwinietych, dysponujgcych jedynie
surowcami, Rozwdj pocigga za sobg nieodparcie wspo6tzaleznos¢. Spo-
teczenstwo Swiatowe powigzane jest gestg siecig wspotzaleznosci gos-
podarczych, ktéra w przysztosci bedzie sie coraz bardziej pogtebiata
i poszerzata. Wspotzaleznos¢ w dziedzinie rozwoju jednoczy S$wiat
jak gdyby w jeden globalny system gospodarczy. Wiez wspotzaleznosci
gospodarczej wigze z sobg panstwa o odmiennych ustrojach spotecz-
nych, nalezagce do réznych, czesto przeciwstawnych sobie ugrupowan
politycznych i porozumien militarnych. Tak wiec rozwdj, jako wartos¢
jednoczgca spoteczenstwo Swiatowe, zaczyna nadawac temu spoteczen-
stwu strukture dialogalng.

Centralne miejsce wsréd wartosci jednoczacych spoteczenstwo sSwia-
towe zajmuje niewatpliwie problem pokoju miedzynarodowego.
Mimo trudnos$ci ze zdefiniowaniem pokoju, wiadomo powszechnie, co
pokojem nie jest: nie jest nim wojna ani zaden stan zorganizowanego,
zinstytucjonalizowanego zniewolenia (przemoc strukturalna).

U podioza wartosci pokoju funkcjonujacej w spoteczenstwie Swia-
towym lezy niewatpliwie fakt, ze energia nuklearna zrewolucjonizowa-
ta sposdb prowadzenia dziatan wojennych i zmienita jakoSciowo sto-
sunek miedzy politykg a sitg. Wspotczesne narzedzia wojenne moga
zniszczy¢ calg ludzkos¢ w ciggu kilku godzin. Nikt juz nie przeczy,
Zze zwycieswo w wojnie nuklearnej miedzy mocarstwami atomowymi
wygladatoby tylko na ponury zart: uwiefAczenie laurem skroni zwy-
ciezcy, ktérego kregostup zostat ztamany. Rozwdj instrumentéw pro-
wadzenia wojny poza stopien ich uzyteczno$ci politycznej i mozli-
wos¢ faktycznego uzycia nalezy niewatpliwie uwaza¢ za staly czyn-
nik pozbawiajagcy dawnej legalnosci uciekanie sie do wojny pow-
szechnej. Faktyczna za$ wspOtzalezno$¢ panstw i narodéw we wspdt-
czesnym Swiecie sprawia, ze w wiekszosci wypadkow legalnos$¢ te
tracg réwniez wojny lokalne, prowadzone przy uzyciu $rodkéw kon-
wencjonalnych; tatwo bowiem moga one zaangazowaé interesy wiel-
kich mocarstw i staé sie zarzewiem wojny powszechnej. Ze za$ pro-
ces stopniowej utraty legalnosci wojny w $Swiadomos$ci spoteczenstwa
Swiatowego postepuje naprzod, informujg o tym chociazby niedawno
przeprowadzone badania socjologiczne na populacji miedzynarodowej,
reprezentujgcej dziesie¢ panstw o rdznych ustrojach spoteczno-poli-
tycznych u. Na pytanie: ,,Czy mozesz sobie wyobrazi¢ jakg$ wartosé,

1 Cyt. zaz: H. Omaner, Einer friedlichen Zukunft entgegen? ,Die Vereinten
Nationen und Osterreich™ 20:1971 z. 3 s. 10-12.



jakis cel lub jaki$ ideat, ktdry mogtby usprawiedliwi¢ wojne bez uzy-
cia broni atomowej?" Bardzo wysoki procent respondentéw odpowie-
dziat ,,nie" 12 (por. tab. 1). Jeszcze wiekszy procent odpowiedzi nega-
tywnych uzyskano w tym badaniu na pytanie: ,,Czy mozesz sobie wy-
obrazi¢ jaka$ wartos¢, jaki$ cel lub ideat, ktéry mogtby usprawiedli-
wi¢ wojne atomowga?" 13 (tab. 2). Z odpowiedzi tych wynika ponadto,
iz w rozwigzywaniu konfliktéw miedzynarodowych nalezy uciekaé sie
do innych $rodkéw niz stosowanie sity militarnej. Innym wskaznikiem
upowszechniania sie $wiadomosci utraty legalnosci wojny jest coraz
czesciej wystepujagce na zachodzie zjawisko odmawiania wypetniania
obowigzku czynnej stuzby wojskowej z przyczyn obiekcji sumienia u.
Nasilenie tego zjawiska jest tak wielkie, ze w szeregu krajow zacho-
dnich, niewatpliwie pod wptywem presji antymilitarnych zewnetrznych,
musiano ustawowo zagwarantowa¢ mozliwos¢ zwolnienia z tego obo-
wigzku z przyczyn obiekcji sumienia. Réwniez mnozace sie w Swiecie
ruchy i organizacje pacyfistyczne majg takze warto$¢ wskaznikowg
na odcinku stopniowej utraty legalnosci wojny w S$wiecie wspotczes-
nym.
Tabela 1*

',,Czy mozesz sobie wyobrazi¢ jaka$ warto$¢, jaki$ cel lub ideat, ktéry magtby

usprawiedliwi¢ wojne bez uzycia broni atomowej?”
CS E GB NL N PL SF YU IND JAP

tak 14 15 24 1717 14 14 10 30 4

nie 66 50 71 7063 55 55 83 38 74
brak odp. 20 35 5 1320 31 30 8 32 22

Bytoby jednak duzym uproszczeniem, gdyby sadzi¢ ze u podioza
budzacych sie postaw propokojowych znajdujg sie jedynie ,negatyw-
ne" motywy: lek przed wojng, a w przypadku wojny atomowej — lek
przed totalnym zniszczeniem. E. O. Czempiell3 stusznie podkresla, ze
na wartos¢ pokoju sktadajg sie dwie inne wartosci, ktére funkcjonuja
w $wiadomosci zbiorowej spoteczeristwa Swiatowego: 1° powszechne
dazenie do utrzymania egzystencji ludzkiej oraz 2° dagzenie do rozwo-
ju tej egzystencji. Obie te wartosci urzeczywistni¢ sie moga nie tylko
w warunkach pokoju jako braku wojny, lecz zakladajg takze dazenie
do pokoju w sensie nieprzeznaczania na zbrojenia olbrzymich nakita-
doéw finansowych.

12 Tamze.

18 Tamze.

14 Ma to miejsce zwiaszcza w RFN i Francji, a wéréd krajéw wspélnoty socja-
listycznej w NRD.

45 Schwerpunkte und Ziele der Friedenslorschung. Minchen 1972 s. 48.

* Panstwa oznakowano za pomocg miedzynarodowych znakéw rozpoznawczych
pojazdéw mechanicznych (odpowiedzi podane w procentach).



Tabela 2

»,Czy mozesz sobie wyobrazi¢ jaka$ warto$é, jaki$ cel lub ideat, ktéry mogiby
usprawiedliwi¢ wojne atomowg?" **

CS E GB NL N PL SF YU IND JAP

tak 3 6 6 4 4 — 2 1 16 2
nie 83 62 91 8 89 — 80 95 62 82
brak odp. 14 32 3 8 7 — 18 4 22 16

** Pytania tego nie postawiono respondentom polskim.

Tabela 3

»Czy sadzisz, ze cztowiek moze sie nauczyé¢ tego, jak unikng¢ wojen, albo ze
zapobieganie wojnom nie lezy w, mocy cztowieka?"***

CS E GB NL N PL SF YU IND JAP

tak 7065 59 51 55 51 67 69 70 53
nie 2519 40 44 44 30 29 25 26 28
brak odp. 516 1 5 119 4 6 4 19

*** Pytanie to ma wade konstrukcyjna; na pytanie potgczone spdjnikiem ,albo"
trudno da¢ odpowiedZ ,tak/nie". Dla zorientowanych w przedmiocie, ktérego pyta-
nie dotyczy, tatwo jest jednak uchwyci¢ sens odpowiedzi.

Wojna, a takze zbrojenia, pochtaniajgce przeciez olbrzymie nakia-
dy finansowe, oceniane bywaja negatywnie, jako sprzeczne z tymi
dwoma warto$ciami.

Mimo trudnoS$ci w jednoznacznym zdefiniowaniu pokoju, trudnosci
wystepujgcych bardziej w warsztatach uczonych niz w $wiadomosci
spotecznej, uplasowat sie pokdj w ten sposéb, ze nie mozna byé ,prze-
ciw", a trzeba by¢ ,za” pokojem. Wydaje sie, iz nie jest daleki od
prawdy J. Galtung, gdy twierdzi, ze we wspoiczesnej, zsekularyzowa-
nej epoce, pokoj w wysokim stopniu stat sie wartoscig substytucyjna
wartosci sakralnych i zwigzanych z nimi uczu¢ poboznos$ci i poczucia
solidarnosci miedzyludzkiej, ktdre dawniej najczesciej wyrastaty z pod-
toza religijnegolf. Ze stowem ,pokdj", mimo wszelkich niejasnosci,
jakie sie za nim kryja, taczy sie projekcja wyobrazeniowa zgodnoSci
ludzkich interesow, ktdra w pewnej przynajmniej mierze do faktycz-
nego zaistnienia tej zgodno$ci moze sie przyczyni¢. Stowo ,pokdj”
stanowi dzi§ swoisty jezyk (zawarty co prawda w jednym stowie), za
pomocag ktdrego nawet antagonistyczne grupy ludzkie komunikujg so-
bie wartosci sktadajgce sie na owg zakodowang w tym stowie wspol-

3B Gewalt, Frieden und Friedensiorschung. W: D. Senhaas [wydj. Kritische
Friedensiorsehung. Frankfurt a. M. 1971 s. 90,



notowos$¢ interesOw i zwigzane z nig poczucie solidarnosci ogolnoludz-
kiej — jako ze pokdj jest sprawg-wartoscig kazdego.

W zespole wartosci jednoczacych wspdiczesne spoteczenstwo swia-
towe powazng role odgrywa sprawiedliwo$¢ spoteczna. Funkcjonowa-
nie tej wartosci w systemie miedzynarodowym przejawia sie, general-
nie rzecz biorgc, w podwojny sposéb. 1° Na odcinku autorytetu i wta-
dzy — jako dazenie szerokich mas do zapewnienia sobie uczestnictwa
w sprawowaniu wiadzy. Tendencja ta przejawia sie we wszystkich
spoteczeristwach nowoczesnych. 2° Jako dazenie Trzeciego Swiata do
wyzwolenia politycznego, ekonomicznego i kulturalnego. Emancypa-
cyjne dazenia Trzeciego Swiata, ogladane najczesciej przez pryzmat
niedorozwoju gospodarczego, w istocie sygnalizujg problem o wiele
szerszy, obejmujgcy caty system miedzynarodowy: idzie tu o prze-
zwyciezenie niesprawiedliwych struktur, szczegdlnie za$ miedzynaro-
dowych struktur gospodarczych, ktore majg charakter eksploatatorski.
Nozyce rozwoju gospodarczego ciggle sie rozchodza: kraje bogate
stajg sie coraz bogatsze, a kraje biedne coraz biedniejsze. Aktualnie
kontrole trzech czwartych dochoddw, inwestycji i handlu w skali $wia-
towej sprawuje jedna trzecia ludnosSci Swiata, i to ta wiasnie, ktéra
i tak juz posiada najwyzsze tempo rozwoju. Niesprawiedliwo$¢ w ska-
li Swiatowej jest powaznym zarzewiem konfliktéw miedzynarodowych,
zagrazajacych pokojowi na Swiecie 17. Stad dazenia do zabezpieczenia
pokoju w $wiecie implikujg dazenie do przebudowy niesprawiedli-
wych struktur w systemie miedzynarodowym. Problem Trzeciego Swia-
ta nie da sie bowiem rozwigza¢ poprzez dorazng pomoc ze strony
krajow rozwinietych. Trzeba zbudowa¢ nowy porzadek spoteczny w
spoteczenstwie miedzynarodowym, w miejsce dotychczasowego, nie-
sprawiedliwego. Ujawnito sie to wyraznie na VI nadzwyczajnej sesji
Zgromadzenia Ogdlnego Narodéw Zjednoczonych, zwotanej w kwiet-
niu 1974 z inicjatywy Algierii, poSwieconej zagadnieniom surowcéw
i miedzynarodowym stosunkom gospodarczym. Przedmiotem dyskusji
i konsultacji stat sie przede wszystkim projekt deklaracji o utworze-
niu miedzynarodowego nowego tadu gospodarczego, ktéry ,winien
zagwarantowa¢ obecnym i przysztym pokoleniom sprawiedliwy i usta-
bilizowany rozwdj spoteczno-ekonomiczny”. Dyskutowany byt réwniez
projekt ,programu dziatania” na rzecz uregulowania $wiatowych sto-
sunkéw gospodarczych 18 Tak wiec dazenie do sprawiedliwosci w Swie-
cie przestato by¢ jedynie zawotaniem, postulatem etycznym; stato sie

17 Por. interesujace wypowiedzi w Dokumencie Synodu Biskupéw (Rzym 1971)
Sprawiedliwo$é w $wiecie (De lustitia in mundo). ,Chrzeécijanin w Swiecie™ 1972
nr 17/3 s. 106 nn.

Is S. Albinowski. Na drodze do nowego #fadu. ,, Trybuna Ludu” 27 V 1974 s. 5.



ono koniecznos$cig polityczng wspdiczesnego Swiata, angazujacg wy-
sitki panstw, narodéw i jednostek.

2. Mechanizmy i struktury jednoczgce

Obok wartosci jednoczacych, a moze raczej wokoét wartosci jedno-
czacych odnotowac trzeba funkcjonowanie mechanizméw integruja-1
cych wspotczesne spoteczenistwo Swiatowe. Wsréd mechanizméw jed-
noczacych na plan pierwszy wysuwa sie intensyfikacja kontaktow
miedzynarodowych, zaréwno miedzypanstwowych jak i prywatnych:
Prowadza one do odbudowania zaufania i lojalno$ci miedzy narodami:
Niezwykle waznym mechanizmem jednoczagcym wspOiczesny Swiat
jest ogolna tendencja do rozwigzywania sporéw i konfliktow miedzy:
narodowych lub sytuacji konfliktogennych w drodze rozmoéw i nego-
cjacji. Przyktadem jest tu Europejska Konferencja BezpieczeAstwa i
Wspotpracy, a takze genewska konferencja w sprawie rozwigzania
konfliktu bliskowschodniego. Jest przy tym rzeczg charakterystyczna,
ze role gtownych negocjatorow w koncercie naroddw petnig bardzo
czesto (ostatnio coraz czesciej) dwa supermocarstwa, i to nie tylko
wtedy, gdy w gre wchodza bezposrednie interesy tych mocarstw, lecz
robwniez woOwczas, gdy idzie o interesy panstw trzecich. Coraz cze-
Sciej przedmiotem rozméw miedzy supermocarstwami sg wiasnie pro-
blemy krajéw trzecich, przy czym dominuje tendencja do propoko”-
jowego (lub pokojowego) ich zatatwiania. Ta specyficzna rola super-
mocarstw sprawia, ze konflikty zbrojne miedzy panstwami trzecimi
bywaja niejako z gdry lokalizowane i ograniczane w czasie.

Podobnych mechanizméw jednoczgcych mozna by sie we wspot-
czesnym spoteczenstwie $wiatowym doszuka¢ znacznie wiecej. W przy-
sztosci za$ bedzie sie ich pojawiaC jeszcze wiecej.

Wazng role w procesie integracji spoteczenstwa Swiatowego spet-
niajag struktury spoteczne o charakterze miedzynarodowym. Do nich
w pierwszym rzedzie nalezg organizacje miedzynarodowe. Wymienic
tu trzeba przede wszystkim organizacje nalezgce do rodziny ONZ.
Obok nich istnieje pokazna ilo$¢ tzw. miedzyrzagdowych organizacji
miedzynarodowych (IGOS) 19 oraz pozarzagdowych organizacji miedzyna-
rodowych (INGOS)20. Dwa ostatnie typy organizacji miedzynarodo-
wych wykazujg statg tendencje wzrostowg, tak iz méwi sie aktualnie
o rewolucji organizacji miedzynarodowych. Og6lny wzrost liczby or-
ganizacji miedzynarodowych od 1951 r. ukazuje nastepujaca tabela 4.

19 IGOS = International Governmental Organisations.
2 INGOS = International Non-Governmental Organisations.



Tabela 4

Typ organizacji 1951-52 1960-61 1964-65 1966-67
Rodzina ONZ 22 pl 2 21
IGOS 100 134 158 173
INGOS 957 1254 1701 1940
Razem 1079 1409 1880 2134

Jak wynika z powyzszej tabeli, w okresie po 1951 r. — mierzac w
liczbach bezwzglednych — pozarzagdowych organizacji miedzynarodo-

wych jest jedenaScie razy wiecej niz organizacji rzgdowych. W latach
1966-67 organizacje pozarzadowe stanowity 90% ogO6tu organizacji
miedzynarodowych i wykazywaty wiekszg stope wzrostowa niz orga-
nizacje miedzyrzadowe. Z przytoczonych roznic ilosciowych wynika,
ze tworzenie organizacji miedzynarodowych opiera sie w pierwszym
rzedzie na inicjatywie prywatnej i ze takze w najblizszej przysztosci
bedzie to domeng tej wiasnie inicjatywy.

Nie na ostatnim miejscu wymieni¢ trzeba doniosta role organizacji
religijnych, w tym takze KoSciota, w procesie integracji spoteczen-
stwa Swiatowego. Znaczenie szczegdlne dla tego procesu majg orga-
nizacje religijne o charakterze ekumenicznym. Dodaé warto, iz wiele
sposéréd struktur miedzynarodowych spetnia role faktycznych sit spo-
tecznych, sit jednoczacych spoteczenstwo Swiatowe.

c) Pluralizm spoteczenstwa Swiatowego

Proces integracji spoteczenstwa Swiatowego, postepujacy naprzod
jak nigdy przedtem w historii, dokonuje sie w $wiecie nacechowanym
pluralizmem, dla ktérego rowniez nie da sie znalez¢ analogii w prze-
sztosci. Obok pluralizmu narodéw i panstw wystepuje pluralizm kultur
(i zréznicowanego uczestnictwa w kulturze), pluralizm ideologii i $wia-
topogladéw oraz pluralizm wartosci, ustrojow spotecznych, religii, a
nade wszystko pluralizm interesdbw. Nie sposob wiec przeciwstawié
pluralizm spoteczefAstwa Swiatowego procesowi integracji ani odwrotnie.
Integracja nie oznacza bowiem homogenizacji spoteczenstwa Swiatowe-
go. Taka homogenizacja jest zresztg niemozliwa (integracja, ktéra by nie
uwzgledniata pluralizmu spoteczenstwa Swiatowego, bytaby czym$ me-
chanicznym i doprowadzitaby w efekcie do dezintegracji). Pluralizm
spoteczenstwa Swiatowego jest faktenj empirycznym, w dodatku nie wy-
kazujgcym wecale tendencji zanikowych, lecz raczej tendencje do po-



gtebiania sie. W wyniku wiec toczgcego sie procesu integracji spote-
czenstwa Swiatowego mozna moéwi¢ o rodzacej sie swoistej jednosci
Swiata: o jednos$ci wielo$ci. Wydaje sie, iz zachodzi wyrazna wspot-
zalezno$¢ miedzy integracjg a pluralizmem wspotczesnego Swiata. Zjed-
noczenie bowiem wysitkow wok6t realizacji najwazniejszych, egzysten-
cjalnych wartosci wspdtczesnego Swiata, mozliwe jest tylko za cene
uznania i uszanowania wartosci réznicujgcych ten Swiat. Musi sie z tym
liczy¢ kazda inicjatywa, ktéra ma ambicje przystuzenia sie wzrostowi
dobra wspdlnego wspoOiczesnego spoteczeristwa Swiatowego.

I1l. SYTUACJA KOSCIOLA W SPOLECZENSTWIE SWIATOWYM

Dialektyczna jedno$¢ procesu integracji i pluralizmu wyznacza Ko-
Sciotowi okreSlone zachowania we wspdiczesnym spoteczeistwie Swia-
towym. Kosciét bowiem, chcac petni¢ swojg istotng misje gloszenia
nauki Chrystusa, musi widzie¢ $wiat takim, jakim on aktualnie jest
(@ nie takim, jakim by sie go chciatlo widzie¢), i dziata¢ w warunkach
konkretnie danych. W oparciu o te warunki ustala¢ trzeba priorytety
w zakresie dziatan, przyporzadkowane, rzecz jasna, podstawowej misji
Kosciota, jaka jest ewangelizacja Swiata.

W aktualnej sytuacji spoteczenstwa Swiatowego znaczenie prioryte-
towe posiada angazowanie sie KoSciota w realizacje wartosci wspoél-
nych, jednoczacych wysitki wszystkich spoteczenstw i panstw, do kté-
rych nalezg réwnos$é, rozwoj, sprawiedliwos$¢ spoteczna w skali mie-
dzynarodowej i pokéj. Angazowanie sie w realizacje tych wartosci z
konieczno$ci domaga sie wspdipracy z ,innymi". To za$ oznacza, ze
w piaszczyznie podstawowych wartosci egzystencjalnych wspdétczesne-
go Swiata, zwilaszcza za$ na odcinku dazenia do pokoju miedzynarodo-
wego, wszyscy, ktorzy do tego pokoju zmierzajg, sa partnerami, mimo
réznic w zakresie wielu innych wartosci. Co wiecej, roznice te trzeba
uszanowaé, aby partnera moéc z calg jego innoScig zaakceptowaé, gdyz
tylko wtedy moze by¢ w peini partnerem. Innos$é, odmiennos¢, wecale
przeciez nie musi oznacza¢ Wrogosci, jakby tego chciat zadawniony
stereotyp.

THE CHURCH AND THE WORLD COMMUNITY

Summary

Joachim Kondziela argues that the acceptance of evangelic values is always
conditioned by historical factors. Thus the Church must conduct a thorough analysis
of dynamic socio-economic structures, changing them according to the spirit of



evangelic principles. If existing structures make it dofficult to realize basic evan-
gelic ideas the Church is obliged to be creative in changing these structures. Howe-
ver, it is stressed that force cannot be the means of change. The conditions in which
the Church exists are constantly changing. At the moment, a world community is
emerging. Among the factors unifying the international community, the authors
mentions the formation of an international public opinion, the push for social
equality and equal shares in governing, and interdependence in the sphere of
development which would seem to unite the world into a global economic system.
The problem of world peace is the central one; but social justice is also vital. The
tendency to solve international conflicts through talks and negotiations is seen as
an important means to world unity. International organizations play an important
role — here the author mentions UN, IGO and INGO. The significance of various
religious organizations and, above all, the Church cannot be overlooked. The process
of integration does not eliminate the pluralistic character of cultures, ideologies,
political systems, religions and interests. The Church confronted with the dialectic
unity of the process of integration and pluralism has a momentous role to play in
the contemporary world community.



