Encyclopaedia oj the Social Sciences. New York 1954, 11 wyda-
nie, 15 toméw w osmiu fascykutach. Naczelny redaktor prof.
Edwin Seligman

Wymieniona Encyklopedia stanowi duze i powazne przedsie-
wziecie naukowe, dzieto gtownie uczonych i towarzystw nauko-
wych Standéw Zjednoczonych, przeprowadzone jednak z udziatem
wybitnych znawcow ze wszystkich prawie kontynentow S$wiata.
Zasadniczy trzon redakcyjny i doradczy stanowili specjalisci,
przewaznie profesorowie wyzszych uczelni i wybitni znawcy
przedmiotu Stanéw Zjednoczonych, Anglii (J. M. Keynes, Josiah
Stamp), Francji (Charles Rist, Simiand), Niemiec (Schumacher,
Brinkman), Wioch (Luigi Einaudi, Graziani), Szwajcarii (Rap-
pard). Czolowe Zjednoczenia naukowe Stanéw Zjednoczonych
pomagaty w przygotowaniu wydawnictwa, a wiec amerykanskie
towarzystwa: Antropologiczne, Ekonomiczne, Historyczne, Nauk
Politycznych, Psychologiczne, Socjologiczne, Statystyczne, Praw-
nicze, Wychowania Narodowego, Dziataczy Spotecznych.

Szerszy Komitet redakcyjny objat okoto 800 uczonych z réz-
nych krajow. W tym szerszym Komitecie znalezli sie z Polakéw
prof. Marceli Handelsman i prof. Bronistaw Malinowski, cze-
sciowo nalezacy do nauki angielskiej (prof. antropologii Uniwer-
sytetu w Londynie).

Wreszcie lista autorow haset olbrzymieje do okoto dwu i pét
tysigca nazwisk. Nierzadko jedno nazwisko opracowuje Kkilka
lub kilkanascie, a nawet kilkadziesigt haset. Pisza z Polakéw:
Skatkowski Adam (o KoSciuszce), Zofia Daszynska-Golinska
(0o KoHataju i Antonim Poptawskim), Franciszek Bujak (o Aug.
Cieszkowskim i Kamieniskim), Artur Sliwinski (o Mochnackim),
Handelsman (o A. Czartoryskim, Diugoszu, Lelewelu, Wielopol-
skim), Tadeusz Grabowski (0o Skardze), Konopczyriski Wiadystaw
(o rzadzie, wiekszosci, o prawach mniejszosci), Krzywicki Ludwik
(o Kelles-Krauzie i Warynskim), Kutrzeba Stanistaw (o prawie
stowianskim, Maciejowskim), Lednicki Wactaw (o W. Spasowiczu)
Wiliam Rose (o St. Konarskim)), Lewak Adam (o Mierostawskim),
Rapacki Marian (o Mielczarskim), Maliniak Wtadystaw (0o R. Hu-
bem i A. Frycz-Modrzewskim), Rutkowski Jan (o Fr. Lubeckim
i P. A. Steinkelerze), Znaniecki E. i F. (o L. Gumplowiczu), Szcze-
panowski S. Prus (0o A. P. Szczepanowskim), Dziewulski Stefan



(o Strojnowskim), K. Krzeczkowski (o Fr. Skarbku), Kazimierz
Kumamecki (0o Wiad. Leop. Jaworskim), Wiadystaw Zawadzki
(o Wiad. Czerkawskim).

Literatura przedmiotdw Encyklopedii doprowadzona zostata
mniej wiecej do roku 1932, tak samo tablice i wykazy. Dzieto za-
tem zrédtowo cofniete o ¢wier¢ wieku. Czy warto o nim zdawac
sprawe w przegladzie piSmiennictwa z ostatnich lat? Sadze, ze tak,
i to z kilku powodéw. Wydaje sie, ze omawiany zbior jest jedy-
nym w Swiecie z ostatnich dziesigtkéw lat o tak wysokim poziomie
oraz wszechstronnosci i przejrzystosci. Dziat biograficzny nie
przestaje by¢ aktualny tak naukowo jak informacyjnie, cho¢ wy-
rosty historycznie nowe setki czy tysigce nazwisk, godnych wejscia
do areopagu pamieci ludzkiej i nauki. Encyklopedia cieszy sie
nadto w dalszym ciggu atrakcjg, czego dowodem jedenaste wyda-
nie z r. 1954, Ludzi pracujgcych w Polsce w dziedzinie nauk spo-
tecznych z pewnoS$cig zainteresuje zwrocenie uwagi na sposob
postawienia i zr6znicowania nauk spotecznych w ujeciu, przegla-
dzie i w ocenie tak wielkiego dzieta.

Na dwa gtdwnie problemy nalezy w pierwszym rzedzie od
strony naukowej skupi¢ zainteresowanie. Obydwa posiadajg duze
znaczenie metodologiczne. Pierwszy dotyczy kryterium istoty nauk
spotecznych, czyli najbardziej ogdlnego i zasadniczego przedmiotu
formalnego nauk spotecznych. Drugi problem, wynikajacy z pierw-
szego, pozwala zorientowa¢ sie w trudnym zadaniu klasyfikacji
nauk spotecznych.

Jak te dwa problemy podstawowe rozwigzuje redakcja Ency-
klopedii?

Naczelny redaktor prof. Edwin Seligman daje na wstepie
I tomu filozoficzno-metodologiezny klucz dla nauk spotecznych.
Mozna zaryzykowaé¢ zdanie, iz jest to adaptacja arystotelizmu do
wspoéiczesnego nominalizmu indywidualistycznego, moderowanego
zdrowym rozsadkiem, wielka znajomoscia nauk spotecznych
i oczywistg potrzebg traktowania tej wielkiej dziedziny tak, jak
ona sie rozwineta i wzbogacita. W rezultacie filozoficzny punkt
wyjscia podlega zakwestionowaniu, a samo dzieto rozsgdnie upo-
rzgdkowane i przedstawione. A nauki spoleczne, to prawdziwy
wezet gordyjski dla systematyka i metodologa. Mozna ustali¢
prawidtowe zatozenie, a poplgta¢ konsekwencje. Mozna przeoczy¢
co$ w zatozeniach, a konsekwencjom da¢ inny wyraz, lepszy,
celowszy. Po prostu tacite ominie sie drogowskaz podstawowej
tezy. Tak tez postgpita redakcja Encyklopedii.

Prof. Seligman, juz nie zyjacy, jest cztowiekiem, ktdrego zna
i ceni Ameryka, ale zna go'i ceni $wiat naukowy w ogole. Profesor
ekonomii uniwersytetu nowojorskiego, wybitny znawca skarbo-
wosci i finanséw, honorowy doktor uniwersytetu w Paryzu



i w Heidelbergu, cztonek wielkich towarzystw naukowych réz-
nych krajow, takze akademii rosyjskiej, swego czasu prezes ame-
rykanskiego Towarzystwa Ekonomicznego, prezes amerykanskiego
Zjednoczenia profesordw wyzszych uczelni, jeden z trojki ko-
misji ekspertow finansowych Swiata przy Lidze Narodéw (dru-
gim byt od niedawna Prezydent Wtoch prof. Luigi Einaudi i Ho-
lender prof. Bruins). Seligman, to umyst jasny, giebszy i prawy,
godzien duzego zaufania naukowego.

Postuchajmy tedy jego wywodu. Co to sg nauki spoteczne?
Sg to nauki, ktdre badajg zjawiska spoteczne. Nauki owe klasy-
fikujg te zjawiska i interpretujg.

Mamy w ten sposéb okreSlony materialny przedmiot nauk
spotecznych, tatwy do ustalenia i bodaj bezsporny.

Ale jak sie przedstawia rzecz z formalnym przedmiotem nauk
spotecznych, to jest najogdlniejszym ich aspektem, racjg, katem
patrzenia na przedmiot materialny, to znaczy ,,social phenomena*?

Seligman odpowiada: Nauki spoteczne traktujg o cztowieku,
jako cztonku spotecznosci (of a group). W przeciwienstwie do
indywidualnych potrzeb (wards), ktére moga by¢ zaspokojone
przez dziatanie samej jednostki, bez pomocy innych, sg potrzeby
odczuwane (experienced) przez jednostke, ktore jednak moga by¢
zaspokojone jedynie przez dziatanie spoteczne (by associated or
group action). Takie witasnie potrzeby nazywamy wspélnymi po-
trzebami (the common wants), i nimi wtasnie zajmujg sie nauki
spoteczne.

Chodzi zatem caty czas, podkreslam to, o potrzeby jednostki.
Raz zaspakaja ona swe potrzeby bez pomocy innych, samowy-
starczalnie, drugim razem nie moze zaspokoi¢ swych indywidual-
nych potrzeb sama, w swoim indywidualnym zakresie, a wtedy
zaspokojenie potrzeby jednostki dokonane bedzie przez spoteczne
dziatanie. Bedzie to wéwczas dziatanie spoteczne, ale i sama po-
trzeba, mimo, iz jest indywidualna, staje sie potrzebg wspdlng
(social).

Jak widzimy tedy, nie ma potrzeb wspdinych sensu stricto.
Wszystko, co dziata sie spotecznie, jest zaspokojeniem potrzeb
tylko jednostki.

Czy taki punkt widzenia jest stuszny? Tylko o tyle, o ile
przyjmiemy, ze wszystko, co ludzie, co spotecznosci czynig, spty-
wa w skutkach takze na jednostki w takim lub innym wygladzie.
Ale na jakie jednostki? Moze z drugiego lub trzeciego pokolenia,
moze na jednostki nie te, ktére majg ,,potrzeby“? A te dziatania
spoteczne sptywajg takze na jednostki, cho¢ one nie odczuwaja,
czy nie majg, takich oto pokrytych spotecznie ,,potrzeb®.

Nie, ekskluzywizm indywidualistyczny nie wyjasni tego mocno
skomplikowanego zagadnienia. Tak samo, jak go nie wyjasni



skrajny, statolatryczny, hipostazujacy spotecznos$¢, punkt wyjscia.
Wtedy zndéw jednostka ginie, bo zaspakaja sie gtownie ,potrzeby
ogolne”, ,potrzeby* odlegte czasowo, nierzadko chimeryczne,
»potrzeby* odlegte nawet jaskrawo co do miejsca i co do ludzi.

Sg jednostkowe, sg i spoteczne potrzeby. Chodzi o ich rozumng
harmonie. Spoteczno$¢ jest nad indywiduum, osoba ludzka jest
nad spotecznos$cig. Miedzy tymi potrzebami dokonuje sie i winno
sie dokonywa¢ zyciowo wyréwnanie i uzgadnianie rozsadne
i prawe.

Nadto nalezy przypomnieé, iz sg wspolne, rzeczywiste spo-
teczne potrzeby, ktore zaspakaja dziatanie jednostek i to w obre-
bie jednostkowych indywidualnych stosunkéw. Alkoholicy w swo-
jej jednostkowej sferze pokrywajg swe fatszywe i zdrozne ,po-
trzeby“. llez z tego klesk dla spotecznosci (rodzinnej, narodowej,
panstwowej). Odwrotnie ludzie trzezwi, pracowici, gospodarni
zaspakajajg swe ,potrzeby“ jednostkowe, a réwnoczesnie, swym
jednostkowym dziataniem zaspakajajg zasadnicze potrzeby zdro-
wego, pomyslnego zycia spotecznego, spoteczng par excellence
»potrzebe“. Nie bede mnozyt przyktadow dalszych.

Seligman czyni z ,potrzeby“ kulminujgce pojecie dla nauk
spotecznych. Ale, co to jest ,potrzeba“? Czy jest to zdatne po-
jecie do potozenia go jako fundamentu nauk spotecznych?

Sadzi¢ nalezy, ze nie! Want oznacza i potrzebe, i brak, i nie-
dostatek, oznacza takze i pragnienie. 1 ,Potrzeba* czy ,pragnie-
nie“ nie méwia nic o ich tresci. Trzeba dopiero wskaza¢, do czego
sie odnoszg. ,,Potrzebe“ tedy jako podklase, nalezy podporzad-
kowa¢. Komu lub czemu? Jest takie pojecie podporzagdkowujgce
jeszcze od czaséw Arystotelesa, a nastepnie tysigcleciami formo-
wane i okreslane blizej. Ono wigze sie z pragnieniem, ale prag-
nienie jest mu subalternowane. Takim pojeciem jest dobro. Bo-
num est quod omnia appetunt. Dobrem jest to, czego wszyscy
pragng. Wszyscy pragng, to jest majg potrzebe dobra (a unikania
ztego). Rzeczg filozofii moralnej i filozofii spotecznej wspartej na
rzetelnej metafizyce, jest ustalenie tre$ci dobra, co oznacza dla
nauk spotecznych, dobra spotecznego (bonum commune, common
good — a nie zdeformowane common want). Dobro jest przed-
miotem pragnienia. Dobro osoby polega na adaptowaniu tego co
ona czyni i czym jest, do jej celu. Potrzeba jest sygnatem, oby
nie fatszywym, by podja¢ srodek odpowiedni do natury cztowieka
zmierzajagcego do dobra. Rzecz jest dobra nie dlatego, ze sie jej
pozada (pragnie, potrzebuje), ale pozada sie dlatego, ze jest
dobra. Bo dobro udoskonala byt, zatem cztowieka w pierwszym

1 Stownik angielskich synoniméw The Merriam-Webster Pocket Dictio-
nary, 1957, s. 426.



rzedzie, udoskonala jego nature. Dlatego ijednostkowe dobro,

i dobro spoteczne, majg szerokie rozpiecie, od strefyludzkiej
biologicznej, az po go6rne rejony sublimacji duchowej. Taki bo-
wiem diapazon wtasciwy jest naturze ludzkiej. Tym samym
jednak dobro spoteczne ma tre$¢ takze duchowa, gtdéwnie du-
chowa, i to w takiej proporcji, w jakiej pozostaje nasza przyroda

do naszej strony duchowej.

Jest rzeczg pocieszajaca, iz Seligman daje kluczowe, kulmi-
nujgce pojecie dla nauk spotecznych, gdy wielu wispotczesnych
nawet o tym nie mysli, zadawalajagc sie rozpatrywaniem jedynie
przedmiotu materialnego nauk spotecznych. Jeden krok nastepny
juz datby Seligmanowi peine rozwigzanie.

Jak wyglada u Seligmana klasyfikacja nauk spotecznych?
Nie odwotuje sie juz ona do generalnego klucza ,potrzeb®,
zapomina o0 nim.

Nauki spoteczne dzieli prof. Seligman na 1) czyste nauki
spoteczne, 2) po6t-spoteczne (semi-social) nauki, 3) nauki o im-
plikacjach spotecznych. Do pierwszej i naczelnej grupy czystych
nauk spotecznych nalezag wedlug przyjetego przez Seligmana
systemu Arystotelesa a) polityka, b) ekonomia, c¢) prawo. Do
nich afiliuje d) historie, e) antropologie, f) penologie (dlaczego
ma osobne miejsce poza prawem?), @) socjologie.

Pot-spotecznymi naukami sg a) etyka, b) wychowanie, c) fi-
lozofia, d) psychologia.

Trzeci typ stanowig nauki o implikacjach spotecznych: a) bio-
logia, b) geografia — z jednej strony, i ¢) medycyna, d) filo-
logia, e) sztuka —z drugiej.

Jesli sie przypomni klucz ,potrzeb“ z ich sposobem sformu-
towania, cala klasyfikacja procz niewatpliwego trzonu Arysto-
telesowego, wisi po prostu w powietrzu.

Redakcja zapewnia, ze Encyklopedia omawia w pierwszym
rzedzie wszystko to, co dotyczy czystych nauk spotecznych.
Z pot-spolecznych nauk wybiera tylko to, co zawiera spoteczne
aspekty. Z trzeciej grupy uwzglednia jedynie S$cisle (precisely)
spoteczne aspekty tych nauk.

Ale co to jest spoteczny aspekt? | dlaczego te trzy klasy nauk,
a nie wiecej lub mniej? Arystoteles wiedziat, dlaczego polityka,
ekonomia i prawo sg zasadniczymi, bezposrednimi naukami
spotecznymi, czystymi, jak je nazywa Seligman. One bowiem
w wybitny i zasadniczy spos6b pomagajg urzeczywistnia¢ dobro
wspolne. Jest do pewnego stopnia otwartg kwestig, czy i w ja-
kim zakresie etyka stoi w systemie Arystotelesa wyzej od po-
lityki, w kazdym za$ razie co najmniej w pierwszej bezposredniej
grupie nauk spotecznych. Jesli dobro wspo6lne ma pryncypialnie
nature duchowa, gtownie moralng, a tak jest u Stagiryty, jego



polityka w tej ptaszczyznie, cho¢ naczelna z nauk, jest podpo-
rzgdkowana ustaleniom moralnym.

Dlaczego etyka u Seligmana jest po6i-spoteczng nauka, gdy
podstawy nauk spotecznych inie da sie ustali¢ bez rozwigzania
uprzedniego problematyki celéw zycia ludzkiego, tresci i celow
dobra spotecznego, a wiec tre$ci moralnych?

| dlaczego antropologia, historia, socjologia (jesli jest jedy-
nie badawczg i opisowa) sg czystymi naukami spotecznymi, gdy
ich udziat w zaspakajaniu dobra spofecznosci, a nawet ,,potrzeb*
jednostki przez akcje spoteczng, jak to ujmuje Seligman, jest
posredni, dalszy (pot-spoteczny zatem)? Czy wychowanie (szcze-
golnie ono!), filozofia i psychologia, nie majag co najmniej tego
samego udziatlu w zaspakajaniu ,potrzeb" jednostki przez spo-
tecznos¢, jak historia, antropologia, socjologia? Dlaczego np.
medycyna jest naukg o implikacjach spotecznych, a nie czystg
naukag spoteczng? Przeciez bada ona bezposrednio zaspakajanie
jednostkowych potrzeb rzetelnie prawdziwych,2 drogg akcji
spotecznej, potrzeb zycia i zdrowia? Takich krepujacych pytan
mozna postawic¢ jeszcze dos¢ wiele.

Seligman uczynit stusznie hierarchizujgc nauki spoteczne.
Ale trafno$¢ ta ptynie nie z tego punktu wyjscia, ktéry on
przyjat. Nauki spoteczne sg naukami praktycznymi, bo ich pod-
stawowy i zasadniczy cel, to przygotowanie naukowych wnio-
skdw do dobrego dziatania spotecznego, do urzeczywistniania
dobra spotecznego. Sg miedzy nimi nauki, ktore stojg bezpo-
Srednio wobec tego zadania (etyka, polityka, prawo, ekonomika).
Sg inne, ktore posrednio przygotowujg przepracowany naukowo
material i wnioski dla owego zasadniczego celu. Sg wreszcie
jeszcze inne, ktdre bardziej odlegle i posrednio, luznie stuzg
naczelnemu celowi. W tym ujeciu np. geografia, biologia itd.
stojg dalej, i mozna z racjg nada¢ im miano nauk o implikacjach
spotecznych.

Na takim to rozpieciu Encyklopedia zbudowata bardzo wielki
i ztozony system.

W | tomie oméwiony jest szeroko rozwo0j spotecznej mysli
i instytucji od starozytnos$ci po dzisiejsza dobe. Nastepnie przed-
stawione zostaly historia i szkolnictwo nauk spotecznych.

Olbrzymig ilo$¢ materiatlu w obrebie tréjpodziatu Seligmana
rozdzielono na t.zw. tytuty abstrakcyjne i tytuty biograficzne.
Abstrakcyjne stanowig szczeg6towe zrézniczkowanie sklasyfi-
kowanych nauk spotecznych na piecdziesigt kilka tytutdw. Wy-
mieniam je w porzadku plus minus alfabetycznym, zaaplikowa-

2L alaude’a Vacabulaire technique et critique de la philosophie
(1951 s. 111—113) sugeruje konieczno$¢ oddania potrzeby celu.



nym w jezyku angielskim przez Encyklopedie: administracja
sprawiedliwosci, rolnictwo, sztuka, banki, wolno$¢ obywatelska,
handel, transport, przedsiebiorstwa, konsumpcja, spoétdzielczosc,
kredyt, ekonomika, polityka ekonomiczna, wychowanie, wyzy-
wienie, rzad, przemyst, inwestycje i spekulacja, prawoznawstwo,
praca, dyplomacja, literatura i prasa, opinia, filozofia, partie,
urzedy, spotecznosci prymitywne, wiasnos¢, psychologia, pu-
bliczne finanse, socjalizm, zdrowie, odpoczynek, religia, repre-
zentacja, nauka, organizacje spoleczne, malzenstwo i rodzina,
socjologia, statystyka, taryfy, podatki, ubezpieczenia, stosunki
miedzynarodowe, wojna itd.

Odpowiednio do powyzszego podziatu z pewnymi modyfika-
cjami prowadzi Encyklopedia dziat biograficzny rozlegty i in-
struktywny. W tym schemacie abstrakcyjnym i biograficznym
miesci sie szereg tysiecy haset w porzadku alfabetycznym i prze-
pracowanych rzeczowo, fachowo, tresciwie i zwarcie.

Catos¢ stanowi bogate, i na wysokim poziomie przedstawie-
nia zrodto szeroko pojetej wiedzy spotecznej wspotczesnego
Swiata.

Ignacy Czima

Kurt Heinig, Das Budget, | Band. Die Budgetkontrolle,

Tubingen 1949, s. VI + 586, Il Band, Das Budgetwesen,
Tubingen 1951, s. IV + 491, Il Band, Registerband, Tibin-
gen 1953.

Autor, nie zyjacy juz profesor w Sztokholmie Kurt Keinig,
kiedy$ poset do parlamentu niemieckiego, zmuszony byt do wy-
emigrowania z ojczyzny w okresie hitleryzmu. Gosciny udzielita
mu Dania, p0zniej Szwecja, gdzie za swe duze i pracowite dzieto
0 budzecie uzyskat doktorat honorowy Uniwersytetu w Sztok-
holmie.

Przeszto tysigcstronicowe duzego formatu opracowanie za-
gadnien budzetowych, bo ostatni, trzeci tom zawiera jedynie
indeks osobowy i rzeczowy, wysuneto Heiniga na czoto znaw-
cow tej dziedziny skarbowej w S$wiecie. Procz wyzyskania $wia-
towej literatury o budzecie, autor zdotat nawigza¢ bezposredni
kontakt z rzadami i instytucjami skarbowymi oraz znawcami
szeregu krajéw, jak np. Francji, Belgii, Holandii, Szwajcarii,
Anglii, Danii, Szwecji, Stanéw Zjednoczonych A.P., Rosji, nie
moéwigc o Niemczech. Utatwity mu prace Biuro Ligi Narodow,
British Museum, biblioteki i archiwa parlamentarne oraz rzg-
dowe.



