JOZEF MAZURKIEWICZ

~POWIATEK"

w dawnych ksiegach miejskich Lublina
i miast sasiednich

. Zakres tresci

W dawnych ksiegach niektérych miast wojewodztwa lubel-
skiego spotykamy sie z instytucjg prawa miejskiego, okreslang
jako powiatek, sad powiatkowy, prawo powiatkowe, po tacinie
powiatek iudicii magni, iudicium expositum alias powiatek itp.
To wyrazenie dawnych akt sgdowych miejskich budzi zrozumialg
ciekawos$¢ kazdego interesujgcego sie historjg urzadzen prawnych
miejskich choéby przez swe pokrewienstwo z powiatem, nazwa
okregu terytorialnego, znang oddawna w prawie polskim, ktora
to nazwa przetrwata az do naszych czaséw.

Pytanie czy powiatek (analogicznie sagd powiatkowy) w istocie
jest swego rodzaju okregiem terytorialnym, zmniejszonym powia-
tem, jakby wynika¢ sie zdawalo z porownania tych dwoch stow,
czy tez mamy do czynienia z instytucjg catkiem innego rodzaju,
ktorej nazwa wyprowadza sie tylko od wspodlnego pnia z powia-
tem, ale z czasbw poprzedzajgcych ustalenie sie nazwy powiat
w sensie terytorjalnym, — to zagadnienia, ktére mimowoli nasu-
wajg sie przede wszystkim na mysl, gdy probujemy przystgpi¢ do
rozwazan na ten temat.

W uwagach tych pragne rzucié¢ troche Swiatta na kwestie
powiatku z punktu widzenia dawnych ksigg sgdowych miast wo-
jewodztwa lubelskiego. Uwagi te nie pretendujg do wyczerpa-
nia zagadnienia, sg tylko przyczynkiem ograniczonym terenowo
i czasowo zgodnie z zasiegiem zrodet, ktérymi rozporzadzatem.

Jako zrédia stuzyly mi ksiegi miejskie lubelskie oraz ksie-
gi miast okolicznych, przechowywane w Archiwum Panstwowym



w Lublinie, szczegélnie za$ najstarsza lubelska ksiega wdjtow-
sko-tawniczal z XV wieku, ksiega miejska miasta Markuszowa?2
i ksiega miejska miasta Lubartowa.3

. Zrodta o powiatku

Wzmianki o powiatku wzdlednie sgdzie powiatkowym za-
wierajg przede wszystkim ksiegi miejskie lubelskie. Mianowicie
w najdawniejszej ksiedze wodjtowsko-tawniczej (Adv. 1) miasta
Lublina w czasie od roku 1465 do roku 1474 spotykamy jede-
nascie zapisek, tyczacych sie tej kwestii z wymienieniem nazwy
powiatek.

W nastepnych latach nie znajdujemy juz zupelnie w ksie-
gach miejskich lubelskich zadnych wzmianek o powiatku.

Oproécz ksiagg lubelskich analogiczne wzmianki spotykamy
w ksiedze miejskiej dawnego miasta, dzi$ osady miejskiej, Mar-
kuszowa (powiat putawski) pod rokiem 1587 i pod rokiem 1591
(Markuszéw 1) oraz w ksiedze miasta Lubartowa pod rokiem
1618 i pod rokiem 1620 (Lubartow 2).

W ksiegach markuszowskich znajdujemy ogétem dwie za-
piski, w lubartowskich cztery.

Wzmianki w ksiedze woéjtowsko-tawniczej lubelskiej sg pi-
sane po tacinie, za$ w ksiedze markuszowskiej i lubartowskiej
po polsku.

Wzmianki lubelskie pochodzg z XV wieku i sg dos¢ lako-
niczne. Wszystkie tyczag sie orzeczen sagdowych w réznych spra-
wach cywilnych natury dos$¢ drobnej.

Wzmianka najdawniejsza méwi o iudicii magni powiatek
expositum* nastepna o exposicio powiatek iudicii magni,5 dal-
sze o iudicium banniti iudicii powiatek 5 iudicii magni powyat-
hek,1 powyatek iudicii magni,8 iudicii magni powyatek,9 iudicii

i Adv. 1 2 Markuszéw 1. 3 Lubartéw 2.
« Adv. 1, f. 3 5 Adv. 1, f. 8. 8 Adv. 1, f. 16.
i Adv. I, f. 22. 8 Adv. 1, f. 27. 9 Adv. 1, f 34.



magni powiatek} Ostatnie cztery wzmianki wspominaja wpro$
0 iudicium powyathek2 (iudicium) ... alias powyatek,3iudicium
expositum alias powyatek4 i iudicium expositum alias powyatek,5

Jest rzeczg charakterystyczng, ze raz tylko, a mianowi*
cie w zapisce drugiej, znajduje sie stwierdzenie o exposicio po-
wiatek iudicii magni celebratum per advocatum et scabinos, we
wszystkich pozostatych za$ zapiskach brak wszelkich danych, ty-
czacych sie skladu sadu tak pod wzgledem nazwisk sedzidw, jak
1 pod wzgledem funkcyj os6b, biorgcych udzial w posiedzeniach
sagdowych.

Pod kazda zapiska, stwierdzajgca zagajenie posiedzen sado-
wych, w ktorej wystepuje stowo powiatek, znajduje sie zwykle
po kilka orzeczen, zaczynajacych sie od stéw — ius decrevit —
bez wymieniania nazwisk sedziow i dodatkowego wymieniania
nazwy sadu. W konsekwencji stowo — powiatek — w poszcze-
g6lnych wyrokach juz nie wystepuje.

Wzmianka markuszowska z 1587 roku wspomina, ze sand
gaini powiatkowi obichodzoni iest w pierwszi pigtek po s. Ja-
gnieszcze w roku 15876 i ze wowczas to przed zupetnem pra-
wem zagajonem tak radzieckim jako i wdjtowskim przy obecno-
$ci burmistrza, wymienionych z nazwisk rajcow, wodjta i przy-
sieznikow nastgpita sprzedaz domu z ogrodem.

Druga wzmianka z tejze ksiegi z roku 1591 brzmi nastepu-
jaco: sand gaini powiatkowy obychodzony iest w pigtek po $w.
Franciszku w 1591 roku. Przed ktdrem prawem zagayonem
zupetnem radzieckiem jako y woytowskiem1lto jest przy obecno-
$ci burmistrza, rajcow, wdjta i tawnikéw nastepuje miedzy dwo-
ma obywatelami zamiana domami w m. Markuszowie.

Ksiegi lubartowskie, jak juz wyzej zaznaczytem, posiadaja
cztery zapiski o powiatku. Pierwsza z roku 1618 stwierdza, ze
sprzedaz domu nastagpita przed prawem powyatkowem Tomasza

I Adv. 1, f. 36. 2 Adv. 1, f. 69.
3 Adv. 1, {{ 99, strona uszkodzona, brak stéwa iudicium.
* Ady. 1, f. 131. 5 Adv. 1, f. 155.

*  Markuszéow 1, f.7. 1 Markuszéw 1, f. 24 v.,,



Gylya woytha, Piotra aptekarza burmistrza...radziecz ...
i fawnikow, druga za$, trzecia i czwarta, nastepujace w ksiedze
kolejno po sobie, wszystkie z roku 1620, zawierajg podobne
stwierdzenia, tyczace sie darowizn i sprzedazy z tym, ze
zapiska moéwi, iz czynnosci te byly dokonywane przed urzedem
powyatkowem Tomasza Gylia woyta, Piotra aptekarza burmi-
strza. .. radziec ... i fawnikéw?

Nazwiska rajcow i tawnikow sa kolejno wymieniane w za-
piskach.

M. Analiza Zrédet

1. Przystepujac do analizy materiatow zrédtowych, odno-
szacych sie do powiatku, zawartych w ksiegach miejskich lubel-
skich i miast sgsiednich, najpierw nalezy analize te przeprowa-
dzi¢ pod katem widzenia — czy powiatek jest nazwg okregu te-
rytorialnego wzglednie dzielnicy miasta. To znaczenie nasuwa
sie samorzutnie, gdyz mys$lac o powiecie, myslimy przede wszyst-
kim o powiecie jako okregu administracyjnym wzglednie sg-
dowym.

W Zrédtach, ktérymi rozporzadzamy, brak wszelkich da-
nych, na podstawie ktérych moinaby mniemaé, iz z powiatkiem
wigzg sie momenty natury terytorialnej w sensie dzielnicy miej-
skiej lub pozamiejskiej. Wszystkie natomiast zrodia pozwalajg
stwierdzi¢, iz jest to instytucja sadowa, o ktdrej, nie przesadza-
jac jeszcze obecnie jej charakteru, mozemy powiedzie¢, ze tyczy
sie miasta pojetego jako cato$¢ administracyjna.

W tym rozumieniu byt tez powiatek na terenie Lubelszczy-
zny dotychczas przedmiotem ubocznych zainteresowan nauko-
wych.3

Zofia Ros$ciszewska w pracy pod tytutem Lewartow
{Lubartéw) w latach 1543—1673 zajmuje sie ubocznie kwestig
powiatku w ksiegach lubartowskich.

1 Lubartéw 2, f. 393. 2 Lubartéw 2, f. 411.

3 Zofia Rosciszewska, Lewartéw (Lubartéw) w latach 1543—1673,
JAN RIABININ, Materiaty do lubelskiego stownictwa aktowego, s. 27.

*  Lublin 1932.



Twierdzi ona, ze miedzy innymi sgdami, istniaty w Lubar-
towie sady zwykle zwane iudicium particulare bagdz iudicium
integrum po polsku prawo powiatkowe, urzad powiatkowy. Sa-
dzi¢ nalezy, ze do tego poglagdu doszta Ros$ciszewska pod
wplywem pracy Andrzeja Hanyza Krzywin w wiekach $re-
dnich,1 na ktorg to prace zreszta powotuje sie w swej rozprawie.

Hany z zas w wspomnianej pracy rozréznia w Krzywi-
niu iudicium magnum generale alias wielkie wiecze, iudicium
bannitum alias zawithy rok i iudicium particulare alias po-
wiathek.

Innymi stowy Hanyz a za nim RosSciszewska sa
zdania, iz prawo powiatkowe, sad powiatkowy, wzglednie urzad
powiatkowy oznaczat sad miejski tzw. partykularny.

Jednak poglad ten nie znajduje dostatecznego uzasadnienia
w zrédtach, na analizie ktérych jest oparty ten przyczynek, a- w
szczegblnosci nie znajduje uzasadnienia w zrodtach lubelskich '

W ksiedze wojtowsko-tawniczej lubelskiej powiatek wyste-
puje sze$¢ razy, na ogOlng liczbe jedenastu wzmianek, jako po-
wiatek iudicii magni, dwa razy jako iudicium expositum alias
powiatek, raz tacznie z iudicium bannitum, dwa razy bez do-
datkowego okreslenia charakteru sadu i ani razu tacznie z iudi-
cium particulare.

W Markuszowie i Lubartowie sad powiatkowy wzglednie
prawo powiatkowe oznacza zawsze petny skfad rady miejskiej
i fawy z burmistrzem i wojtem.

Widzimy wiec, iz na podstawie rozporzgdzanego materiatu
Zzrodtowego nie da sie uzasadni¢ poglad, ze powiatek wzglednie
sad powiatkowy byt tylko tak zwanym sadem partykularnym.

Predzej moznaby wiec powiatek (gdyby stangé¢ na stano-
wisku, iz byt to jeden z rodzajow sadéw miejskich), zaliczy¢ do
sadoéw wielkich wzglednie sadéw gajonych wytozonych. Na to
jednak takze posiadamy za mato dowododw.

2. Analiza materiatu, tyczacego sie powiatku nie jest ta-
twa, aczkolwiek materiat ten nie jest obfity. Latwiej jest zresztg

1 Roczniki historyczne, VI, Poznan 1930.
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o krytyczng ocene dotychczasowych usitowan wyjasnienia istoty
tej instytucji niz o pozytywne sformutowanie poglagdu na geneze
powiatku.

Probe odpowiedzi na pytanie czym byt powiatek wzgled-
nie sad powiatkowy wedtug Zrédet lubelskich i Zrédet miast
sgsiednich oprzemy na rozwazeniu: rodzajéw i skiadu sadow,
z ktorymi zapiski wigza powiatek, charakteru rozpatrywa-
nych spraw sgdowych oraz na szczeg6towej analizie znaczenia
stowa powiatek, na tle tresci poszczegdlnych zapisek Zrodto-
wych oraz odpowiedniej literatury pomocniczej. O rodzajach sa-
déw juz byta mowa. Jak mozna wywnioskowa¢ z poprzednich
uwag — na tej podstawie nie daje sie ustali¢ charakteru i zna-
czenia stowa powiatek. Okreslenie to wystepuje przy roznych
rodzajach sadéw miejskich.

Rozpatrzenie sktadu osobowego sagdu w poszczegolnych zapi-
skach nie daje nam tez moznosci wysuwania jakichkolwiek kon-
kretnych wnioskéw odnosnie interesujgcej nas kwestii.

Zrédla tyczace sie miasta Lublina, aczkolwiek liczbowo naj-
liczniejsze, nie zawierajg zadnych wiadomosci odnos$nie skiadu
sgdu poza jedna wzmianka, o ktérej mowa byla wyzej.

Zrédta markuszowskie i lubartowskie méwia tylko, ze byly
to sady, ztozone tak z rady miejskiej jak i z tawy, przy obec-
nosci tak burmistrza jak i wojta. Sklad ten powtarza sig ipr?y
sgdach, noszgcych w tych miastach inne nazwy.

Tak samo rodzaj spraw, rozpatrywanych przez poszczegélne
sady, nie pozwala na zadne wnioski uogo6lniajgce. W Lublinie,
jak juz podnoszono, najczesciej mamy do czynienia z orzecze-
niami w sprawach cywilnych, w pozostatych miastach z zapisa-
mi i alienacjami.

Analiza wiec oparta o powyzsze sprawdziany zawodzi.

3. Pozostaje nazwa. Nazwa powiatek, chociazby miata in-
ny sens, niz powiat w czasach poézniejszych, wiaze sie jednak
genetycznie z powiatem.

Powiat jest stowem pochodzenia bardzo dawnego i pier-
wotne jego znaczenie bylo inne niz w czasach nowozytnych,
gdy oznaczat okreg' sgdowy wzglednie administracyjny. Wywo



dzi sie on od tego samego rdzenia stownego co wiec, méwienie
(starostowianskie wiat— mowic) itp.

Powiat wiec byt synonimem stowa wiec,1 zebranie wzgled-
nie rozprawa sadowa. Powiatek za$ oznaczat pomniejszenie w ro-
zumieniu rzeczowym lub terytorialnym.

Opierajgc sie o to pierwotne znaczenie stowa powiat wzgled-
nie powiatek prébéjmy wyttlumaczyé¢ sens tekstéw zrodiowych,
na ktorych opiera sie szkic niniejszy. Przy tym podejsciu styli-
zacja najpierwszych zapisek lubelskich wydaje sie by¢ wyjasniona.
Powiatek iudicii magni (zwykte wyrazenie najdawniejszych zapi-
sek) oznaczatby poprostu wiec (zebranie) iudicii magni, tzn. ze-
branie sgdowe jednego ze $redniowiecznych rodzajéw sadéw lu-
belskich. To samo odnositoby sie i do exposicio powiatek
iudicii magni.

Jest to bardzo istotne, ze najstarsze i najliczniejsze wzmianki
zrédtowe lubelskie posiadajg takie, jak wyzej przytoczone, a nie
inne brzmienie.

Dopiero ostatnie cztery zapiski méwig o iudicium exposi-
tum alias powyatek, wzglednie wprost o iudicum powyatek.
To brzmienie przy praktycznym i niestarannym podejsciu éwcze-
snego pisarza do nomenklatury urzedowej moze by¢ wyttuma-
czone w ten sposdb, ze pisarz czynit zapiske o sgdzie wytozo-
nym wzglednie zebranym zamiast tego, ze byto to zebranie
tegoz sadu lub tez pisat zamiast o zebraniu (wiecu sgdowym)—
odwrotnie—o sadzie wiecowym. Rozumie sie—o0 sgdzie wiecowym
nie w sensie prawa ziemskiego.

Takie niedokiadnosci terminologiczne sg catkiem mozliwe
w 6éwczesnych czasach, szczego6lnie gdy weZzmiemy pod uwage
r6znorodnos$¢ terminéw uzywanych dla okreslenia sadéw, blisko-
znaczno$¢ poszczegoélnych stow, fakt, iz obok stéw tacinskich
jest uzywane stowo polskie itp.

Pozostaja jeszcze ksiegi markuszowskie i lubartowskie.

W ksiegach tych wyraznie stowo powiatek jest uzyte jsrzy-

1 Por. Kazimierz Tymieniecki, Spoteczefistwo stowian lechickich,
Lwoéw 1928, s. 196 i nast.



miotnikowo przy okre$leniu sadu wzglednie urzedu jako po-
wiatkowy.

Gdy rozpatrujemy zapiski najblizsze zapisek nas interesu-
jacych w tych ksiegach, a nawet zapiski tyczace sie, jak naprzy-
ktad w Markuszowie, tego samego sadu powiatkowego z 1587
roku, to spotykamy inne rodzaje nazw sadéw, np. sad gajny,
zupetny itp. bez dodatku powiatkowy.

Sktad osobowy tych sadéw o réznych nazwach jest ten
sam (burmistrz, rajcy, wojt i tawnicy), sprawy rozpatrywane sg
mniej wiecej te same. Sady wiec, mimo réznicy w nazwach, nie
roznig sie miedzy soba. To pozwala na przypuszczenie, ze przy-
miotnik powiatkowy—oznacza mniej wiecej to, co zebrany, zgro-
madzony, wiecowy itp.

Pierwotny sens i znaczenie tego stowa ulegato zapomnieniu.
Stowo to zjawiato sie w ksiegach sgdowych sporadycznie i nikio.

4. Taka interpretacja tekstow odpowiada tez wynikom
wspomnianej juz pracy Hanyz a: Krzywin w wiekach $rednich,
gdzie autor ten poza ustaleniami odnosnie sadu przytacza, iz
elekcja urzednikéw miejskich odbywata sie na powiatku, na kté-
rym to powiatku pospolity cztowiek podawat spisanych elektéw
do urzedu.l W tym wypadku nie wydaje sie budzi¢ zadnych
watpliwosci, iz stowo powiatek uzyte jest w sensie zgromadze-
nia mieszkancéw miasta.

Na zakohczenie jeszcze pare uwag natury ogolniejszej.

To podejscie zgadzatoby sie z poglagdami Kazimierza T y-
mienieckiego co do istoty powiatu. Poglagd na powiat jako
synonim wiecu wypowiedziat Tymieniecki w 1928 roku w
Spotecznosci stowian techickich, a podtrzymat niedawno, bo w
1947 roku, w rozprawie O panstwie polskim w wiekach $rednich}

Aczkolwiek autor ten moéwi o powiecie i zagadnienie trak-
tuje w zasadzie na plaszczyznie prawa ziemskiego, to jednak
zbieznos$¢ jego wynikow ze zrédtami lubelskimi i miast sagsied-

1 A. Hanyz, Krzywin... s. 97, 101.
2 Roczniki Historyczne, XVI, Poznan 1947.



nich jest nader charakterystyczna. Zrédta te jak gdyby uzupetl-
niajg strone dowodowa pogladu Tymienieckiego.

Wreszcie nie mozna tez poming¢ momentow natury jezy-
kowej. Momenty te dotychczas przy ustalaniu genezy powiatu
wzglednie powiatku brane byly pod uwage w matej mierze.

Nalezy podniesé, ze Aleksander Briucknerlw Stowniku
etymologicznym oraz w Encyklopedii staropolskiej w oparciu o ana-
lize jezykowa zdecydowanie podkresla pokrewienswo jezykowe
miedzy stowami powiat, wiec, méwienie i podobne.

Wszystkie te uwagi ogdlne sg jak gdyby potwierdzeniem
stusznosci przeprowadzonej wyzej analizy zrodet lubelskich.

IV. Uogdlnienia

Dazac do wysnucia wnioskéw ogdlnych co do istoty po-
wiatku na podstawie ksigg miejskich lubelskich i miast sgsied-
nich, wydaje sie, ze mozna na zakonczenie podkresli¢ niektére
uogolnienia tak w sensie negatywnym jak i pozytywnym.

Powiatek nie jest nazwa okregu terytorialnego, terytorialnie
czym$ mniejszym od powiatu, nie jest tez dzielnica miasta.

Powiatek nie jest sadem miejskim w sensie iudicium parti-
culare i wogéle nie jest jednym z rodzajow sgdéw miejskich,
scisle okreslonym.

Powiatek wystepuje przy rdéznych rodzajach sadéw miej-
skich, a bardzo czesto tgcznie z iudicium magnum.

Powiatek najprawdopodobniej jest synonimem stowa wiec,
zgromadzenie sgdowe, zebranie itp.

Niezaleznie od tego nalezy podnie$é, ze uzycie stowa po-
wiatefc\vi ksiegach miejskich lubelskich XV wieku, pisanych po
tacinie, dowodzi, iz pierwiastki rodzime polskie odgrywaty w
ustroju miasta Lublina swojg powazng role. Przy ocenie tego
momentu nie wolno zapominaé, ze prawo miejskie, wzorowane na
prawie niemieckim, wprowadzato instytucje i nomenklature w za-
sadzie niemieckg lub wzorowang na }acinskiej.

1 ALEKSANDER Bruckner, Stownik etymologiczny, Encyklopedia staro-
polska, pod: powiat i wiec.



