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Niewatpliwie warto$cia tej pozycji jest wlaczenie teologii ciata ukazanej przez
Jana Pawta II w teologi¢ mitoSci papieza Benedykta XVI. Pozwala to na poszerzenie
horyzontéw teologicznych podejs$cia antropologicznego. Wskazuje jednocze$nie na
kontynuacj¢ nauczania obu papiezy. Kolejna wartoScia ksiazki jest tez podkreslenie
wymiaru spotecznego ludzkiego ciata. Teologia ciata ukazuje, jak komunia o0s6b
tworzy autentyczne dobro wspdlne, ktére jest fundamentem spoleczeristwa i pozwala
na budowanie cywilizacji mitoSci.

Ks. Mirostaw Brzezinski
Katedra Opieki Spotecznej Paliatywnej i Hospicyjnej
Instytutu Nauk o Rodzinie KUL

Edukacja domowa. Teoria i praktyka, red. Marzena i Pawel Zakrzew-
scy, Warszawa: Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna ,,Adam” 20009,
ss. 495.

W zakoriczeniu adhortacji Familiaris consortio Jan Pawet 11 wzywal, aby zostalo
»przywrocone rodzinie zaufanie do siebie samej, do wlasnego bogactwa natury i tas-
ki, do postannictwa powierzonego jej przez Boga” (nr 86). W tym kontekScie Papiez
przypomniat apel skierowany do rodzin przed slynnym synodem w 1980 roku po-
Swigconym rodzinie. Napisat tam: ,, Trzeba, aby rodziny naszych czaséw powstaty!
Trzeba, aby szty za Chrystusem” (list Appropinquat iam, 15 sierpnia 1980).

Mam przed soba ksiazke, wydana pod redakcja Marzeny i Pawla Zakrzewskich,
pt. Edukacja domowa w Polsce. Teoria i praktyka. Jest to praca zbiorowa, obej-
mujaca 27 artykutéw, czesto pisanych wspdlnie przez redaktoréw—matzonkéw. Auto-
rami artykuléw sg na ogét specjaliSci z réznych dziedzin; a ich wspdlnym terenem,
na ktérym poruszaja si¢ w sposéb odkrywecezy, jest wtasnie edukacja domowa. Ksiazka
przekonujaco pokazuje, do czego zdolna jest rodzina, ktéra ,,odzyskata zaufanie do
siebie samej” i potrafi odnosi¢ si¢ do ,,wlasnego bogactwa natury i taski”, aby stwo-
rzy¢ Srodowisko najdoskonalej sprzyjajace rozwojowi matego, dorastajacego i sprag-
nionego madroSci czlowieka; prezentuje tez proces ,,powstania rodzin”, na ktory
wskazywat Jan Pawet II w liScie zapowiadajacym zblizajacy si¢ Synod na temat ro-
dziny. To ,,powstanie rodzin” jest w naszej OjczyZnie dzietem dopiero ostatnich lat.

Od wiekéw rodzina zawsze byla wtasciwym, naturalnym S§rodowiskiem wychowa-
nia cztowieka, (wychowania) rozumianego w sposéb integralny, nie oddzielajacy
oswiaty od formacji moralnej i duchowej osoby. Swiadomosé tak rozumianej odpo-
wiedzialno$ci rodziny ozywiata si¢ w okresach trudnych dla naszej pafistwowosci.
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Szczegdlnie w okresie niewoli rozbiorowej i okupacji — czy to hitlerowskiej, czy
komunistycznej — rodzina stawata si¢ bastionem patriotycznego wychowania. Nie jest
tajemnica, ze wtasnie dzigki rodzinie Polska mogta w XX wieku odzyskaé utracona
niepodlegto$¢ i broni¢ swojej wolnosci przeciw wielokrotnie przewazajacym sitom
nieprzyjacielskim. Historia $§wiadczy o niezaprzeczalnej duchowej suwerennosci
rodziny w stosunku do zmiennych i nieadekwatnych antropologicznie tworéw po-
lityczno-prawnych, ktére w ostatnich wiekach roscily sobie prawo do totalnej
zwierzchnosci nad cztowiekiem.

To, co si¢ stato w Polsce w zakresie edukacji domowej, jest prawdziwym powsta-
niem, jest wyjSciem z podziemia; jest przetamaniem bezdusznej bariery biurokra-
tyczno-prawno-administracyjnej, ktéra nie dopuszczata do siebie myS§li, by rodzina
mogta dziataé¢ jako samodzielny podmiot edukacyjny. W ostatnich stuleciach gtéw-
nym Zrédiem degradacji rodziny byt kult panstwa czy raczej ,,mit panistwa” (E. Cas-
sirer), przeniesiony z okresu starozytnosci i ozywiony na gruncie filozofii niemieckiej
(Hegel). Ponadto myS$lenie polityczne bylto zarazone ideami rewolucji, postgpu
naukowego, racjonalizmu, socjologizmu, ewolucjonizmu, a zwtaszcza marksizmu. Ten
chaos ideologiczny, wykwitly na gruncie ,,o§wiecenia”, a zarazem przygotowujacy
temuz o§wieceniu pogrzeb w epoce postmodernizmu i nihilizmu, odwrécit wiasciwe
proporcje w rozumieniu stosunku natury do kultury. Sadzono, ze ,,natura”, w odnie-
sieniu do cztowieka, oznacza tyle, co prymityw, dziko$¢, pustka aksjologiczna.
W ramach tak rozumianej ,,natury” sytuowano rodzing. Dopiero ,.kultura”, czyli to,
co do zycia ludzkiego wnosi szkota, panstwo, polityka itd., stawia rzekomo czto-
wieka na poziomie odpowiadajacym prawdziwemu rozumieniu istoty ludzkiej. Ten
tragiczny btad §wiatopogladowy byt chetnie podtrzymywany przez rezymy przyj-
mujace zatozenia totalitarne (giéwnie materialistyczne), poniewaz dawaty panstwu
petna swobodg ,,wychowywania” obywateli wedtug narzuconych z géry programéw
polityczno-partyjnych. Nie trzeba przypominaé, jak ta sprawa przedstawiata sig
w hitlerowskich Niemczech czy bolszewickiej Rosji i w ogbéle w krajach okupowa-
nych przez komunistow. Brutalna indoktrynacja, wciskajaca w Swiadomosé ludzka
schematy ideologiczne o genezie marksistowsko-leninowskiej, do dzi§ przeszkadza
wielu ludziom, nawet na odpowiedzialnych stanowiskach, przyja¢ do wiadomosSci
prawdy, ze rodzina jest pierwszym i wtasciwym Srodowiskiem wychowawczym i edu-
kacyjnym i ze wilasnie rodzina tworzy same fundamenty tego, co nazywamy kultura,
uspolecznieniem, personalizacja czy tym, co Jan Pawel II nazywa ,humanizacja
Swiata”, traktujac to pojecie jako synonim cywilizacji (List do Rodzin). Brak
wlasciwej filozofii wychowania spowodowat to, ze wielu pedagogéw, zajmujacych
odpowiedzialne stanowiska w spoteczeristwie, nie moze si¢ wyzwoli¢ od swoistego
przesadu, wedlug ktérego ,tylko i jedynie” szkota jest w stanie dokonaé tego, co
nazywaja ,,socjalizacja” (by¢ moze w gtebi ducha ktaniajac si¢ socjalizmowi).

Ksiazka w czytelny sposéb ukazuje, jaka smutng karykatura ,,socjalizacji” jest to,
co si¢ dzieje w szkole, gdzie — zamiast ,,spoleczeristwa” — tworzy si¢ co§ w rodzaju
stada, w ktérym gléwna zasada porzadku jest egoizm i sita, czyli przemoc. Tym-
czasem w rodzinie — i to tylko w rodzinie — jest mozliwy prawdziwy proces dora-
stania cztowieka do pelnego uczestnictwa we wspdlnocie ludzkiej, ktéra ma wigcej
poziomow cztowieczenistwa niz to, co si¢ zawiera w pojeciu ,,spoteczeristwa”. Istotne
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jest to, w jaki sposéb cztowiek — osoba odkrywa swoja tozsamos$¢ w perspektywie
relacji do Nieskonczonej Mitosci, ktéra stoi u Zrdédta istnienia tejze osoby, i jaki
profil aksjologiczny przyjmuje relacja osoby do kazdej innej osoby w oparciu o do-
Swiadczenie wspétuczestnictwa w tej Milosci, ktéra jest Zrodiem i celem istnienia
cztowieka. Mozliwo$¢ takiego doSwiadczenia i takiego uczestnictwa tkwi wtasnie
w rodzinie — bgdacej wspdlnota sakramentalng o uniwersalnym znaczeniu; to jest
W tym znaczeniu, ze swoja istota wyraza prawde¢ ludzkosci. Ta prawda przekracza
jakikolwiek wymiar matematyczno-socjologiczny. Jest to misterium, ktére objawia
si¢ ostatecznie w Chrystusie.

Jest czym§ wzruszajacym widzie¢ — poprzez lekture tej ksiazki — jak rodziny
odkrywaja to swoje ,,bogactwo natury i faski” i jak, zgodnie z apelem Jana Pawta II,
mniej lub bardziej wyraZnie ,,ida za Chrystusem”. Jest oczywiste, ze to ,,powstanie
rodzin” wymaga wytrwatego i konsekwentnego postgpowania za Chrystusem, pelnego
przyswojenia Jego nauki o powotaniu rodziny, tak znakomicie przedstawionej w na-
uczaniu Jana Pawta II; wymaga petnego rozwoju tego bogactwa, jakie tkwi w samej
konstytucji rodziny i w darach Ducha Swietego, hojnie ofiarowanych matzesistwu po
to, by rodzina mogta skutecznie towarzyszy¢ cztowiekowi przezywajacemu niepowta-
rzalna przygode wkraczania w tajemnicg¢ bytu, ktéra na szczytach osoby jest do-
tknigciem Nieskoriczono$ci. Autorom piszacym w tej ksigzce nalezy si¢ wdzigczno$é
za to, ze na serio traktuja religijny wymiar rodziny — jest to ten czynnik, od ktérego
zalezy zachowanie suwerennosci rodziny. Z petnym uznaniem odnosz¢ si¢ do kompe-
tentnej analizy prawnych aspektéw edukacji domowej, poniewaz stanowi to cenny
or¢z dla rodzin walczacych o pelne ,,wyzwolenie” rodzin w zakresie realizacji tego
doniostego zadania wobec cztowieka.

Musimy pamigtac, ze panstwo (tu: szkota) jest jedynie instytucja ustugowa, czyli
petni rolg stuzebna (pomocnicza) wobec rodziny. Rodzina ma prawo zrezygnowaé
z ustug §wiadczonych przez paistwo, natomiast nie moze zrezygnowaé z wtasnej od-
powiedzialnos$ci za wychowanie przez oddanie wtasnych kompetencji pafistwu. Rodzi-
na nie moze bowiem rezygnowaé z wtasnej tozsamosci, ktéra wyraza si¢ w jej po-
stannictwie. Rodzina nie prosi o ,,pozwolenie” na nauczanie u siebie w domu swoich
wtasnych dzieci. Szkota nie przekazuje zadnych swoich ,,uprawnien” rodzinie, lecz
przyjmuje do wiadomoS$ci decyzje rodziny, ktéra postanawia speinia¢ swoje wtasne
zadania bez pomocy takiej czy innej instytucji. Tego typu stuszne poprawki, pro-
ponowane przez autor6w, powinny zosta¢ uwzglednione w aktualnym ustawodaw-
stwie dotyczacym roli szkoly i rodziny we wzajemnej relacji.

Na poparcie tezy bronionej w ksiazce Edukacja domowa nalezy powotaé si¢ na
autorytet papieza Benedykta XVI. W przemdéwieniu skierowanym do catego Korpusu
Dyplomatycznego w dniu 10 stycznia br., po§wigconym w duzej czeSci obronie wol-
nodci religijnej na calym Swiecie, Papiez powiedzial: ,,Zachgecam wszystkie rzady,
aby popieraty takie systemy edukacyjne, ktére beda szanowaly pierwotne prawo
rodziny do decydowania o wychowaniu swoich dzieci i ktére uwzgledniatyby zasade
pomocniczo$ci, majacej fundamentalne znaczenie dla sprawiedliwego ustroju spo-
leczenstwa”. I jeszcze jedno zdanie: ,,Kontynuujac moja refleksje nie moge pominaé
milczeniem innego powaznego zagrozenia dla wolnosci religijnej rodzin w niektérych
krajach Europy, gdzie narzuca si¢ obowigzek uczestniczenia w zajeciach «edukacji
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seksualnej» lub «obywatelskiej», ktére wsaczaja pojecia osoby i zycia rzekomo
neutralne (§wiatopogladowo), ktére jednak implikuja antropologi¢ sprzeczna z wiarg
i z zasadami zdrowego rozumu” (Discorso del Papa al Corpo Diplomatico presso
la Santa Sede, www.zenit.org/article-25141?/=italian; 10 stycznia 2011). To bardzo
wazne i aktualne stowa.

Ks. Jerzy Bajda
Wydziat Studiow nad Rodzing UKSW

Stanistaw K o w a l ¢ z y k, Ciato cztowieka w refleksji filozoficznej,
Lublin: Wydawnictwo KUL 2009, ss. 206.

Cztowieka okreSla si¢ niejednokrotnie jako istote duchowo-cielesng. W dziejach
myS$li ludzkiej wystgpowala jednak tendencja, aby akcentowaé w bycie ludzkim giéw-
nie element duchowy. O cielesno$ci raczej milczano lub niekiedy o niej jedynie
napomykano. Wigzato si¢ to miedzy innymi z ogélnym podejs$ciem do materii. Wielu
mysSlicieli traktowato ja jako najnizszy stopieft bytu, a niekiedy wrecz jako siedzibe
zta i pozywke dla demondéw. Byty jednak takze tendencje przeciwne. Materi¢ i ciato
wrecz gloryfikowano i ubdstwiano, a w zaspokojeniu ich potrzeb upatrywano cel
zycia cztowieka.

W 6w nurt refleksji dotyczacej materii i ludzkiego ciala dobrze wpisuje sig¢
ksiazka ks. Stanistawa Kowalczyka pt. Ciato cztowieka w refleksji filozoficznej. Jej
autor jest emerytowanym pracownikiem naukowym, zwigzanym ze Srodowiskiem Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II. Przedmiot jego zainteresowan
obejmuje wiele dyscyplin filozoficznych: metafizyke, filozofi¢ Boga, filozofig religii,
antropologi¢ oraz filozofi¢ kultury. W swoich badaniach poswigcit on wiele uwagi
takze filozoficznym podstawom $wiatopogladu oraz centralnym zagadnieniom filo-
zofii wspodlczesnej (m.in. marksizmowi, liberalizmowi, postmodernizmowi i persona-
lizmowi).

Liczaca 206 stron ksiazka sktada si¢ ze wstgpu, dwdch rozdziatéw, zakonczenia
i bibliografii. We wstepie (s. 5-7) autor podkresla, iz fascynacja cialem byla obecna
w wielu sferach kultury. Wyjatek stanowita w tej kwestii refleksja filozoficzna, ktéra
nie koncentrowata si¢ na ciele cztowieka, ale raczej na jego sferze umystowej lub
na relacji migdzy ciatem i dusza w strukturze bytu ludzkiego. Kowalczyk zauwaza,
iz mamy do czynienia z wieloma koncepcjami ciata ludzkiego. Do najwazniejszych
naleza: platoiiska, manichejsko-gnostycka, materialistyczno-naturalistyczna, rea-
listyczno-humanistyczna, fenomenologiczna, psychologizujaco-behawiorystyczna,
empiryczno-przyrodnicza, socjologiczna, teologiczna, postmodernistyczna i perso-
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