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Migdzynarodowa Konferencja Naukowa ,.Bezpieczenstwo prawne panstw demokra-
tycznych w procesie integracji europejskiej: Polska — Stowacja — Ukraina” odbyla sig¢
w dniach 16-17 wrzeénia 2016 r. w Lublinie. Miejscem obrad bylo Centrum Transferu
Wiedzy Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II.

Gltéwny cel konferencji stanowita refleksja nad oceng bezpieczenstwa prawnego
panstw na przestrzeni ré6znych obszaréw zycia spotecznego w procesie integracji europe;j-
skiej.

Pomystodawca oraz gléwnym organizatorem wydarzenia byta Komisja Prawnicza
Polskiej Akademii Nauk Oddzial w Lublinie, a wspélorganizatorami — nastgpujace jed-
nostki naukowe: Wydzial Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL, Wydziat
Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Wydziat Pra-
wa Uniwersytetu Trnawskiego w Trnawie (Slowacja) oraz Wydzial Prawa Pafnstwowego
Uniwersytetu Spraw Wewngetrznych we Lwowie (Ukraina).

Komitet Honorowy Konferencji stanowili: prof. Jerzy Duszynski — Prezes Polskiej
Akademii Nauk, prof. Tomasz Trojanowski — Prezes Oddzialu Polskiej Akademii Nauk
w Lublinie, ks. prof. Antoni D¢binski — Rektor KUL, prof. Stanistaw Michatowski — Rek-
tor UMCS, prof. Marek Smid — Rektor Uniwersytetu Trnawskiego, prof. Valeriy Sereda —
Rektor Pafistwowego Uniwersytetu Spraw Wewngtrznych we Lwowie oraz prof. Przemy-
staw Czarnek — Wojewoda Lubelski.

W skiad komitetu organizacyjnego Konferencji weszli: ks. prof. Jézef Krukowski —
Przewodniczacy Komisji Prawniczej PAN Oddzial w Lublinie, prof. Jan Glinski — Wice-
prezes PAN Oddziat w Lublinie, prof. Viktor Hryshchuk — Dziekan Wydziatu Prawa Pan-
stwowego Uniwersytetu Spraw Wewnetrznych we Lwowie, dr Michaela Moravcikova re-



180 SPRAWOZDANIA

prezentujaca Uniwersytet Trnawski, prof. Jadwiga Potrzeszcz i ks. prof. Mirostaw Sitarz
reprezentujacy KUL.

W ramach Konferencji odbyly si¢ sesje dotyczace problematyki bezpieczenstwa praw-
nego panstwa, bezpieczenstwa politycznego, bezpieczenstwa gospodarczego i finansowe-
g0, bezpieczenstwa socjalnego, bezpieczenstwa ekologicznego, bezpieczenstwa w stosun-
kach panstwo—Kosciél, bezpieczenstwa militarnego oraz bezpieczenstwa migdzynarodo-
wego. Kazda z sesji konczyla si¢ dyskusja w obszarze omawianej problematyki. W zwigz-
ku z tym, ze w Konferencji brali udzial prelegenci i goscie reprezentujacy zagraniczne
osrodki naukowe, cato$¢ obrad (referaty i dyskusje) ttumaczono w sposéb symultaniczny
na jezyk polski oraz angielski.

Wydarzenie zainaugurowal prof. Krukowski serdecznie witajac prelegentdw oraz
zgromadzonych na sali gosci. Zaprezentowal przedmiot obrad zwracajac uwage na kon-
cepcje ksztaltowania bezpieczefstwa prawnego panstw demokratycznych w oparciu
o uniwersalne warto$ci: pokdj, tad, godno$¢ czlowieka w réznych zakresach rozumienia
terminu ,,bezpieczenstwo”. Okreslit takze cele szczegétowe Konferencji jako debate¢ nad
stanem bezpieczenstwa w stosunkach spoteczno-gospodarczych z uwzglednieniem aktu-
alnego stanu prawnego, wymian¢ opinii na temat spetniania standardéw bezpieczenstwa
prawnego oraz zwrécenie uwagi na ksztattowanie swiadomosci spotecznej w odniesieniu
do kryzysu obecnych czaséw. Profesor wskazal réwniez etapy realizowania wspotpracy
naukowej podjetej przez uczonych z Polski, Stowacji i Ukrainy pod auspicjami PAN
Oddzial w Lublinie. Pierwszym z etapdw, na drodze rozwazan o bezpieczefnstwie panstw
demokratycznych, bylo opracowanie zagadnien z tejze dziedziny przez specjalistow oraz
ukazanie wynikéw badafn nad bezpieczenstwem w formie monografii Bezpieczenstwo
prawne panstw demokratycznych w procesie integracji europejskiej: Polska — Stowacja —
Ukraina wydanej pod redakcja naukowa J. Krukowskiego, J. Potrzeszcz oraz M. Sitarza
przez Towarzystwo Naukowe KUL w 2016 r. Kolejnym z etapéw realizacji badan nad
bezpieczenstwem prawnym w kontekécie panstw demokratycznych bylto zaprezentowanie
opracowan na Konferencji pod katem dyskusji i wymiany pogladéw. Celem dlugofalo-
wym jest natomiast dalsze prowadzenie badah w obrgbie bezpieczenstwa prawnego
w konteks$cie panstw demokratycznych oraz prezentowanie ich wynikéw w formie kolej-
nych publikacji.

W dalszej kolejnosci wystapit Wojewoda Lubelski odnoszac si¢ do kwestii bezpie-
czenstwa prawnego jako istotnego aspektu panstwa prawa. Przedstawit poglad ukazujacy
bezpieczenstwo prawne jako istotng warto$¢ oraz cel demokratycznego pafnstwa prawa.
Prof. Czarnek zwrdcit takze uwage na chaos prawny generowany przez krajowe orzecz-
nictwo oraz problem interpretacji przepiséw prawa przez sady.

Zgromadzonych prelegentéw oraz gosci powital takze Prorektor KUL, prof. Pawel
Smolen. Odniést si¢ do tradycji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, ja-
ko najstarszego uniwersytetu na wschod od Wisly, oraz warto$ci demokratycznych, ktére
zawsze powinny by¢ traktowane jako priorytetowe przez uczelnie wyzsze.

Prof. Olha Balynska, Prorektor Lwowskiego Panstwowego Uniwersytetu Spraw We-
wnetrznych, witajac gosci zaakcentowatla to, ze prawdziwg warto$cig oraz celem wyda-
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rzen i spotkan naukowych jest nie tylko prowadzenie dialogu oraz teoretycznych rozwa-
zah na temat poruszanych zagadnien, ale przede wszystkim opracowanie realnych rozwia-
zah problemOw zwigzanych z bezpieczenstwem prawnym.

Dr Michaela Morav¢ikovd, przemawiajac w imieniu Rektora Uniwersytetu Trnaw-
skiego w ramach stowa okoliczno§ciowego podzigkowata przedstawicielom nauki za do-
bre pomysly bedace inspiracja do stworzenia idei Konferencji oraz dalszych badan nad
bezpieczenstwem prawnym w konteks$cie uwarunkowan spoteczno-prawnych panstw de-
mokratycznych.

Prof. Trojanowski, w stowach powitania podkreslit aktualno$¢ tematu konferencji. Za-
akcentowal pojmowanie bezpieczenstwa prawnego przez spoteczenstwo jako waznego
aspektu zycia, daleko wykraczajacego poza ramy nauki. Prezes lubelskiego Oddziatu
PAN wyrazit takze nadziej¢ oddziatywania wynikéw badan nad bezpieczefistwem w per-
spektywie globalnej w Europie.

Pierwsza sesj¢ Konferencji zatytutowang ,.Bezpieczenstwo prawne panstwa” prowa-
dzit prof. Mirostaw Piotrowski. Otwierajac obrady odnidst si¢ do kwestii podjgcia przez
Parlament Europejski problematyki bezpieczenstwa w Polsce oraz zaznaczyt szeroki kon-
tekst troski o bezpieczenstwo w Polsce 1 innych panstwach europejskich.

Pierwszym prelegentem byl prof. Bogdan Szlachta. Przedstawit referat ,,Koncepcje
bezpieczenstwa prawnego w Europie po II wojnie $wiatowej — perspektywa politologicz-
na”. Prelegent nie skupial si¢ wylacznie na ujeciu politologicznym kwestii bezpieczen-
stwa, ale nakreslil réwniez tlo filozoficzno-polityczne i filozoficzno-prawne, odnoszac si¢
do koncepcji prawa naturalnego i pozytywnego oraz poddajac krytycznej analizie koncep-
cje bezpieczenstwa prawnego prof. Andrzeja Stelmachowskiego. Zaznaczyt aktualno$é
potrzeby rozréznienia pojecia ,rzady prawa” od idei praworzadnos$ci zwyczajnej opartej
na formalnym obowiagzywaniu prawa.

Drugim prelegentem byl prof. Krukowski. Zaprezentowal referat: ,Bezpieczenstwo
prawne panstwa — tozsamo$¢ narodowa panstwa — spoteczenstwo obywatelskie. Doswiad-
czenia i perspektywy”. Prelegent przedstawil historyczne uwarunkowania integracji euro-
pejskiej. Omoéwil fazy tejze integracji oraz zwrdcit uwage na krytyczny, w jego ocenie,
deficyt demokracji w panstwach Unii Europejskiej, wymieniajac zrédta tegoz kryzysu.
Profesor przypomnial takze, ze celem panstwa jest zapewnienie bezpieczenstwa spote-
czenstwu, a bezpieczenstwo to ma wymiar w duzej mierze instytucjonalny. Prelegent
wskazatl, ze bezpieczefnstwo nie jest wartoscig samoistng, ale zespotem §rodkéw warunku-
jacych zaistnienie w zyciu czlowieka wartosci podstawowych. Prof. Krukowski wymienit
i omowil tez rodzaje bezpieczefistwa panstwa (krajowe i miedzynarodowe), zastrzegajac,
ze podzial ten nie jest wylaczny. Podniést takze problematyke panstwa prawnego oraz
demokratycznego panstwa prawa, ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na aspekt integracji
unijnej. Nalezy takze podkresli¢, ze referat w spos6b niezwykle obrazowy odnosit si¢ do
problemu kryzysu uniwersalnych wartosci panujacego w strukturach unijnych.

Po sesji I nastgpita dyskusja, w ktérej prelegenci odpowiadali na pytania zadawane
przez prof. Teres¢ Liszcz, prof. Zbigniewa Cieslaka oraz dra Juliusza Petraniuka.
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Sesja II dotyczaca bezpieczenstwa politycznego. Prowadzit ja prof. Cieslak. Prowa-
dzacy odniést si¢ do rzeczywistego przedmiotu badan nad bezpieczenstwem prawnym,
formutujac tenze przedmiot jako ,réwnowage aksjologiczno-normatywng”.

Pierwszy referat sesji I zostal wygloszony przez prof. Aleksandra Stgpkowskiego.
Odnoszac si¢ do definicji bezpieczenstwa prawnego, sformutowanego przez prof. J. Po-
trzeszcz, prelegent zaznaczyl, ze bezpieczenstwo prawne ma szerszy zakres znaczeniowy
niz sprawiedliwos$¢ czy dobro wspdlne, a poziom bezpieczenistwa prawnego w nowocze-
snym panstwie jest uzalezniony od poziomu ochrony praw jednostek. Przedstawit poglad
dotyczacy dazenia spoleczenstw do jednoczenia si¢ w ramach instytucji ponadnarodo-
wych, czego przyktadem jest przynalezno$¢ panstw do Unii Europejskiej. Ma to wptyw na
uwarunkowania gospodarcze, spoleczne i polityczne w danym panstwie. Uzaleznianie
gwarancji bezpieczenstwa panstwa od przynaleznosci do organizacji migdzynarodowych
moze by¢ jednak nie tylko nieskuteczne, ale tez i niebezpieczne. Istotny wplyw prawa
unijnego na prawo krajowe, determinujace zycie obywateli, moze oznaczaé w rzeczywi-
stosci podporzadkowanie panstwa strukturom zewnetrznym, czego efektem jest instru-
mentalne wykonywanie przez panstwo decyzji organizacji ponadnarodowej. Prelegent
uznal autonomi¢ za warto$¢ kluczowa dla urzeczywistniania bezpieczenstwa prawnego.
Zwrécil tez uwage na niebezpieczny trend rozmywania traktatowej klarowno$ci oraz
uzurpowania kompetencji przez organy unijne.

Referat ,.Bezpieczenstwo systemu prawnego na Ukrainie. Rzeczywisto$¢ i perspekty-
wy” zostal zaprezentowany przez prof. Hryshchuka. Prelegent dokonal rozréznienia poje-
ciowego pomiedzy sformutowaniami ,bezpieczenstwo prawne” oraz ,.bezpieczenstwo
prawa”. Zasygnalizowal koniecznos¢ stalej kontroli jakosci obowiazujacego prawa. Pro-
wadzil rozwazania nad problemem: ,.Czy prawo moze zagwarantowaé bezpieczenstwo
czlowieka?”. Odpowiedz na tak postawione pytanie jest — wedlug prof. Hryshchuka —
przeczaca, poniewaz obiektywne mozliwosci prawa sg ograniczone, a bezkrytyczne za-
ufanie mozliwo$ciom prawa moze by¢ zwodnicze. Prelegent odnidst si¢ do realiéw poli-
tycznych panujacych na Ukrainie. Zaznaczyl, ze spoteczenstwo Ukrainy pragnie szybkiej
integracji z Unig Europejska. Przedstawit takze w spos6b syntetyczny reformy oraz dzia-
lania, ktére powinny zosta¢ podjete w przysztosci, ukierunkowane na zintegrowanie Ukra-
iny z Unig Europejska.

W dyskusji, ktéra odbyla si¢ po sesji I wzieli udziat: ks. dr Zbigniew Jaworski, prof.
Cieslak, dr Monika Zakrzewska oraz prof. Krukowski.

Sesja III, dotyczaca bezpieczenstwa gospodarczego i finansowego, byta prowadzona
przez prof. Janusza Niczyporuka.

Referat zatytutowany ,,Bezpieczenstwo gospodarcze i finansowe w Polsce” zaprezen-
towala prof. Grazyna Ancyparowicz. Referat dotyczyl trudnej sytuacji panstwa polskiego
w kontekscie probleméw gospodarczo-finansowych oraz idei poszukiwania nowych para-
dygmatéw polityki finansowej. Prelegentka omowita wtasne poglady dotyczace powigza-
nia mniejszych rynkéw panstw europejskich z rynkami poteg gospodarczych oraz uzalez-
nienie tychze rynkéw od mi¢dzynarodowych instytucji, takich jak Migdzynarodowy Fun-
dusz Walutowy oraz Bank Swiatowy. Zwrdcita uwage na dysproporcje gospodarcza po-
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miedzy powigzanymi ze soba rynkami poszczegdlnych panstw w kontekscie zyskow
i strat.

Nastepnie glos zabral prof. Wasyl Franczuk prezentujac referat zatytulowany: ,Bez-
pieczenstwo gospodarcze Ukrainy”. Prelegent odnidst si¢ do réznic pomigdzy definicja
bezpieczenstwa politycznego i bezpieczenstwa narodowego, problemu ochrony najwaz-
niejszych wartoéci obywatelskich oraz zaznaczyt wptyw administracji publicznej na roz-
wdéj nowoczesnego spoteczenstwa.

Kolejny referat ,Ekonomiczne i finansowe bezpieczenstwo Stowacji” wygtlosit
dr Eduard Korp4s. Prelegent prezentowal mechanizmy zapewnienia bezpieczenstwa przez
panstwo stowackie w kontekS$cie reform o charakterze ekonomicznym. Oméwit mechani-
zmy systemowe zabezpieczajace rOwnowage finansowo-ekonomiczng panstwa, dotyczace
np. unikania nadmiernego deficytu budzetowego, pozostajac w kontek$cie zmian systemu
zarzadzania finansami publicznymi zwigzanymi z integracja europejska.

Po zakonczeniu prelekcji odbyla si¢ dyskusja, w ktérej wzigli udzial: prof. Ireneusz
Nowikowski, prof. Niczyporuk i dr Petraniuk.

Ostatnia sesja pierwszego dnia Konferencji — sesja IV — odbyla si¢ pod przewodnic-
twem dra Petraniuka. Tematem przewodnim tej cze$ci wydarzenia byto bezpieczenstwo
socjalne.

Pierwszy referat zatytulowany: ,.Bezpieczenstwo socjalne w Polsce” zaprezentowala
prof. T. Liszcz. Prelegentka oméwita sktadowe bezpieczenstwa socjalnego, wyrdzniajac
elementy bedace determinantem zaistnienia tegoz bezpieczenstwa, takie jak: stabilne pra-
wo, dobra 1 stabilna kondycja finanséw publicznych, kondycja gospodarki, sprawna i jed-
noczes$nie praworzadna i zyczliwa obywatelom administracja publiczna. Prof. Liszcz za-
znaczyta tez czynniki wptywajace negatywnie na bezpieczenstwo socjalne — np. bezrobo-
cie, choroby, utrata $rodkéw do zycia. Wsréd czynnikéw mogacych oddziatywaé nega-
tywnie na poziom bezpieczenstwa socjalnego obywatela, opr6cz wymienionych wyzej
traumatycznych dla cztowieka zdarzen, moga znalez¢ si¢ takze zdarzenia radosne, np. na-
rodziny dziecka. Prelegentka w swoim wystgpieniu wyrazita poglad, Zze bezpieczenstwo
socjalne obywatela stanowi warunek pokoju oraz tadu spotecznego, co rzutuje bezposred-
nio na bezpieczenstwo wewnetrzne panstwa.

Drugie wystapienie tej sesji nalezato do dra Viktora Krizana. Wygtosit on referat zaty-
tulowany: ,,Bezpieczenstwo socjalne na Stowacji”. Prelegent przedstawit ide¢ oraz formu-
t¢ wraz z funkcjami systemu zabezpieczenia spotecznego obywateli. Zwrdécit uwage na
uprawnienia obywateli o charakterze socjalnym oraz konieczno$¢ ochrony praw pracow-
niczych w relacjach obywatel-panstwo oraz pracownik—pracodawca.

Ostatni referat pierwszego dnia Konferencji zaprezentowata Prof. O. Balynska. Wysta-
pienie dotyczylo zagadnien integracji europejskiej w konteks$cie Ukrainy. Prelegentka
omdéwita problemy, ktérym zaréwno Ukraina, jak i Unia Europejska muszg stawi¢ czota
zanim integracja stanie si¢ faktem.

Po wystapieniach prelegentéw IV sesji odbyla si¢ dyskusja z udzialem prelegentéw
oraz dra Petraniuka, dra Michala Zawis$laka, prof. Hryshchuka.
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Symbolicznego zamknigcia i krétkiego podsumowania pierwszego dnia obrad dokonat
prof. Krukowski dzigkujac prelegentom oraz przybylym gosciom za obecno$¢ oraz inspi-
rujacg wymiang pogladéw. Za$ nastgpnego dnia, tj. 17 wrze$nia, wznowit obrady Konfe-
rencji i poprosit prof. Hanng Witczak o prowadzenie sesji V, dotyczacej problemu bezpie-
czenstwa migdzynarodowego i ekologicznego.

Prof. J. Potrzeszcz zaprezentowala referat ,,Bezpieczenstwo prawne a pewno$¢ prawa
— perspektywa filozoficznoprawna”. Prelegentka przedstawita kluczowe wnioski ptynace
z badan nad bezpieczefistwem prawnym, opublikowane w monografii: Bezpieczenstwo
prawne z perspektywy filozofii prawa (Lublin: Wydawnictwo KUL 2013). Nastepnie uka-
zala geneze¢ terminéw ,,bezpieczenstwo prawne” oraz ,,pewnos¢ prawa”, przedstawita wla-
sng definicj¢ bezpieczenstwa prawnego, sformulowang jako ,.stan osiggany za pomoca
prawa stanowionego, w ktérym dobra zyciowe cztowieka i jego interesy sg chronione
w spos6b mozliwie catkowity i skuteczny” oraz okreslita relacje bezpieczenstwa prawne-
go i pewnosci prawa jako relacje $rodka i celu. Prelegentka odniosta si¢ takze do kwestii
podmiotu bezpieczenstwa prawnego, stawiajac i uzasadniajac tezg, ze podmiotem bier-
nym bezpieczenstwa prawnego jest nie instytucja panstwowa, ale pojedynczy czlowiek.

Nastepny referat, zatytutowany: ,,Ekologiczne bezpieczenstwo Stowacji” zaprezento-
wal dr Michal Maslen. Prelegent, uzupelniajac swoja wypowiedz prezentacja multime-
dialng, oméwit kwestie prawne w kontek$cie ekologii. Odnoszac si¢ do konkretnych prze-
pis6w stowackiego prawa wskazywal na korzystne tendencje w krajowej polityce ekolo-
gicznej.

W dyskusji koniczacej sesje V wzieli udzial: dr Petraniuk, prof. Witczak, prof. Hrysh-
chuk, mgr Kamila Kwarciana oraz prof. Krukowski.

Sesji VI zatytutowane;j: ,,Bezpieczenstwo w stosunkach panstwo—Kos$ciél” przewodni-
czyt ks. prof. Piotr Stanisz.

Prof. M. Sitarz zaprezentowal referat zatytulowany: ,.Bezpieczenstwo w stosunkach
panstwo—Kos$ciét w Polsce”. Prelegent wyrazit i rozwingt poglad, Ze ,,na bezpieczefistwo
danego panstwa na forum wewnetrznym i mi¢dzynarodowym w duzym stopniu majg
wplyw stosunki migdzy Kosciotem i pafistwem”. Profesor Sitarz odnidst si¢ takze do kwe-
stii troski Kosciota o zapewnienie i utrzymanie bezpieczenstwa. Przypomnial stanowisko
Soboru Watykanskiego II formulujace nakaz zwracania uwagi na godno$¢ osoby, nakaz
poszanowania praw czlowieka oraz wolno$ci wszystkich ludzi na $wiecie. Prelegent za-
uwazyl réwniez, ze pomimo obowigzujacego w Polsce prawa gwarantujgcego bezpieczen-
stwo w stosunkach na panstwo—Kos$ciét, zdarza si¢, ze polskie organy wladzy wykonaw-
czej i sadowniczej w ramach swojej dziatalnosci ignoruja w wyzej wspomniane regulacje.

Drugi referat w tej sesji wygtosita dr M. Moravcikovad. Wystapienie zatytulowane
~Bezpieczenstwo w stosunkach panstwo—Kos$ciét na Stowacji” dotyczylo statusu prawne-
go zwigzkéw wyznaniowych oraz wskazanych przez Prelegentke uregulowan prawnych
dotyczacych wzajemnych relacji na panstwo—Kosciét w obszarach, takich jak np. eduka-
cja czy finanse. Dr Moravc¢ikova odniosta si¢ takze do ustawowych regulacji zwigzanych
z prawem karnym.

W ramach dyskusji pytania do prelegentéw skierowat dr Petraniuk.
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Ostatnig sesj¢ Konferencji, obejmujaca problematyke bezpieczenstwa militarnego oraz
bezpieczenstwa mi¢edzynarodowego prowadzit prof. Ryszard Mojak.

Prof. Romuald Szeremietiew przedstawil referat zatytulowany ,,Bezpieczenstwo mili-
tarne Europy z polskiej perspektywy”. Prelegent zasygnalizowal, ze aktualnie ze strony
osob nie zwigzanych w Zaden sposéb z wojskiem kierowane jest pytanie: ,,Czy bedzie
wojna?”’. Wystapienie prof. Szeremietiewa dotyczylo trudnej sytuacji geopolitycznej Pol-
ski jako pafstwa narazonego na ataki ze strony silniejszych gospodarczo i militarnie
przeciwnikdw. Prelegent zaprezentowal wtasny poglad dotyczacy sensu utworzenia w ob-
szarze Europy Srodkowo-Wschodniej zwiazku panstw, ktérego celem bedzie zapewnienie
bezpieczenstwa w tej czgsci $wiata.

Referat ,,Bezpieczenstwo narodowe” wyglosita prof. Anna Przyborowska-Klimczak.
Prelegentka zaprezentowata poglady dotyczace istotnego problemu, jakim jest zapewnie-
nie bezpieczenstwa o charakterze narodowym. Dokonata wyliczenia i oméwienia czynni-
kéw wptywajacych na wyzej wymienione bezpieczefnstwo oraz uzasadnila konieczno$¢
wprowadzania rozwigzan rzutujacych na podniesienie poziomu bezpieczenstwa narodo-
wego.

Po zaprezentowaniu referatéw nastapita dyskusja, w ktérej gtos zabrali: prof. Sitarz,
prof. Glinski, dr Jaworski oraz dr Petraniuk.

Prof. Krukowski dokonat zamkni¢cia obrad. Podsumowal wszystkie sesje oraz wyrazit
nadziej¢ na kontynuacj¢ badan nad bezpieczefstwem prawnym w polskim $rodowisku
naukowym w aspekcie prawno-poréwnawczym.

Miegdzynarodowa Konferencja Naukowa ,,Bezpieczenstwo prawne panstw demokra-
tycznych w procesie integracji europejskiej: Polska — Stowacja — Ukraina” byla istotnym
wydarzeniem z punktu widzenia nauki. Stala si¢ okazja do prowadzenia interdyscyplinar-
nej debaty przy udziale specjalistéw z réznych dziedzin wiedzy, ktérych potaczyt wspdlny
cel — badania nad bezpieczenstwem prawnym w trudnych dla Europy i $wiata czasach, by
pogtebia¢ wiedzg¢, wymieni¢ opinie oraz wypracowywac nie tylko teoretyczne, ale takze
praktyczne rozwigzania problemOw bezpieczefistwa prawnego pojmowanego w réznych
kontekstach — politycznym, gospodarczym, socjalnym, ekologicznym, stosunkach w rela-
cjach panstwo—Kosciét czy militarnym.



