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TEZA

1. Zbycie przedsiebiorstwa upadtej spotki w ramach postepowania upadtoscio-
wego wywoluje zdarzenia wlasciwe dla nastepstwa prawnego pod tytutlem ogdl-
nym.

2. Na oceng¢ waznoS$ci spornego postanowienia umownego nie moze mie¢ de-
cydujacego znaczenia rozmiar dotychczas spetnionych §wiadczefh w ramach umo-
wy $wiadczen w postaci oplat leasingowych.

Sad Najwyzszy w sprawie z powddztwa Pomorskiej Agencji Finansowej — T.
Spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig w T. nastepcy prawnego Wschodniego
Towarzystwa Leasingowego [...] S.A. przeciwko Z.K. i J.K. o zaplate, po rozpo-
znaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2012 r.
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sadu Okregowego z dnia 3 czerwca
2011 r.; uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje spraw¢ do ponownego rozpozna-
nia Sadowi Okrggowemu pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postgpowania kasacyjnego.

Podzielam stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w przedmiotowej sprawie.
Prezentowany wyrok z jednej strony posiada duza doniostos¢ praktyczng z uwagi
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na brak podstaw zastosowania art. 5 Kodeksu cywilnego', pomimo niemal dwu-
krotnie przewyzszajacego warto$¢ rozmiaru spelnianych w ramach umowy $§wiad-
czen, z drugiej za§ — z powodu odstgpstwa wyroku od dotychczasowej linii
orzecznictwa w zakresie dopuszczalnoSci sukcesji uniwersalnej przy nabyciu
przedsigbiorstwa.

Zastosowanie art. 5 k.c., ktory ,,okres$la jedynie granice tre$ci prawa podmioto-
wego, nie moze doprowadzi¢ do ustania tego owego prawa lub utraty go przez
dotychczasowy jego podmiot i nabycia przez inna osobg™. Nie moze odnies¢
skutku powotywanie si¢ przez stron¢ na nieznajomos¢ okreslonych zasad wspot-
zycia spotecznego’. Nie powinien korzysta¢ z ochrony art. 5 k.c. ten, kto sam na-
rusza normy wspotzycia spotecznego. Art. 5 k.c. uelastycznia system prawa, kto-
rego normy nie zawsze korespondujg z potrzebami praktyki oraz nie zawsze sg
z tymi potrzebami zgodne®. Moga wystapi¢ przypadki wyjatkowe, w kontekscie
ktérych pojawiajg si¢ obiekcje moralne lub natury celowo$ciowe;’.

Pozornie przemawia za zasadno$cig zarzutu naduzycia prawa podmiotowego
ewidentna dysproporcja migdzy warto$cia maszyn a rzeczywistymi wyplatami
w postaci rat leasingowych. Wydaje si¢ tez nie bez znaczenia postawa zaréwno
powoda, jak i pozwanych. Pewna role odgrywa réwniez problem, czy celowe jest
wskazanie konkretnych norm wspétzycia spolecznego, ktére ewentualnie zostaty
naruszone. Nasuwa si¢ nie tylko kwestia badania naduzycia prawa podmiotowe-
go, ale rowniez problem w zasadzie braku odpowiednika art. 5 k.c. w prawie
upadlo$ciowym i naprawczym.

Istotne znaczenie pelni przedstawiony wyrok, ktéry charakteryzuje si¢ od-
mienno$cig od wcze$niejszego trendu orzecznictwa w zakresie nabycia przedsie-
biorstwa. Rozstrzygnigcie Sadu Najwyzszego moze mie¢ réwniez duza donio-
sto$¢ praktyczng z uwagi na wplyw na poziom zainteresowania potencjalnych
nabywcéw przejeciem przedsiebiorstwa upadlego oraz ewentualne zmiany ten-
dencji orzecznictwa w przysztosci.

Wilasnos$¢ w prawie cywilnym moze by¢ nabyta w sposéb pierwotny, gdy na-
bywca uzyskal prawo, ktére przystugiwato wczesniej innej osobie, niezaleznie od

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. z 2017, poz. 459 [dalej cyt.: k.c.].

2'S. GRZYBOWSKI, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, wyd. 3, Warszawa: Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe 1985, s. 138.

3 K. PIaSECKI, Komentarz do art. 5, [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, red. J. Winiarz, War-
szawa: Wydawnictwo Prawnicze 1980, s. 20.

4 B. ZIEMIANIN, Z. KUNIEWICZ, Prawo cywilne. Czgs¢ ogdlna, Poznan: ,,Ars boni et aequi”
Przedsigbiorstwo Wydawnicze — Michat Rozwadowski 2007, s. 64.

5 7. RADWANSKI, Prawo cywilne — czgs¢ ogdlna, wyd. 10, Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck
2009, s. 108.
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jej woli w przypadku, gdy pozwalaja na to przepisy ustawy. Jak réwniez w sytu-
acji, gdy przedmiot wlasnos$ci wczesniej nie istniat lub nie nalezat do Zzadnego
podmiotu. Natomiast nabycie pochodne przejawia si¢ w tym, ze nabywca prawa
wlasnos$ci uzyskuje je od innej osoby w drodze przeniesienia. W ramach tego na-
bycia wyréznia si¢ sukcesj¢ uniwersalng w przypadku, gdy nastepca prawny na
podstawie jednej czynnosci prawnej nabywa caly majatek lub znaczng jego cze$¢,
oraz sukcesj¢ syngularng, gdy przedmiotem nabycia jest wlasno§¢ okreslonego
sktadnika majatkowego®.

Istota jednak zagadnienia jest specyfika nabycia przedsigbiorstwa w postepo-
waniu upadto$ciowym, co bedzie przedmiotem rozwazan w dalszych czes$ciach

glosy.

II

Sad Rejonowy przyjat, ze zadanie przez powoda zaptaty za bezumowne korzy-
stanie z przedmiotu leasingu narusza zasady wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c)
i uchylit wydany w sprawie nakaz zaptaty oraz oddalil powddztwo w stosunku do
pozwanych Z.K. i J.K. Sad podniésl, ze swiadczenie leasingobiorcéw zostato spet-
nione w kwocie 68023,85 zi, a warto$¢ przedmiotu leasingu wynosi 38966,80 zi.
Pozwani niemal w catosci wywiazali si¢ ze zobowigzah umownych, co niewatpli-
wie pozwolitoby im na nabycie przedmiotu leasingu po zakohczeniu umowy,
gdyby nie doszto do upadlosci leasingodawcy. Wedtug Sadu, domaganie si¢ za-
tem wynagrodzenia za dalszy okres jego uzytkowania, obecnie bezumownego,
bez dania szansy pozwanym na jego wykup, nalezy oceni¢ jako sprzeczne z do-
brymi obyczajami. Sad Rejonowy podkreslit tez, ze powdd nie kontaktowat si¢
z pozwanymi przez okres niemal 5 lat i doprowadzit do przedawnienia roszczenia
o zwrot przedmiotu leasingu, a ponadto, pozwani dazyli do polubownego zakon-
czenia sporu, na co powdd nie wyrazal zgody. Nasuwaja si¢ wigc watpliwosci, co
do stanowiska Sadu.

I

Uwzgledniajac apelacje powoda, Sad Okregowy przyjat, ze okoliczno$ci roz-
poznawanej sprawy nie pozwalaly na zastosowanie art. 5 k.c. i oddalenie po-

% B. ZIEMIANIN, K.A. DADANSKA, Prawo rzeczowe, wyd. 3, Warszawa Wolters Kluwer Polska
2012, s. 50-51 i 66.
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wodztwa na jego podstawie. Sad podnidst, ze z umowy stron jednoznacznie wy-
nikalo, ze po wygasnieciu umowy leasingobiorcy obowigzani byli na wtasny
koszt 1 ryzyko zwréci¢ przedmiot leasingu w przeciaggu 14 dni od zakonczenia
umowy. Przedawnienie roszczenia windykacyjnego nie uniemozliwia dochodze-
nia roszczenia za bezumowne korzystanie, stad jego dochodzenie nie moze by¢
rozpatrywane w kategoriach naduzycia prawa. W ocenie Sagdu Okregowego, oko-
licznos$¢, ze pozwani uiscili optaty leasingowe przekraczajace wysokoscig wartos¢
przedmiotu leasingu nie oznacza, iz zadanie zaptaty wynagrodzenia za bezumow-
ne korzystanie pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspélzycia spotecznego. Sad
Okregowy stwierdzil takze, Zze nie zostala wskazana konkretna zasada regulujaca
stosunki spoteczne, ktéra powdd miatby naruszy¢. Obowiazkiem sadu orzekajace-
go na podstawie art. 5 k.c. jest sformulowanie zasady wspdtzycia spotecznego,
z ktora koliduje korzystanie z prawa podmiotowego. Nalezy jednak nadmienié,
ze argument odno$nie do braku konkretnego naruszenia zasady jest dyskusyjny,
co bedzie przedmiotem odniesienia przy rozwazaniu stanowiska Sadu Najwyzsze-
go.

Zasadne jest zwrdcenie uwagi, ze pozwani — dbajac o swoje interesy i wykazu-
jac si¢ podwyzszong staranno$cig — mogli doprowadzi¢ do ostatecznego rozlicze-
nia z leasingodawca. Sad Najwyzszy juz w uchwale z dnia 18 grudnia 1990 r.
wskazal, ze prowadzenie dzialalnos$ci gospodarczej przez dluznika stwarza po
stronie kontrahenta oczekiwanie miary wymaganej starannosci’. Natomiast w wy-
roku z dnia 23 sierpnia 2001 r. przyjat, ze profesjonaliSci, jakimi sg przedsigbior-
cy, powinni reprezentowa¢ wyzszy stopien starannos$ci w ochronie swych intere-
s6w®. Podkresla sig, Zze dhuznik w ramach catego postepowania powinien wykazaé
si¢ wzorcem nalezytej starannosci’. Trybunat Konstytucyjny'® zwracal uwage na
kwesti¢ podwyzszonej starannosci przedsiebiorcy. Takze Sad Najwyzszy w wyro-
ku z dnia 24 kwietnia 1997 r. stwierdzil, Ze ujemne nastepstwa niestarannego
dziatania strony, wobec ktérej uprawniony wykonuje swoje prawo, nie mogg by¢
usuwane przez zastosowanie art. 5 k.c."'

" Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1990 r., sygn. akt III CZP 67/90, OSNC 1991,
Nr 5-6, poz. 65.

8 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2001 r., sygn. akt IICKN 103/99, LexPolonica
nr 376861.

M. ROMANOWSKI, Zobowigzania rezultatu i starannego dziatania, ,Przeglad Prawa Handlowe-
20”2 (1997), s. 26.

' Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2008 r., sygn. akt. SK 20/07; wyrok Try-
bunatu Konstytucyjnego z dnia 10 listopada 2009 r., sygn. akt. P 88/08.

" Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1997 r., sygn. akt II CKN 118/97, OSP 1998,
Nr 1, poz. 3.
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Okolicznos$¢ ogtoszenia upadiosci nie uzasadnia braku nalezytej starannosci po
stronie pozwanych. Koresponduje z tym ugruntowane orzecznictwo'?, z ktérego
wynika, ze norma art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy. Przy ocenie naruszenia za-
sad wspdtzycia spotecznego nalezy bra¢ pod uwage catoksztalt okoliczno$ci kon-
kretnego przypadku, a nie tylko jedng z tych okolicznosci, cho¢by znaczenie jej
byto donioste. Celowe wzmiankowa¢, jak trafnie spostrzegt Sad Okregowy, ze
umowa zostata rozwigzana w maju 2001 r., a ogloszenie upadtosci nastapito w lu-
tym 2002 r., czyli pozwani mogli doprowadzi¢ do ostatecznego rozliczenia z lea-
singodawca. W tym konteks$cie nasuwa si¢ pewna analogia do wyroku z dnia
4 marca 1994 r., w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze trudna sytuacja finan-
sowa panstwa nie moze usprawiedliwia¢é odmowy wyptaty odsetek od kwoty
zado$éuczynienia zasgdzonego od Skarbu Panstwa'’. A fortiori trudna kondycja
ekonomiczna, ktérej nastepstwem bylo ogloszenie upadiosci, nie stanowi przeko-
nujacej przestanki uzasadniajacej brak catkowitego rozliczenia si¢ z leasingodaw-
ca. Poza tym, jesli byl wystarczajacy majatek stanowiacy podstawe ogloszenia
upadtos$ci, tym bardziej pozwani mogli przed jej ogloszeniem uisci¢ wszystkie ra-
ty. Nalezy nadmieni¢, ze dtuznicy znajdujacy si¢ w sytuacji zagrozenia niewypla-
calnoscia sa zobligowani m.in. w mys$l art. 21 ustawy Prawo upadlos$ciowe i na-
prawcze'* do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, a fortiori powinni wyka-
zaC si¢ starannoscig przy catkowitym rozliczeniu z leasingodawcg.

Reasumujac, pozwani powinni kierowac¢ si¢ nalezyta staranno$cia i zapobie-
gliwos$cig. Natomiast ich trudna kondycja finansowa nie jest przestanka zwalnia-
jaca z odpowiedzialnosci z tytulu niewywiazania si¢ ze zobowigzan.

v

Sad Najwyzszy trafnie odnidst si¢ do zarzutéw podniesionych w skardze kasa-
cyjnej, w ktérej kwestionowano wazno$¢ postanowienia umownego, ze wzgledu

12 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1966 r., sygn. akt Il PZP 6/66, OSNCPiUS 1967,
Nr 1, poz. 5; uchwata Sadu Najwyzszego (7) z dnia 27 pazdziernika 1983 r., sygn. akt III PZP
35/83, OSNC 1984, Nr 6. poz. 86; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1997 r., sygn. akt [
CKN 131/9, niepubl.

'3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1994 r., sygn. akt III CRN 3/94, niepubl.; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego1995 r., sygn. akt III CRN 11/95, niepubl.

' Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtoéciowe i naprawcze, Dz. U. z 2012 r., poz. 1112
[dalej cyt.: p.u.n.]. Stan prawny obowiazujacy w okresie wydania glosowanego wyroku Sadu Naj-
wyzszego z dnia 23 listopada 2012 r., sygn. akt. IV CSK 598/12.
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na naruszenie art. 353" k.c. przez niedokonanie ustalen, oceny celu i natury sto-
sunku leasingu oraz art. 58 § 2 k.c. zawierajacego nakaz respektowania zasad
wspolzycia spotecznego przy dokonywaniu czynnosci prawnych. Sad wskazuje,
ze art. 353" k.c. oraz art. 58 § 2 k.c. moga stanowi¢ podstawe oceny waznosci
postanowienia umownego na etapie zawierania umowy, a nie na etapie jej wyko-
nywania. Podnoszona przez pozwanych wysokos¢ dotychczas spetnionych w ra-
mach umowy §wiadczen w postaci oplat leasingowych nie moze mie¢ decyduja-
cego znaczenia, tym bardziej, ze w celu uniknigcia placenia oplat leasingowych
dotychczasowi leasingobiorcy powinni byli rzecz zwrécic.

Jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy do sprzeczno$ci z normami wspélzycia
spotecznego moze dochodzi¢ jedynie w przypadkach jaskrawego, ewidentnego
pokrzywdzenia jednej ze stron'". Takze Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku
z dnia 11 wrze$nia 2008 r. wskazat, ze z wyrazonej w art. 353" k.c. zasady swobo-
dy uméw wynika przyzwolenie na faktycznag nieréwno$¢ stron umowy. Nieekwi-
walentno$¢ sytuacji prawnej stron umowy nie wymaga co do zasady wystepowa-
nia okolicznodci, ktére by ja usprawiedliwiaty, jesli stanowi ona wyraz woli
stron'®. Sad Najwyzszy zasadnie stwierdzit, ze naruszenie art. 5 k.c. nie wymaga
zdefiniowania konkretnej zasady wspotzycia spotecznego. Ocena, czy nastgpito
naduzycie prawa podmiotowego powinna wynika¢ z uwzglednienia caloksztattu
okolicznosci sprawy. Koreluje to z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycz-
nia 2009 r."”

Zasadne jest zwrOcenie uwagi na zasadzie analogii, ze w obszarze systemu
prawa wystepuje szereg uregulowan, ktére moga stanowi¢ dotkliwg sankcje, ale
nie sg kwalifikowane jako naruszenie norm wspdlzycia spotecznego. W ramach
prawa upadtosciowego i naprawczego wobec dluznika, ktory spetnit wymagania
art. 369, sad moze nie orzec o umorzeniu zobowigzan. Dtuznik moze ponies¢ od-
powiedzialnos¢ za nieterminowe ztozenie wniosku o ogloszenie upadtosci, nawet
gdy nastgpito to z winy nieumyslnej. Zastosowanie art. 5 k.c. przy dyspozycji art.
299 Kodeksu spétek handlowych'® ma charakter marginalny, a nawet jest kwe-
stionowane'’. Takze syndyk, nadzorca sadowy i zarzadca — w mysl art. 164 p.u.n.
— traci prawo do wynagrodzenia, nawet przy jednodniowym sp6znieniu z przed-

'S Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2005 r., sygn. akt Il CK 69/04, niepubl.

' Wyrok Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 11 wrzesnia 2008 r.,
sygn. akt I ACA 544/08, niepubl.

7 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 2009 1., sygn. akt I PK18/08, OSNAPiUS 2010,
Nr 13-14, poz. 156.

'8 Ustawa z dnia 15 wrze$nia 2000 r. Kodeks spétek handlowych, Dz. U. z 2016 r., poz. 1578
z p6zn. zm.

' Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2009 r., sygn. akt V CSK 459/08, niepubl.
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miotowym wnioskiem. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
16 lutego 1999 r. ,,nie mozna zastosowac art. 5 k.c. przy odstapieniu od kolejnosci
zaspakajania wierzycieli przy podziale sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomo-
Sci (art. 1052 k.p.c.)” **. Réwniez w stosunku do pracownika znajdujacego si¢
w trudnej sytuacji finansowej brak starannosci implikuje negatywne konsekwen-
cje. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 1999 r. ,,brak pracy
1 zrédetl utrzymania nie jest podstawa do przywrdcenia pracownikowi terminu do
ztozenia odwotania od wypowiedzenia umowy o prace”™'. Ustawodawca w obsza-
rze prawa cywilnego nie dopuszcza mozliwo$ci nabycia nieruchomosci na zasa-
dzie zasiedzenia po 19 latach nieprzerwanego posiadania jako posiadacz samo-
istny (art. 172 § 1 k.c). Rdwniez nie nalezy si¢ pozwanym dzialajacym w zlej
wierze ochrona z tytutu naruszenia norm wspoétzycia spotecznego (art. 174 k.c.).

Konkludujac, zasada swobody uméw dopuszcza nieréwno$¢ stron, wysoko$¢
spetnionych $§wiadczen nie ma decydujacego wyniku na rozstrzygnigcie sprawy.
W ramach systemu prawa zastosowanie art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy.

Istotng kwestig jest dopuszczalno$¢ uznania nabywcy przedsiebiorcy upadtego
za jego nastepce, co bedzie przedmiotem nastgpnych czgéci glosy.

\Y%

Z dniem 4 maja 2012 r. uprawomocnito si¢ postanowienie o zakonczeniu po-
stepowania upadtosciowego wobec Spoétki. Z kolei z dniem 17 sierpnia 2012 r.
uprawomocnito si¢ postanowienie o wykresleniu Spéiki z Krajowego Rejestru Sa-
dowego. W zwiazku z tym, istotna okolicznoscig okazata si¢ sprzedaz catosci
przedsigbiorstwa Spoétki dokonana przez syndyka masy upadiosci Spétki w ra-
mach postepowania upadtosciowego na rzecz Pomorskiej Agencji Finansowej —
T. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w T.

Sad Najwyzszy podnosi, ze nabycie przedsigbiorstwa w rozumieniu art.
551 k.c. nie stanowi sukcesji uniwersalnej. Poglad ten opiera si¢ na stwierdzeniu,
ze z nabyciem przedsiebiorstwa nie taczy si¢ przejscie z mocy prawa ogétu zobo-
wigzan zwigzanych z jego prowadzeniem.

Jak wynika ze stanowiska judykatury, brak wyraznej podstawy prawnej oraz
innych regulacji jest gléwnym argumentem, ktéry §wiadczy o nie przyjeciu suk-

20 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1999 1., sygn. akt I CKN 101/98, nie-
publ.

2! Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 1999 r., sygn. akt I PKN 604/98, , Monitor Prawni-
czy” 10 (1999), s 8.
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cesji uniwersalnej™. Jest to poglad po czesci dyskusyjny. Juz w okresie klasycz-
nym szeroko stosowano analogie legis i iuris, wyktadnie rozszerzajaca i Scies$nia-
jaca™. Dyrektywy wyktadni i wnioskowanie prawnicze maja donioste zastosowa-
nie**. Poza zmianami w ramach systemu prawa, jezeli ewentualne luki zostaty
stwierdzone, organ stosujacy prawo powinien uwzgledniaé reguty inferencyjne®.
Na zasadzie analogii, wskazywany przez judykatur¢ brak wyraznego przepisu,
ktéry umozliwialby przyjecie sukcesji uniwersalnej mozna odnie$¢ do braku defi-
nicji, co niekoniecznie musi by¢ przeciwwskazaniem do ustalenia stanu faktycz-
nego i prawnego. Niekiedy nawet niewspéimierne rozbudowanie definicji rodzi
pewne zagrozenia. Koreluje to z nastepujaca inskrypcja: Omnis definitio in iure
civili periculosa est: Parum est enim, ut non subverti posset™.

Reasumujac, nasuwaja si¢ obiekcje, czy brak wyraznego przepisu, szczegdlnie
w przypadku, gdy nastgpuje utrata bytu prawnego, uniemozliwia przyjecie bytu
nastepstwa prawnego nabywcy przedsigbiorstwa w drodze sukcesji uniwersalne;j.

VI

Z pozycji systemu prawa mozna na zasadzie analogii odnie$¢ si¢ do sytuacji
prawnej pracownikéw w przypadku nastepstwa prawnego nabywcy przedsigbior-
stwa. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 listopada 2006 r. ,,w ra-
zie przejScia zaktadu pracy na nowego pracodawce i likwidacji pracodawcy do-
tychczasowego za zobowigzania wynikajace ze stosunku pracy powstate przed
przej$ciem zakladu pracy na innego pracodawce odpowiedzialny jest tylko nowy
pracodawca™’. Takze w my$l art. 243 Kodeksu pracy®®, nowy pracodawca stosuje
postanowienia uktadu, ktérym byli objeci przejmowani pracownicy przez okres

22 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2008 1., sygn. akt IIl CZP 45/08, OSNC 2009,
Nr 7-8, poz. 97; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2007 r., sygn. akt V CSK 3/07, ,,Moni-
tor Prawniczy” 9 (2007), s. 460.

2 A. KACPRZAK, J. KRZYNOWEK, W. WOLODKIEWICZ, Regulae Iuris. Eacifiskie inskrypcje na
kolumnach Sqdu Najwyzszego Rzeczypospolitej Polskiej, red. W. Wotodkiewicz, wyd. 2, Warszawa:
Wydawnictwo C.H. Beck 2006, s. 56.

#7. ZIEMBINSKI, Logika praktyczna, wyd. 16, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 1993,
s. 222-233.

2 ZIEMIANIN, KUNIEWICZ, Prawo cywilne, s. 44-46.

26 K ACPRZAK, KRZYNOWEK, WOLODKIEWICZ, Regulae Iuris, s. 18.

77 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2006 r., sygn. akt II PK 57, OSNCAP 2006,
Nr 1-2, poz. 4.

8 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy, Dz. U. z 2016 r., poz. 1666 z pézn. zm.
[dalej cyt.: k.p.].
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jednego roku. Podnosi si¢, ze nabycia przedsigbiorstwa w ramach postgpowania
upadto$ciowego nie mozna utozsamia¢ z przejeciem zaktadu pracy w rozumieniu
art. 23 k.p. W nastepstwie nabywca nie wchodzi w prawa 1 obowiazki poprzed-
niego pracodawcy. Stanowisko takie jest zgodne z zasada pierwotnego nabycia
w postgpowaniu upadiosciowym®. Jednak poglad taki budzi pewne watpliwosci.
Jak stusznie uwypuklit Sad Najwyzszy, obcigzenia na majatku na sktadnikach
przedsigbiorstwa w przypadkach okreslonych w art. 313 ust. 3 i 4 p.u.n. nie wyga-
sajg. Na nabywce przechodza niektére prawa wynikajace z decyzji administracyj-
nych, np. pozwolenie na budowe™. W konsekwencji, nabycie pierwotne posiada
uzasadnione wyjatki. A fortiori, jesli czgs¢ decyzji administracyjnych fakultatyw-
nie lub obligatoryjnie przechodzi na nabywce przedsigbiorstwa, tym bardziej no-
wy nabywca powinien by¢ zwigzany obowigzkiem wyptaty zaleglych $swiadczen
pienieznych na rzecz pracownikéw. Jesli przyjac takie rozwiazanie, to pozwani
réwniez powinni rozliczy¢ si¢ z leasingodawca.

Na zasadzie podobienstwa nalezy wzmiankowa¢, ze prawa dozywotnika (art.
313 ust. 3 p.u.n.) mozna odnie$¢ do prawa dozywotniej renty (art. 342 ust. 1 pkt 1
p.u.n.), ktéra zostata usystematyzowana w pierwszej kategorii zaspokojenia, tak
jak wynagrodzenia pracownikéw wchodzace w sktad postepowania upadtoscio-
wego. W nastepstwie prawodawca przyjal zblizony poziom hierarchii wartosci
w systemie prawa miedzy wynagrodzeniami pracownikéw a niektérymi wyjat-
kami mieszczacymi si¢ w ramach art. 313 ust. 3 p.u.n. Nasuwa si¢ watpliwos¢
z pozycji zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 2) oraz zasady réwnosci wobec
prawa (art. 32 Konstytucji RP*"), czy wystarczajacym kryterium odmiennosci
traktowania wynagrodzen pracownikéw od wyjatkéw zawartych w art. 313 ust. 3
1 4 p.u.n jest zakwalifikowanie nabycia przedsigbiorstwa jako nabycia pierwot-
nego?

Podsumowujac, wystepuja pewne obiekcje odnosnie do jednoznaczno$ci na-
bycia przedsigbiorstwa w drodze nabycia wylacznie pierwotnego. Kluczowe roz-
strzygnigcie w przedmiotowej sprawie koresponduje ze szczegllnym przypad-
kiem zbycia przedsigbiorstwa w ramach postgpowania upadtoSciowego majacego
na celu likwidacj¢ majatku upadiego.

¥ P. ZIMMERMAN, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, wyd. 2, Warszawa: Wydaw-
nictwo C.H. Beck 2012, s. 690.

0 Tamze, s. 692.

3! Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483
z p6zn. zm.
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VII

W mysl art. 317 ust. 2 p.u.n.’’, nabywca catosci przedsigbiorstwa upadtego na-
bywa ogét praw w drodze jednej czynno$ci prawnej. Utrata bytu prawnego upa-
dlego bedacego spoétka kapitalowa daje podstawe do przyjecia tezy o ogélnym
nastepstwie prawnym nabywcy przedsiebiorstwa upadlego. Pomimo braku prze-
pisu prawa, ktéry przewidywalby wprost takie skutki prawne, zbycie przedsie-
biorstwa upadtej spéiki kapitalowej wywotuje zdarzenia wlasciwe dla nastepstwa
prawnego pod tytulem ogélnym. Jak trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy, wykresle-
nie spotki z wlasciwego rejestru jest mozliwe takze wtedy, gdy pomimo spienig-
zenia catego majatku spéiki pozostana niewypetnione zobowiazania spétki™.

Sad Najwyzszy w oparciu o wyrok z dnia 19 marca 2004 r.** whasciwie zwré-
cit uwage, ze chociaz, co do zasady, sam fakt nabycia przedsigbiorstwa nie wy-
starcza do przyjecia, ze jego nabyweca staje si¢ nastgpca prawnym zbywcy, a na-
stepstwo prawne osoby prawnej w razie ustania jej bytu prawnego powinno wy-
nika¢ z wyraznego przepisu prawa, to jednak w przypadku, gdy nastepuje utrata
bytu prawnego zbywcy przedsigbiorstwa, brak takiego przepisu nie sprzeciwia si¢
przyjeciu nastepstwa prawnego nabywcy przedsiebiorstwa, obejmujacego wyraz-
nie wyodrebnione mienie zbywcy. Takze Sad Najwyzszy trafnie powotal si¢ na
wyrok z dnia 25 kwietnia 2012 r.*>, w ktérym dopuszczono konstrukcje sukcesji
uniwersalnej ograniczonej, tj. odnoszacej si¢ jedynie do okreslonego mienia. Sad
przyjat ogdlne nastepstwo procesowe po stronie powodowej bankowej spoétki
akcyjnej, na ktora przeniesiono zorganizowang cz¢s¢ przedsiebiorstwa stanowiaca
cze¢$¢ majatku dzielonej spotki. Komplementarnie zasadne jest podnies¢, ze nega-
cja w catosci sukcesji uniwersalnej koliduje z zachowaniem zasady proporcjonal-
no$ci migdzy dluznikiem a wierzycielem. Wykreslenie spotki z rejestru, zgodnie
z art. 8 p.u.n., nie stanowi przeszkody dla ogloszenia upadiosci. A fortiori wyste-
puja przestanki do zastosowania tzw. ograniczonej sukcesji uniwersalne;j.

Reasumujac, powyzsze argumenty przemawiajg za odmiennoscia specyfiki po-
stepowania upadtosciowego. Brak wyraznego przepisu do uznania sukcesji uni-

2. GURGUL, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, wyd. 8, Warszawa: Wydawnictwo
C.H. Beck 2011, s. 992-999.

33 Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1996 r., sygn. akt I CZ 73/01, OSNC
2002, Nr 3, poz. 35; z dnia 8 stycznia 2002 r., sygn. akt I CKN 752/99, OSNC 2002, Nr 10, poz. 13;
z dnia 20 wrze$nia 2007 r., sygn. akt II CSK 240/07, niepubl.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2004 r., sygn. akt IV CK 692/03, niepubl.

33 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2012 r., sygn. akt II CSK 356/11, ,Biuletyn Sa-
du Najwyzszego” 2012, Nr 9, poz. 6.
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wersalnej nie powinien by¢ automatycznie a contrario interpretowany jako naby-
cie przedsiebiorstwa w drodze sukcesji syngularne;j.

VIII

Niniejsze orzeczenie Sadu Najwyzszego zastuguje w pelni na aprobate.

Sad Najwyzszy trafnie uznat, Ze przy ocenie waznosci spornego postanowienia
nie moze mie¢ decydujacego znaczenia rozmiar dotychczas spetnionych w ra-
mach umowy $wiadczen w postaci optat leasingowych. Istotnym argumentem Sa-
du Najwyzszego, wbrew stanowisku Sadu Okrggowego, jest argument, ze do pod-
niesienia zarzutu naduzycia prawa nie jest konieczne zdefiniowanie konkretnej
zasady wspotzycia spotecznego naruszonej podniesieniem tego zarzutu. Ocena,
czy okreslone zachowanie jest wykonywaniem prawa, czy tez moze stanowic
naduzycie prawa podmiotowego, powinna nastapi¢ z uwzglednieniem catoksztal-
tu okolicznos$ci konkretnej sprawy. Pomimo zgodno$ci interpretacji z aktualnym
stanem prawnym nasuwajg si¢ pewne obiekcje. Postawa nie tylko pozwanych, ale
takze powoda w przedmiotowej sprawie byla watpliwa wzgledem norm wspdtzy-
cia spotecznego. Powdd wykazat si¢ zaniechaniem, nie kontaktowat si¢ z pozwa-
nymi przez okres 5 lat. W nastgpstwie otrzymat ekwiwalent za przedmiot leasin-
gu, niemal dwukrotnie przekraczajacy jego wartosc.

Instrumenty prawne powinny obligowaé¢ do nalezytej staranno$ci nie tylko
dtuznikéw, ale réwniez wierzycieli. Przejawem wiasciwie pojetej zasady propor-
cjonalno$ci wobec ewentualnego zaniechania wierzyciela jest m.in. art. 252 § 1
p.un., w trybie ktérego wierzytelno$¢ zgloszong z niezachowaniem terminu
uwzglednia si¢ tylko w planach podziatu funduszy masy upadto$ci sporzadzonych
po jego uznaniu. De lege ferenda przedawnienie roszczenia windykacyjnego
o zwrot przedmiotu leasingu powinno uniemozliwia¢ dochodzenie roszczenia za
bezumowne korzystanie. Jak stusznie stwierdzit w kontekscie terminu przedaw-
nienia Sad Okregowy we Wtoctawku w wyroku z dnia 28 listopada 2013 r. ,,Tyl-
ko gdyby dokonane czynno$ci lub dochodzenie roszczenia nie pozostawaly
w zadnym funkcjonalnym zwiazku z przedmiotem prowadzonej przez przedsie-
biorce dziatalnosci, to nalezatoby uznaé, ze nie jest to czynno$¢ o charakterze go-
spodarczym ani roszczenie zwigzane z prowadzeniem dzialalnosci gospodar-

CZCj”36.

38 M. KRYSZKIEWICZ, Przedsiebiorca nie ma co liczy¢ na taryfe ulgowq, ,,Gazeta Prawna” nr 46
(3687) 2014, http://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/782496,przedsiebiorca-nie-ma-co-liczyc-na-
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Takze duze znaczenie naduzycia prawa podmiotowego powinno sktoni¢ usta-
wodawce do prac nad wprowadzeniem odpowiednika art. 5 k.c., nie tylko w cze-
sci ogblnej, ale réwniez w niektdrych przepisach w czesci szczegétowej w prawie
upadto$ciowym i naprawczym. Koresponduje to zaréwno z interesem spotecz-
nym, jak i interesem uczestnikow postgpowania, jednocze$nie podnoszac poziom
kultury prawnej. Nalezy nadmienié¢, ze prawo upadto$ciowe i naprawcze jest
umiejscowione w obszarze systemu prawa cywilnego’’, skad niezrozumiaty jest
w zasadzie brak zasad wynikajacych z art. 5 k.c.

Istotng kwestia przemawiajaca za akceptacja niniejszej glosy jest nastepstwo
prawne zbywcy przedsigbiorcy. Jak wynika z przedmiotowego wyroku Sadu Naj-
wyzszego w przypadku, gdy nastepuje utrata bytu prawnego zbywcy przedsie-
biorstwa, brak wyraznego przepisu nie sprzeciwia si¢ przyjeciu nastgpstwa praw-
nego nabywcy przedsigbiorstwa, obejmujacego wyraznie wyodrebnione mienie
zbywcy. Nabywca przedsigbiorstwa staje si¢ nastepca prawnym zbywcy z chwila
utraty przez zbywc¢ bytu prawnego.

Zasadne uwypukli¢, ze zbycie przedsigbiorstwa w ramach postepowania upa-
dlosciowego, stanowi szczegdlny przypadek zbycia przedsiebiorstwa, uzasadnia-
jacy w konkretnych przypadkach odmienne uregulowanie statusu nabycia. De le-
ge ferenda nalezatoby w przedmiotowej sprawie i analogicznych utrzymac ten-
dencj¢ niniejszego orzeczenia, z jednoczesng ostrozno$cia stosowania wyktadni
rozszerzajacej. Nadmierna ingerencja ustawodawcy w kierunku obcigzania na-
bywcy przedsigbiorstwa zobowigzaniami, nie tylko godzitaby w zasad¢ pierwot-
nego nabycia przedsigbiorstwa w postgpowaniu upadtoSciowym, ale réwniez po-
waznie ograniczylaby realizacj¢ zasady optymalizacji, szczegélnie w odniesieniu
do zachowania przedsi¢biorstwa w catosci (art. 2 p.u.n.).
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GLOSA DO WYROKU SADU NAJWYZSZEGO Z DNIA 23 LISTOPADA 2012 R.,
SYGN. AKT IV CSK 598/12

Streszczenie

Zaprezentowana glosa dotyczy wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2012 r. sygn. akt
IV CSK 598/12 w przedmiocie dopuszczalnoséci uznania nabywcey przedsigbiorstwa upadlego za je-
g0 nastepcg prawnego oraz wptywu rozmiaru dotychczas spelnionych w ramach umowy §wiadczen
na wazno$¢ postanowienia w sprawie wysokosci wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z rze-
czy. Sad Najwyzszy podkresla, ze zbycie przedsigbiorstwa upadtej spétki kapitalowej w toku poste-
powania upadto$ciowego z opcja likwidacyjna, wywotuje zdarzenia wlasciwe dla nastgpstwa praw-
nego pod tytulem ogdlnym. Stanowisko wskazujace na brak skutku nastgpstwa prawnego po stronie
nabywcy odnosi si¢ do przypadku nabycia przedsigbiorstwa upadiego, ktére zachowuje byt prawny
po zakonczeniu postgpowania upadtosciowego. Nie ma jednak zastosowania do sytuacji szczegélnej
zwigzanej ze zbyciem calego przedsi¢cbiorstwa spotki w prawomocnie zakoficzonym postgpowaniu
upadlosciowym. Sad Najwyzszy uznal, Ze przy ocenie waznosci spornego postanowienia umowne-
go nie moze mie¢ decydujacego znaczenia rozmiar dotychczas spetnionych w ramach umowy
$wiadczen w postaci optat leasingowych. Sama dysproporcja §wiadczen nie musi by¢ sprzeczna
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z normami wspotzycia spotecznego. Niniejsza glosa aprobuje argumentacje zawarta w wyroku Sadu
Najwyzszego, jednoczesnie jednak zwracajac uwage na zasad¢ proporcjonalnosci pomigdzy wierzy-
cielami a dtuznikiem oraz rangg art. 5 Kodeksu cywilnego.

Stowa kluczowe: zbycie przedsigbiorstwa; nastgpstwo prawne; zasady wspétzycia spotecznego

A GLOSS ON VERDICT IV CSK 598/12 ISSUED ON 23" NOVEMBER 2012
BY THE POLISH SUPREME COURT

Summary

The presented gloss refers to Verdict IV CSK 598/12 issued on 23™ November 2012 by the Su-
preme Court concerning the admissibility of recognizing the acquirer of the bankrupt’s business as
his legal successor, and the impact of the extent of the heretofore provided contractual performances
on the validity of the decision concerning the amount of the remuneration for the non-contractual
use of a thing. The Supreme Court underlines that the disposal of an enterprise of a bankrupt compa-
ny in the course of bankruptcy proceedings with a winding-up option, results in the events appro-
priate for a universal succession. The position indicating lack of effect of legal succession on the
part of the acquirer refers to the case of acquisition of the bankrupt’s enterprise that remains its le-
gal existence after the end of the bankruptcy proceedings. However, it shall not apply to the special
situation connected with the disposal of the entire enterprise of the company in the finally completed
bankruptcy proceedings. The Supreme Court found that in assessing the validity of the contested
contractual provision, the extent of the contractual performances heretofore provided in the form of
leasing fees, cannot be decisive. The disproportion in performances cannot be contrary to the princi-
ples of social coexistence. The present gloss accepts the arguments contained in the verdict of the
Supreme Court, however, it also draws attention to the principle of proportionality between the cre-
ditors and the debtor, and the importance of Article 5 of the Civil Code.

Key words: disposal of an enterprise; legal succession; principles of social coexistence



