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Na poczatku XX w. papiez Pius X powiedzial: ,,Jako$ ludzie nie chcg zrozumie¢, jak
wazna jest w naszych czasach prasa. Ani duchowienistwo, ani wierni nie zajmujg si¢ nig
tak, jak potrzeba tego wymaga. Na prézno bedziecie budowa¢ koscioty, odprawiaé misje,
zaktadaé szkoty, wykonywa¢ dobre uczynki wszelkiego rodzaju; wszystkie wasze zabiegi
beda daremne, jezeli nie bedziecie umieli uzywac¢ broni odpornej i zaczepnej, ktéra jest
katolicka, rzetelna i szczera prasa”. Jego nastg¢pca na urz¢dzie Biskupa Rzymu — Pius XI —
kontynuowat: ,,Prasa jest w naszych czasach najpot¢zniejsza sita, poniewaz w sprawach
tego Swiata moze si¢ okaza¢ zaréwno najszkodliwsza, jak i najbardziej blogostawiong po-
tega. Dotyczy to i zycia samego Kosciota”. Spostrzezenia tych papiezy sa wciaz aktualne.
Problematyka wykorzystania srodkéw spotecznego przekazu dla ewangelizacji jest na tyle
istotna i potrzebna w Kosciele, ze papiez Pawet VI zdecydowat w 1967 r. o ustanowieniu
Swiatowego Dnia Srodkéw Spotecznego Przekazu, ktéry nieprzerwanie, kazdego roku,
obchodzony jest 24 stycznia, we wspomnienie §w. Franciszka Salezego, czczonego od
1923 r. jako patrona dziennikarzy i prasy katolickiej.

Sama instytucja mass mediéw jest tak wazna, ze powszechnie przyj¢to okreslanie jej
mianem ,,czwartej wladzy”, o czym wspomina Autor recenzowanej pozycji wydawniczej
pt. Kompetencje biskupa diecezjalnego dotyczgce Srodkow spotecznego przekazu w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku i polskim pokodeksowym ustawodawstwie party-
kularnym — ks. Pawet Lewandowski (zob. s. 7). Jednak zgodzi¢ si¢ rowniez trzeba ze sta-
nowiskiem, wedlug ktérego: ,,Czwarta wtadza degeneruje najbardziej, bo w odréznieniu
od wiladz: ustawodawczej, wykonawczej i sadowniczej jest najmniej sprawdzalna”
[A. NOWAK, Nowe kroniki saskie z optymistycznym zakonczeniem, [w:] J. PIETRZAK,
Smiech i ztos¢. Felietony z lat 2008-2015, Krakéw: Biaty Kruk 2015, s. 9]. Wobec tej opi-
nii nie mozna przej$¢ obojetnie. Cho¢ jej trafno$¢ jest bezsprzeczna, to jednak istnieja in-
stytucje czy urzedy, ktére w kategoriach odpowiedzialno$ci wyposazono w okreslone, tzn.
sprecyzowane, kompetencje nad $rodkami spotecznego przekazu. Jednym z takich pod-
miotéw jest biskup diecezjalny, ktérego kompetencjom nad $srodkami spotecznego przeka-
zu — wedlug powszechnego i partykularnego prawa kanonicznego — po$wigcona jest re-
cenzowana monografia.

Ksigzka ks. P. Lewandowskiego zostata wydana w 2015 r. przez Wydawnictwo Die-
cezji Tarnowskiej Biblos. Otrzymata pozytywna opini¢ cenzora w formie nihil obstat,
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a nastgpnie uzyskata zezwolenie na druk — imprimatur, potwierdzajace, iz jest ona wolna
od bledéw co do wiary katolickiej i obyczajéw (o procedurze wydawania ksigzek kato-
lickich pisal Autor na s. 57 i 59). Zostata réwniez zaopatrzona w dwie recenzje wydaw-
nicze, co nalezy w Polsce do dobrej i godnej utrzymywania praktyki, poniewaz udziat re-
cenzentoéw wydawniczych w procesie publikowania dzieta, potwierdza jego naukowy cha-
rakter.

Struktura monografii jest nastgpujaca: wstep, trzy rozdziaty, zakonczenie, wykaz skré-
tow, bibliografia, aneks oraz streszczenia w trzech jezykach: angielskim, francuskim i ro-
syjskim. Kazdy rozdziat Autor poprzedzil wprowadzeniem, w ktérym okre§lit tre$¢ i uza-
sadnit przyjeta strukture. ROwniez po kazdym rozdziale dokonat podsumowania przepro-
wadzonej analizy, formutujac szczegétowe wnioski.

Wstep (s. 7-10), dla tej czesci pracy naukowej, zawiera wszystkie wymagane elemen-
ty. Zostal w nim okres$lony cel, jako przedmiot badawczy, ktéry Autor sformutowat w for-
mie pytania: ,,(...) jakie kompetencje wzgledem $rodkéw spotecznego przekazu posiada
biskup diecezjalny stojacy na czele danego KoSciota partykularnego” (s. 8)? Nad rozwia-
zaniem postawionego problemu ks. Lewandowski pracowal konsekwentnie, wprowadza-
jac logiczne 1 wynikajace po sobie nowe watki badawcze. Zagadnienie opracowal stosujac
naukowe metody badawcze, tj. dogmatyczno-prawng i socjologiczno-prawna (s. 10), ktére
uzna¢ nalezy za wlasciwe dla prawa kanonicznego.

Rozdzial pierwszy (s. 11-48) poswigcony jest wyjasnieniu podstawowych pojeé, nie-
zbednych dla rozwazan podjetych w dwdéch kolejnych. W oddzielnych punktach, wyzna-
czajacych strukture rozdzialu, Autor odnidst si¢ do pojecia kompetencji, pojecia urzedu
biskupa diecezjalnego i rodzajéw przystugujacych mu kompetencji oraz do pojecia Srod-
kéw spotecznego przekazu i ich rodzajow. Pojecie kompetencji przedstawit uwzgledniajac
trzy zakresy: znaczenie potoczne oraz aspekty prawne, wyodrgbniajac w samej tresci ro-
zumienie kompetencji w prawie §wieckim i kanonicznym. Definicje kompetencji wypra-
cowane przez doktryng¢ prawa §wieckiego staty si¢ wzorcem do stworzenia tego okresle-
nia réwniez w prawie kanonicznym. Oczywiscie nie mozna bezkrytycznie postugiwac
tym pojeciem w koscielnym porzadku prawnym, lecz nalezy je dostosowa¢ do specyfiki
prawa Kosciota. Uwzglednienie zaréwno pojgcia kompetencji w prawie §wieckim i kano-
nicznym, nalezy uznaé za prawidlowy sposéb dochodzenia do wypracowania okreslonego
pojecia. Potwierdza stosowanie przez Autora przyjetej w naukach humanistycznych meto-
dy dedukcyjnej, ktéra polega na poznawaniu prawdy w drodze wnioskowania wiodgcego
od ogétu do szczegdtdéw, czyli na przechodzeniu od ogblnych przestanek lub zasad do
szczegbtowych rozwiazan [J. KRUKOWSKI, Wstep do nauki o panstwie i prawie, wyd. 2,
Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL 2004, s. 6]. Ks. Lewandowski, dokonujac przegladu
literatury, przedstawit kilka definicji kompetencji. W punkcie po§wigconym temu zagad-
nieniu nie opowiedzial si¢ jednak za zadng z nich. Uczynil to dopiero we wnioskach do
rozdzialu. Przyjmujac stanowisko M. Sitarza, na ktére powotal si¢ na s. 14, stwierdzit:
,.Przez kompetencj¢ rozumie si¢ najcz¢s$ciej upowaznienie przyznane podmiotowi do two-
rzenia uprawnief lub obowigzkéw na rzecz innych oséb” (s. 46).
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Nastepnie Autor odnidst si¢ do pojecia urzgdu biskupa diecezjalnego, ktére przedsta-
wit uwzgledniajac nauczanie Soboru Watykanskiego II, zwlaszcza konstytucji dogma-
tycznej o Kosciele Lumen gentium z 1964 r. oraz dekretu o pasterskich zadaniach bisku-
poéw w Kosciele Christus Dominus z 1965 r. Analizie poddal réwniez przepisy Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1983 r. [dalej cyt.: KPK/83] oraz dyspozycje zawarte w dyrekto-
rium o pasterskiej postudze biskupéw Apostolorum Successores z 2004 r. Nalezy zauwa-
zy¢, ze ta partia badanego przez Autora materialu zrédtowego w okreslonym stopniu re-
alizowana byla takze za pomoca metody teologiczno-prawnej, z ktérej — cho¢ nie wymie-
nit jej we wstepie — faktycznie korzystal. Co wigcej, nie mégltby inaczej. Rodzaje kompe-
tencji biskupa diecezjalnego ks. Lewandowski wyprowadzit stosujac kryterium trzech za-
dan w Kosciele: nauczania, us§wigcania i rzadzenia, wynikajacych z realizacji jednej misji,
jaka Jezus Chrystus pozostawit Kosciolowi, czyli doprowadzenia ludzi do zbawienia.
Kompetencje biskupa diecezjalnego uwzgledniajace tria munera Christi zostaly przedsta-
wione deskryptywnie, czego nie mozna jednak formutowa¢ jako zarzutu, lecz jako umie-
jetno$¢ dokonywania syntezy z glgbokiego materiatu badawczego i zr¢czno§¢ wydobywa-
nia z niego tego, co jest konieczne dla uchwycenia istoty, ktéra bedzie wyznaczata kieru-
nek prowadzonych badafh nad kompetencjami biskupa w zakresie srodkéw spotecznego
przekazu w dalszych partiach opracowania. Lektura ksiazki juz na tym etapie pozwala na
stwierdzenie, ze faktycznie Autor — analizujac kompetencje biskupa w drugim i trzecim
rozdziale — byt w stanie dokona¢ tego przez pryzmat zadania nauczania, u§wigcania i pa-
sterzowania Ludowi Bozemu.

W ostatnim punkcie pierwszego rozdziatlu ks. Lewandowski zdefiniowal pojecie
1 przedstawit rodzaje srodkéw spolecznego przekazu. Wykazat si¢ przy tym znajomoscia
podstawowych aktéw normatywnych w tym zakresie, przede wszystkim soborowego de-
kretu o $rodkach spotecznego przekazu Inter mirifica z 1963 r., oraz literatury, zaréwno
medioznawczej, jak i kanonistycznej. Stwierdzil, Zze na okre$lenie mass mediéw «zamien-
nie uzywa si¢ pojec¢: ,.$rodki masowego przekazu”, ,.$rodki masowego komunikowania”,
,.Srodki spotecznego przekazu”, ,techniki rozpowszechniania mysli”, badz po prostu ,,me-
dia”» (s. 41). Ponadto, za ustawodawca koscielnym, przedstawil katalog Srodkéw spo-
tecznego przekazu: ksiegi Pisma Sw.; ttumaczenia Pisma Sw. na jezyki narodowe; ksiegi
liturgiczne i ich ttumaczenia na jezyki narodowe; modlitewniki zaréwno do publicznego,
jak i prywatnego kultu wiernych; katechizmy, inne pisma stuzace do katechizacji, ich
przeklady; ksiazki z zakresu Pisma Sw., teologii, prawa kanonicznego, historii Kosciota
oraz innych gatezi wiedzy religijnej lub moralnej, uzywane jako podreczniki w szkotach
podstawowych, §rednich lub wyzszych; publikacje nieb¢dace podrgcznikami; ksigzeczki
lub inne pisma traktujace o sprawach religii lub obyczajéw; zbiory dekretéw lub aktéw
wydanych przez wladze kosScielng oraz radio i telewizja (s. 45-46).

Baze zrédtowa, zawierajaca kompetencje biskupa diecezjalnego dotyczace $rodkéw
spotecznego przekazu w prawie powszechnym Kos$ciota, Autor przedstawit i przeanalizo-
wal w rozdziale drugim (s. 49-79). Na jego kanwie zredagowat rozdziat trzeci (s. 81-107),
w ktérym wylozyl recepcj¢ norm prawa powszechnego w polskim pokodeksowym usta-
wodawstwie partykularnym.
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W analizie kompetencji biskupa diecezjalnego w odniesieniu do srodkéw spotecznego
przekazu uregulowanych w KPK/83 ks. Lewandowski uwzglednit nastepujace zagadnie-
nia: postugiwanie si¢ Srodkami spotecznego przekazu oraz pouczanie o obowiazku wspét-
pracy w ich wykorzystaniu; czuwanie nad czysto$ciag wiary i dobrych obyczajéw; wyda-
wanie zezwolen na udzial duchownych w programach radiowych i telewizyjnych oraz
publikowanie w czasopismach; przygotowanie norm dotyczacych wystgpowania duchow-
nych i cztonkéw instytutéw zakonnych w audycjach radiowych i telewizyjnych oraz prze-
kazywania nauki chrze$cijanskiej przy uzyciu tych $srodkdéw; wymierzanie sankcji wobec
tych, ktérzy wyrzadzajg szkode wierze lub dobrym obyczajom. Przestudiowane przez Au-
tora problemy badawcze ukazaty, jak wielka odpowiedzialno$¢ spoczywa na biskupie die-
cezjalnym. Ponadto, ks. Lewandowski dowidédt, Ze biskup nie tylko wyposazony jest
w kompetencje wzgledem mass mediéw, lecz réwniez sam zobowigzany jest do postugi-
wania si¢ nimi, a takze zdobywania nowej oraz poglebiania istniejacej wiedzy na temat
nowoczesnych narzedzi komunikacji (s. 77).

Nota externa. Na marginesie niniejszej recenzji, bez dokonywania oceny, nalezy jed-
nak zwr6ci¢ uwage na intytulacj¢ punktu czwartego: ,,Przygotowanie norm dotyczacych
wystepowania duchownych i zakonnikéw [wyréznienie — A.S.] w audycjach radiowych
i telewizyjnych oraz przekazywania nauki chrzescijanskiej przy uzyciu tych $rodkéw”
(s. 71). Otoéz, takie sformulowanie, jak ,,duchowni i zakonnicy” jest czgste w opracowa-
niach kanonistéw. Istnieje jednak potrzeba, co nierzadko jest trudne, precyzowania wyra-
zeh. W Kosciele, kryterium podzialu stanéw sa Swigcenia, i z ustanowienia Bozego istnie-
ja dwa stany: $wigci szafarze, czyli duchowni, oraz $wieccy (kan. 207 § 1). Natomiast
sposréd jednych i drugich wywodza si¢ ci ,,wierni, ktérzy profesja rad ewangelicznych,
przez $luby lub inne $wicte wigzy, przez Koscidt uznane i zatwierdzone, w sposéb szcze-
g6lny po$wiecaja si¢ Bogu, a takze pomagaja w zbawczej misji Kosciota. Ich stan, cho¢
nie odnosi si¢ do hierarchicznej struktury Kosciota, jednak nalezy do jego zycia i $wieto-
$ci” (kan. 207 § 2). ,,Znaczy to, ze zycie konsekrowane, obecne w Koéciele od samego
poczatku, nigdy nie zaniknie jako jego niezbywalny i konstytutywny element, poniewaz
wyraza sama jego natur¢” (adhortacja apostolska Vita consecrata z 1996 r., nr 29). Trzeba
zatem pamigtaé, ze zakonnicy, ktérzy przyjeli $wigcenia — sa duchownymi. Uwaga ta nie
dotyczy jednak samego Autora i jego opracowania, ile bardziej zwrécenia uwagi na po-
wszechna wéréd kanonistéw praktyke ,,skr6téw myslowych”, ktérych nalezy si¢ wystrze-
gac.

W rozdziale trzecim ks. Lewandowski przeanalizowat kompetencje biskupa w polskim
pokodeksowym ustawodawstwie partykularnym. Strukture rozdziatu utozyl wedtug naste-
pujacych zagadnien: 1) postugiwanie si¢ srodkami spotecznego przekazu oraz przekazy-
wanie Ewangelii za ich posrednictwem; 2) troska o katolickie $rodki spotecznego przeka-
zu; 3) czuwanie nad czystoscig prawd wiary i dobrych obyczajéw; 4) koordynowanie rep-
rezentowania Koéciota w §rodkach spotecznego przekazu; 5) formowanie pracownikéw
Srodkéw spotecznego przekazu; 6) wymierzanie sankcji administracyjnych i karnych.
Przedstawiona struktura zostala podyktowana analizg bogatego materiatu Zrédtowego, ja-
kiej dokonat Autor. Nie byto to tatwe, poniewaz postawit przed sobg zadanie zbadania
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ustawodawstwa partykularnego w Polsce, tj. Konferencji Episkopatu Polski, II Polskiego
Synodu Plenarnego oraz poszczegdlnych synodéw diecezjalnych. Z tego bogatego mate-
riatu Zrédlowego potrafil wybra¢ tylko te przepisy, ktére dotycza biskupa. Trudno$¢ pole-
gala na tym, ze ustawodawca w diecezji jest biskup, w zwiazku z tym — przy tak okreslo-
nym temacie — nalezatlo wybra¢ jedynie te dyspozycje prawne, ktére biskup ustanowit sam
dla siebie. Ks. Lewandowski odnalazt je w dwudziestu czterech synodach, cho¢ nie tylko
w uchwatach synodalnych, ale takze w begdacych ich owocem instrukcjach, czy statutach
poszczeg6blnych instytucji.

W zakoniczeniu ksigzki czytelnik znajduje rekapitulacj¢ opracowanego zagadnienia.
Autor dokonat jej w formie dziewigciu rozbudowanych wnioskéw de lege lata. Natomiast
wéréd postulatéw de lege ferenda w spos6b wyrazny wnioskuje: ,,Majac na uwadze roz-
woj srodkéw spolecznego przekazu oraz zwigkszajaca si¢ ich role we wspdiczesnym
Swiecie, a co za tym idzie nowe sytuacje i wyzwania, ktérym bedzie musiat sprosta¢ Ko-
Scidl, jego Pasterze i wierni, prawodawcy powszechni i partykularni powinni mie¢ $wia-
domos¢ koniecznoS$ci stanowienia szczegdtowych norm, precyzyjnie okreslajacych kom-
petencje biskupa diecezjalnego wzgledem $rodkéw spotecznego przekazu” (s. 111-112).

Wykaz skrétéw (s. 113-115) sporzadzony zostat prawidtowo. Faktycznie Autor wyko-
rzystat w monografii wszystkie z wymienionych.

W odniesieniu do bibliografii nalezy stwierdzi¢, ze zostata ona prawidtowo podzielona
na zrédta prawa, w ktérych ks. Lewandowski wyréznit zrédta prawa powszechnego i zré-
dta prawa partykularnego, oraz literatur¢ polskg i zagraniczng. W opracowaniu wykorzy-
stanych zostalo 69 zrédet prawa oraz 150 publikacji ré6znych autoréw. Bardzo istotne jest
to, ze Autor nie ograniczyl si¢ jedynie do analizy dorobku naukowego polskich kanoni-
stow, ale faktycznie uwzglednit takze ponad 50 publikacji naukowcé6w obcojezycznych,
przytaczajac ich dorobek w jezyku wloskim, angielskim, hiszpanskim, francuskim i nie-
mieckim. W zwiazku z tym, bardzo podnosi to warto$¢ pracy i wskazuje na umiejgtnosé
prowadzenia pracy naukowej przez Autora. Ponadto, sposéb cytowania i sporzadzenia
bibliografii jest prawidlowy, konsekwentny i doktadny. Zaprezentowany przez ks. Lewan-
dowskiego warsztat badawczy nalezy oceni¢ bardzo wysoko. W monografii trudno do-
strzec btedy literowe, interpunkcyjne czy redakcyjne, co dobrze §wiadczy takze o Wy-
dawcy dzieta. Watpliwosci moze budzi¢ jedynie pisownia wyrazenia ,,Stowo Boze”, kt6-
rego pierwszy czlon, tj. ,slowo” pisane jest matymi literami (s. 66, 67, 78, 85, 87, 110).
Cho¢ w przekonaniu Recenzenta nie jest to prawidlowe, ma on $§wiadomos¢, ze jednak
zgodne z przyjetymi w Polsce zasadami pisowni religijnej.

Podsumowujac recenzje niniejszego studium nalezy podkresli¢, ze §rodki spotecznego
przekazu stanowiag wazne narzedzie ewangelizacji. Odgrywaja ogromne znaczenie w pro-
cesie wychowania dzieci i mlodziezy oraz ksztaltowania spoteczenstwa. Wilasciwa sobie
role spetniajg jednak, jesli sa odpowiednio wykorzystywane i niezaniedbywane. W Ko-
Sciele partykularnym, ktérego typowym przyktadem jest diecezja, kompetencje nad $rod-
kami spolecznego przekazu ustawodawca kodeksowy powierzyl biskupowi diecezjalne-
mu. Te szczegdlnego rodzaju upowaznienia, w ktére wyposazony zostat biskup diecezjal-
ny, byly przedmiotem analizy przeprowadzonej przez ks. P. Lewandowskiego. Przedsta-
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wiajac 1 zglebiajac poszczegdlne kompetencje biskupa diecezjalnego w zakresie srodkéw
spotecznego przekazu, Autor wskazywal okolicznosci ich wykorzystania, przez co ukazat
biskupa diecezjalnego sprawujacego swdj pasterski urzad wedtug klasycznej triady: ,,wi-
dzie¢ — ocenia¢ — dziala¢”, znanej i stosowanej w Kosciele juz od V w. W ten sposéb
stworzyt spéjne dzieto, usystematyzowane w sposéb logiczny, z merytorycznie popraw-
nymi, konsekwentnie wynikajacymi po sobie watkami tematycznymi i problemami ba-
dawczymi.

Z pelng odpowiedzialnoscig nalezy podkresli¢, ze recenzowana pozycja wydawnicza
jest wartosciowa z racji nie tylko na jej walory naukowe, poprzez przeprowadzenie w niej
doglebnej analizy przepiséw odnoszacych si¢ do srodkéw spotecznego przekazu i opatry-
wania ich trafnymi komentarzami, jak przystato na jej Autora — kanoniste. Monografia ks.
Lewandowskiego jest cenna zwlaszcza dla ustawodawcow partykularnych, ktérzy znajda
w jednym miejscu zebrane i opracowane rozwigzania funkcjonujace w poszczegdlnych
Kosciotach partykularnych w Polsce. Nalezy zywi¢ nadziej¢, ze przyczyni si¢ to do reali-
zacji postulatu Autora o koniecznosci ,,stanowienia szczegétowych norm, precyzyjnie ok-
reslajacych kompetencje biskupa diecezjalnego wzgledem Srodkéw spolecznego przeka-
zu”, bo — powotujac si¢ na dwoch $wigtych, tj. cytujac $w. Maksymiliana Kolbe, parafra-
zujacego stowa $w. Piusa X — ,,wszelki trud prézny bedzie, jezeli zaniedbamy najwazniej-
szg bron naszych czaséw, to jest prase¢”.
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Adiunkt Katedry Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego KUL



