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RYSZARD SZTYCHMILER

PROCESY MALZENSKIE — STAN AKTUALNY I PERSPEKTYWY

WSTEP

Od wiosny 2015 r. wiadomo bylo, ze zaawansowane sa prace dwu papieskich
komisji, przygotowujacych odnowione przepisy do prowadzenia proceséw o nie-
wazno$¢ matzenstwa. W trakcie tych przygotowan powazne rozwazania na ten
temat wydat J. Llobell, wybitny profesor prawa kanonicznego w Papieskim Uni-
wersytecie §w. Krzyza w Rzymie, profesor oraz czlonek Papieskiej Komisji do
opracowania uproszczonej procedury przeprowadzania spraw o niewazno$¢ mat-
zenstwa'. Podczas ogélnopolskiej konferencji polskich kanonistéw w Grédku nad
Dunajcem, odbywajacej si¢ w dniach 8-9 czerwca 2015 r., tenze profesor przed-
stawit niektére propozycje Komisji. Stwierdzil, ze w niektérych kwestiach proce-
duralnych mogg nastapi¢ powazne zmiany.

Wazne s3 przepisy dotyczace wszystkich proceséw matzenskich, bowiem
rézne typy procesow moga by¢ w réznych miejscach i w réznym czasie pilnie
potrzebne. W kanonicznym prawie procesowym wyrdzniamy pi¢¢ rodzajow pro-
cesOw malzenskich. Sa to: 1) proces o niewazno$¢ matzenstwa; 2) proces o sepa-
racj¢ malzonkéw; 3) postepowanie o dyspense papieska od matzenstwa niedopet-
nionego; 4) postepowanie o deklaracje wdowienstwa; oraz 5) postepowanie o roz-
wigzanie malzenstwa mocg przywileju wiary. Pomimo unormowania réznych wy-
zej wymienionych proceséw, to ten o niewazno§¢ malzenstwa zawsze wzbudzat
i wzbudza najwicksze zainteresowanie. Te procesy sa najczestszymi sprawami
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prowadzonymi w sadach kos$cielnych, stanowia ponad 90% wszystkich spraw
rozpatrywanych w tych sadach.

Pierwotnie zamierzeniem autora byto wigksza cze$¢ artykutu poswieci¢ per-
spektywom proceséw matzenskich. Jednak po 8 wrzesnia 2015 r., kiedy to oglo-
szono, ze 15 sierpnia 2015 r. papiez Franciszek podpisal nowe normy regulujace
procedure spraw o niewazno$¢ matzenstwa, uleglo to zmianie. Papiez oglosit mo-
tu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus (Pan Jezus, tagodny Sedzia)®. To, co byto
dotad analizowane jako elementy przygotowywanej reformy, stato si¢ prawem
ogloszonym i1 wkrétce obowigzujagcym. Zatem w niniejszym artykule wiecej be-
dzie analizy aktualnego, ogtoszonego juz prawa procesowego, niz postulatéw dla
przysztych rozwigzan.

W punkcie pierwszym wskazane zostang tylko przepisy, jakie regulujg poste-
powanie we wszystkich typach spraw malzenskich. Za§ w kolejnych punktach
krétkiej analizie poddana bedzie najnowsza reforma procesu o niewazno$¢ mat-
zenstwa (jej kontekst, zalozenia i podstawowe zmiany) oraz sformutowane uwagi
o perspektywie rozwoju praktyki sadowej w tych procesach.

1. NORMY OKRESLAJACE PROCEDURY
W ROZNYCH SPRAWACH MALZENSKICH

Wszystkie sprawy malzenskie normowane s przepisami zawartymi w ksiedze
VII Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.* Normy ogélne kompetencyjne i pro-
ceduralne zawarte sa w kan. 1400-1670, a szczegétowe w kan. 1671-1707.
Aktualno$¢ kanonicznego prawa procesowego z réznych przyczyn jest coraz
wigksza. Przyczynami tymi sa zapewne: 1) coraz wigksza Swiadomos$¢ praw okre-
slonych w prawie kanonicznym; 2) rozszerzajacy si¢ kryzys malzenstwa i rodzi-
ny, coraz wiecej rozpadajacych si¢ malzenstw; 3) che¢ uregulowania swojego sta-
tusu prawnego w Kosciele; 4) coraz wicksza dostepnos¢ adwokatéw koscielnych
1 poradni kanonicznoprawnych.

* FRANCISZEK, List apostolski motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus lesus”, reformujg-
¢y kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczqce spraw o orzeczenie niewaznosci mat-
zenstwa. List apostolski motu proprio ,, Mitis et misericors lesus” reformujgcy kanony Ko-
deksu Kanonow Kosciotow Wschodnich dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci mat-
zenstwa, tekst tacinsko-polski, Tarnéw: Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos 2015.

3 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. I promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad
polski zatwierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu, Poznan: Pallottinum 1984 [dalej cyt.
KPK/83].
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Wséréd norm dotyczacych proceséw malzefiskich wyrézniamy regulujace:
1) proces o niewazno$¢ matzenstwa; 2) proces o separacj¢ matzonkéw; 3) poste-
powanie o dyspens¢ papieskg od matzenstwa niedopetnionego; 4) postepowanie
o deklaracje wdowienstwa; 5) postepowanie o rozwigzanie malzenstwa moca
przywileju wiary.

1.1. NORMY DOTYCZACE PROCESU O NIEWAZNOSC MALZENSTWA

Poza normami ogélnymi, zawartymi w kan. 1400-1655, w procesach o nie-
wazno$¢ matzenstwa stosuje sie tez szczegdétowe normy zawarte w kan. 1671-
1691, ktére w dotychczasowym brzmieniu obowiazuja od 27 listopada 1983 r. do
7 grudnia 2015 r., a od 8 grudnia 2015 r. beda obowigzywaty w wersji ogtoszone;j
8 wrze$nia 2015 r. w Mitis ludex Dominus lesus. Nowe normy beda dalej obowia-
zywaly w tacznosci z niezmienionymi kanonami zawierajacymi normy i zasady
procesu ogélnego i spornego (kan. 1400-1655).

Dalej obowiazuje tez wydana 25 stycznia 2005 r., z polecenia §w. Jana Pawta II,
instrukcja Dignitas connubii'. Jej podstawa i znaczenie, okre$lone zostaty w kan.
34 KPK/83 oraz w art. 5 DC. Obowiazuje ona lacznie z kanonami Kodeksu.
Zgodnie z instrukcja, rozpatrywanie spraw o niewazno$¢ matzenstwa prawie zaw-
sze jest procesem sagdowym. Wyjatki sg tylko dwa: przypadki oczywiste rozstrzy-
gane dekretem Sygnatury Apostolskiej, oraz administracyjne ustalenie przez pro-
boszcza stanu wolnego nupturienta, zgodnie z art. 5 § 3 DC’.

Ponadto, w sprawach tych — od 8 grudnia 2015 r. obowiazuje Mitis Iudex Do-
minus Iesus, na mocy ktérego wprowadzono kilka istotnych nowoS$ci. Norma za-
warta w art. 5 § 2 DC, okres$lajaca wyjatkowe kompetencje Sygnatury Apostol-
skiej w odniesieniu do orzekania niewazno$¢ matzenstwa w sytuacjach najbar-
dziej oczywistych, zostata bardzo rozszerzona. Teraz podobne uprawnienie otrzy-
mali wszyscy biskupi diecezjalni.

* PONTIFICIUM CONCILIUM DE LEGUM TEXTIBUS, Instructio servanda a tribunalibus
dioecesanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii Dignitas
connubii (25.01.2005), Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana 2005 [dalej cyt.:
DC].

* LLOBELL, Los procesos matrimoniales, s. 319-322; to samo w tejze pozycji opubli-
kowanej w jezyku wloskim: TENZE, I processi matrimoniali.
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1.2. NORMY DOTYCZACE INNYCH PROCESOW MALZENSKICH

1.2.1. Proces o separacje¢ malzonkéw

Proces o separacje malzonkéw regulowany jest normami zawartymi w kan.
1692-1696. W kan. 1692 ustawodawca dopuszcza trzy drogi ustalania prawa do
separacji: 1) droga administracyjna (decyzja podejmowana jest przez biskupa);
2) droga sadowa; 3) za posrednictwem sadu $wieckiego (wyjatkowo)’.

1.2.2. Postepowanie o dyspense papieska od malzenstwa niedopelnionego

Odnosnie do postgpowania o dyspens¢ papieska od malzenstwa niedopetnio-
nego, to_zasadnicze normy zawarte s w kan. 1142 i 1697-1706, a uzupetiajace
w kan. 1141, 1433, 1442, 1681 oraz w okdlniku Kongregacji ds. Dyscypliny Sa-
kramentéw z 20 grudnia 1986 r.* Jest to postepowanie administracyjne, podlega-
jace wspomnianej kongregacji’. Wyjatkowo moze ono byé tez prowadzone pod-
czas procesu sadowego; jego podstawy prawne i sposOb postepowania szeroko
opisuje J. Llobell'’.

1.2.3. Postepowanie o deklaracje wdowienstwa

Postepowanie o deklaracje wdowienstwa reguluje tylko jeden kanon KPK/83
— kan. 1707. Wbrew pozorom, takze w czasach wspétczesnych moga zachodzi¢
sytuacje, w ktorych stan osoby mozna oficjalnie ustali¢ tylko dzieki takiej dekla-

6 LLOBELL, Los procesos matrimoniales, s. 323-344.

" Wezesniej regulowat je dekret Catholica doctrina z 1923 r. [SACRA CONGREGATIO
DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum Catholica doctrina de processibus in causis
dispensationis super matrimonio rato et non consummato (7.05.1923), AAS 15 (1923),
s. 389-436], a potem instrukcja Dispensationis matrimonii z 1972 r. [TAZ, Instructio Dis-
pensationis matrimonii de quibusdam emandationibus circa normas in processu super ma-
trimonio rato et non consummato servandas (7.03.1972), AAS 64 (1972), s. 244-252].

¥ CONGREGATIO PRO SACRAMENTIS, Litterae circulares De Processu super matrimonio
rato et non consummato (20.12.1986), ,,Communicationes” 20 (1988), s. 78-84; L. DEL
AMO, Proces do dyspensy od matzenstwa zawartego a niedopetnionego, [w:] Codex Iuris
Canonici. Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz. Powszechne i partykularne ustawo-
dawstwo Kosciota katolickiego. Podstawowe akty polskiego prawa wyznaniowego, edycja
polska na podstawie wydania hiszpanskiego, red. P. Majer, Krakéw: LEX a Wolters Klu-
wer business 2011, s. 1272-1273 1 Wykaz zrddet cytowanych w komentarzu, [w:] Codex
luris Canonici. Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, s. 1869.

° DEL AMO, Proces do dyspensy, s. 1272.

10 LLOBELL, Los procesos matrimoniales, s. 361-368, 372-378 i 400-419.
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racji. Nalezy jednak zachowac szczegd6lng ostrozno$¢ przy jej wydawaniu. Szcze-
g6towe wskazania zawarte s3 w komentarzach''.

1.2.4. Postepowanie o rozwiazanie malzenstwa moca przywileju wiary

Przypomnie¢ wypada rodzaje przywileju wiary, gdyz nie wszystkie wymie-
nione zostaly w KPK/83. Pierwsza i1 najbardziej znang postacig tego przywileju
jest rozwigzanie moca przywileju pawtowego (kan. 1143-1147) matzenstwa za-
wartego przez nieochrzczonych, gdy od matzonka ktéry przyjat chrzest odeszta
druga strona, pozostajaca nieochrzczong. Postgpowanie powinno by¢ prowadzone
zgodnie z instrukcja Kongregacji Nauki Wiary Potestas Ecclesiae z 2001 r."?,
motu proprio Benedykta XVI Omnium in mentem z 2009 r."”* oraz Quaerit semper
22011 r."

Druga i trzecig postacig przywileju wiary jest rozwigzanie malzenstwa moca
przywileju piotrowego, ujetego w normach zawartych w kan. 1148-1149,
uwzgledniajacych dwie sytuacje matzenstw oséb nieochrzczonych, z ktérych jed-
na przyjmuje nastepnie chrzest. Pierwsza jest rozwigzanie pierwszego matzenstwa
w sytuacji poligamii lub poliandrii (kan. 1148); druga jest rozwigzanie pierwsze-
go malzenstwa z racji niemozno$ci zamieszkania ze wspoétmatzonkiem nie-
ochrzczonym (kan. 1 149)".

1'7Zob. T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. IV: Doczes-
ne dobra Kosciota. Sankcje w Kosciele. Procesy, Olsztyn: Warminskie Wydawnictwo
Diecezjalne 1990, s. 345-347; L. DEL AMO, Proces w sprawie domniemanej Smierci
wspotmatzonka, [w:] Codex Iuris Canonici. Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz,
s. 1281-1282; LLOBELL, Los procesos matrimoniales, s. 345-359.

'2 CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEL, Normae de conficiendo processu pro solutione
vinculi matrimoniali in favorem fidei (30.04.2001), Civitate Vaticana: Libreria Edirice
Vaticana 2001; J. HERVADA, Rozlgczenie matzonkow, [w:] Codex Iuris Canonici. Kodeks
Prawa Kanonicznego. Komentarz, s. 859.

'3 BENEDICTUS PP. XVI, Litterae apostolicae motu proprio datae quaedam in Codice
Turis Canonici immutantur Omnium in mentem (26.10.2009), AAS 102 (2010), s. 8-10;
tekst polski w: ,,L.’Osservatore Romano” (wyd. pol.) 5 (333) 2010, s. 13-14.

' BENEDICTUS PP. XVI, Litterae apostolicae motu proprio datae Quaerit semper qui-
bus constitutio apostolica Pator Bonus immutatur atque quaedam competentiae a Congre-
gatione de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum ad novum officium de processibus
dispensationis super matrimonio rato et non consummato ac causis nullitatis sacrae ordi-
nationis, apud Tribunal Rotae Romanae constitutum, transferuntur (30.08.2011), AAS 103
(2011), s. 569-571; tekst polski w: Ustrdj hierarchiczny Kosciota. Wybor zZrodet 2, red.
i oprac. M. Sitarz, A. Romanko, U. Wasilewicz [i in.], Lublin: Towarzystwo Naukowe
KUL 2013, s. 220-225.

15 LLOBELL, Los procesos matrimoniales, s. 419-420.
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Czwarta forma przywileju wiary'®, nieuwzgledniong w KPK/83, jest rozwigza-
nie matzenstwa ochrzczonych niekatolikéw, lub gdy jedno jest ochrzczone, na ko-
rzy$¢ wiary, jesli z zawarcia nowego matzenstwa wyniknaé ma wieksze dobro'’.

Przepisy dotyczace przywileju wiary nie zostaly zawarte w prawie proceso-
wym (ksigga VII), lecz w prawie malzefiskim materialnym (ksiega IV, kan.1143-
1150) oraz w instrukcjach Kongregacji Nauki Wiary'®.

2. NAINOWSZA (2015 ROK) REFORMA PROCESU O NIEWAZNOSC
MALZENSTWA

W celu lepszego zrozumienia sensu i zakresu franciszkowej reformy procesu
o niewazno$¢ matzenstwa, najpierw nalezy przedstawi¢ jej kontekst synodalny,
nastepnie zalozenia, aby na koncu oméwi¢ najwazniejsze zmiany, ktére obowia-
zuja od 8 grudnia 2015 r.

2.1. KONTEKST REFORMY
— SYNODY BISKUPOW W 2014 12015 ROKU

Zwotany przez papieza Franciszka na pazdziernik 2014 r. nadzwyczajny Sy-
nod Biskupéw na temat malzenstwa i rodziny stat si¢ impulsem do na nowo ozy-
wionej dyskusji na temat chrzescijanskiej wizji matzenstwa i rodziny. Relatio sy-
nodi opublikowane jesienig 2014 r. ukazalo, jak bardzo spolaryzowane byty sta-
nowiska biskupéw na temat sakramentalnoS$ci matzenstwa, jej znaczenia i prak-

'® Tamze, gdzie Llobell tylko tej postaci przypisuje nazwe przywileju wiary (favor de
la fe).

" Udzielania dyspens na podstawie najwyzszej wiadzy papieskiej rozpoczeto w XVI w.
Udzielanie dyspensy od matzenstwa dopelionego, ale niesakramentalnego rozpoczeto na
przetomie XVIII-XIX w., a od 1924 r. dyspensy te zaczely si¢ czgsciej pojawiac. Od 1957 r.
udziela si¢ dyspensy bez konieczno$ci przyjmowania chrztu przez ktéra$ ze stron. Okoto
1970 r. wstrzymano ich udzielanie. W 1973 r. wydano pierwsze normy dotyczace dys-
pens. Dnia 6 grudnia 1973 r. Kongregacja Nauki Wiary wydata instrukcj¢ formutujaca
wyraznie t¢ nowa posta¢ przywileju wiary i zezwalajaca na dalsze udzielanie dyspensy.
Normy te weszly do Schematéw Kodeksu z 1980 i 1982 r. Nie znalazty si¢ one jednak
w ostatecznej redakcji KPK/83, jako — wedlug H. Flattena — jeszcze nie catkiem dojrzate.
Zob. SIGNATURA APOSTOLICA, Dichiarazione sulla giurisdizione della Chiesa riguardo al
matrimonio celebrato tra due acattolici, battezzati, o no (28.05.1993), ,Ius Ecclesiae”
6 (1994), s. 366, potwierdzone w normach Potestas Ecclesiae z 2001 r.

'8 LLOBELL, Los procesos matrimoniales, s. 420-430. Doktadnie opisuje on te proce-
durg.
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tycznych skutkéw, jak bardzo ciazylo przetadowanie danymi socjologicznymi,
ktére jakby miaty decydowaé o aktualnym nauczaniu Kosciota'. Wskutek tego
jedni wyrazali obawe, ze Synod odejdzie od prawowiernego nauczania Kosciola
oraz uleganie naciskom laickiej i antymatzenskiej ideologii®. Inni twierdzili, ze
postawa ojcéw synodalnych to glos rozsadku i troski w obliczu rzeczywistych
trudnosci, z jakimi mierzy si¢ dzi§ chrzeScijanskie matzefistwo i rodzina. Druga
czg$¢ tego maratonu synodalnego, czyli nadestane do Stolicy Apostolskiej uwagi
poszczegblnych konferencji biskupéw z calego $wiata® oraz opracowany na ich
podstawie (w czerwcu 2015 r.) dokument roboczy na synod w pazdzierniku 2015 r.,
bardziej ukazywaly koniecznoéé wiernosci nauce Kogciota™. Wyrazem wielkiej
odpowiedzialno$ci biskupéw byta sesja zwyczajna Synodu Biskupéw obradujace-
go w Rzymie w dniach 4-25 pazdziernika 2015 r., ktéra wykazata, ze biskupi po-
rozumieli si¢ w wielu kwestiach i bardziej trzymali si¢ nauczania Kosciota, niz to
miato miejsce podczas synodu w 2014 r.”* Nie zmienia tego fakt, ze dalej po-
zostaty kwestie sporne, niewyjasnione, w ktérych az jedna trzecia ojcéw synodu
miata odrebne zdanie®. Dnia 8 kwietnia 2016 r. Ojciec $w. Franciszek ogtosit po-
synodalng adhortacje¢ apostolska o matzefstwie i rodzinie Amoris laetitia™. Jej
sformutowania cze$ciowo wykazuja, ze papiez Franciszek z jednej strony trzyma
sie tradycyjnej nauki o nierozerwalno$ci matzenstwa, a z drugiej — pozwala bar-
dziej liczy¢ si¢ z subiektywnym sumieniem wiernych.

Mozna byto spodziewac¢ si¢, ze podczas wstuchiwania si¢ papieza w glosy bi-
skupéw z calego $wiata, nie beda podejmowane istotne decyzje dotyczace mat-
zenstwa. Wymaganie takie wynika ze znaczenia Kolegium Biskupéw oraz coraz

' Relacje abp. S. Gadeckiego (przewodniczacego KEP), ks. prof. J. Marianskiego
(wybitnego socjologa religii) oraz ks. prof. R. Sztychmilera o aktualnym Synodzie Bisku-
péw, wyrazone podczas Ogdlnopolskiej Konferencji Dogmatykéw w Bydgoszczy
w dniach 21-23 wrzesnia 2015 1.

%0 Opinie na ten temat zob.: http://www.fronda.pl/t/instrumentum-laboris,39988.html
[dostep: 28.11.2015].

*! http://ekai.pl/wydarzenia/watykan/x9041 1/instrumentum-laboris-synodu-o-rodzinie-
w-jezykach/ [dostep: 27.11.2015].

" http://gosc.pl/doc/2559333.Instrumentum-laboris-przed-synodem-nt-rodz  [dostep:
28.11.2015].

» Zob. petny tekst dokumentu koncowego Synodu Biskupéw z 2015 r.:
http://kosciol.wiara.pl/doc/2213827.Relacja-III-Nadzwyczajnego-Synodu-Biskupow/11
[dostep: 28.11.2015].

2 70b. tamze, na koncu dokumentu.

» FRANCISZEK, Posynodalna adhortacja apostolska ,,Amoris laetitia” o mitosci w ro-
dzinie (19.03.2016), ttum. Sekretariat Stanu Stolicy Apostolskiej, Krakéw: Wydawnictwo
M 2016.
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wickszego uwzgledniania kolegialnosci biskupéw w kierowaniu Kosciotem®™.
Tym razem stato si¢ jednak inaczej. Na poczatku ,,Zasad proceduralnych” za-
mieszczonych na koncu Mitis Iudex Dominus lesus papiez powotat si¢ na III Nad-
zwyczajne Zgromadzenie Og6lne Synodu Biskupdéw, ktére odbyto si¢ w pazdzier-
niku 2014 r. 1 zasygnalizowalo trudno$ci wiernych w dotarciu do trybunatéw Ko-
sciota. Papiez oglosit nowe przepisy procesowe juz przed druga czescig obrad
(Synod w 2015 r.) na temat matzefistwa i rodziny oraz przed adhortacja Amoris
laetitia.

2.2. OGLOSZENIE LISTU APOSTOLSKIEGO MOTU PROPRIO
MITIS IUDEX DOMINUS IESUS

Dnia 8 wrze$nia 2015 r., a wigc niecaly miesigc przed rozpoczeciem Synodu
Biskupéw w 2015 r., papiez Franciszek oglosit motu proprio Mitis Iudex Dominus
lesus, zmieniajagce m.in. kanony KPK/83, dotyczace procesdw o niewaznos¢ mal-
zenstwa. Juz dnia 15 sierpnia 2015 r. podpisat on dwa akty normatywne (jeden
dla Kosciota tacinskiego i jeden dla Kosciotéw Wschodnich), poprzez ktére doko-
nat reformy kanonicznych proceséw o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa.
Pierwszy dokument — Mitis Iudex Dominus lesus — dotyczy zmian w Kodeksie
obowiazujacym w Kosciele tacinskim. Paralelny dokument wprowadza zmiany
w Kodeksie Katolickich Koéciotéw Wschodnich®’. Do obu dokumentéw papies-
kich dotaczone sg dodatkowe Zasady postepowania w sprawach o stwierdzenie
niewaznosci matzenstwa®.

W Mitis Iudex Dominus Ilesus papiez zmienil tre§¢ kan. 1671-1693 KPK/83,
zawierajacych normy specjalne do procesu o niewazno$¢ matzenstwa®. Nie zmie-
nit jednak Zadnych norm ogélnych prawa procesowego, zawartych w czesci 11
11T ksiggi VII KPK/83, okreSlajacych ogdélne zasady procesowe oraz nomy
wspolne dla proceséw spornych. Moze to by¢ uznawane za przejaw niedopraco-

% Zob. kan. 342-343 i 347 § 1 KPK/83; T. ROZKRUT, Instytucja Synodu Biskupow
w Kosciele posoborowym (studium historyczno-prawne), Tarnéw: Wydawnictwo Diecezji
Tarnowskiej Biblos 2010, s. 48-82, 136-154, 161-200.

" FRANCISZEK, List apostolski motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus lesus”, reformujg-
¢y kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczqce spraw o orzeczenie niewaznosci mat-
zenstwa. List apostolski motu proprio ,,Mitis et misericors lesus” reformujgcy kanony
Kodeksu Kanonow Kosciotow Wschodnich dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci
matzenstwa, tekst lacinsko-polski, Tarnéw: Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos
2015, s. 47-75.

* Tamze, s. 34-45 1 76-87.

2 Tamze, s. 16-33.
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wania tej reformy. Zmiany wprowadzone przez papieza Franciszka sa powazne
1 obowiazuja od 8 grudnia 2015 r. W czeSci pierwszej Mitis ludex Dominus lesus
papiez przedstawit okoliczno$ci historyczne wydania dokumentu i jego zalozenia
doktrynalne™. Za$ w czesci drugiej, sformutowat 8 podstawowych zatozen praw-
nych, ktére przy$wiecaty dzietu reformy’' i wydat nowe normy dla procesu o nie-
wazno$¢ matzenstwa.

2.3. ZALOZENIA REFORMY PAPIEZA FRANCISZKA

Papiez w Mitis Iudex Dominus lesus przedstawit zalozenia doktrynalne i praw-
ne reformy procesu. W odniesieniu do zatozen doktrynalnych postanowit™:

1) wszystkie instytucje Kosciota powinny dazy¢ do tego, aby przekazywac ta-
ske Boza oraz stale sprzyja¢ dobru wiernych;

2) reforma miata zosta¢ przygotowana i ma by¢ realizowana ,,z pelnym posza-
nowaniem zasady nierozerwalnosci wezta matzenskiego™;

3) reforma wynika z zadania Kos$ciota polegajacego na ,,ochronie jednosci
w wierze i w dyscyplinie dotyczacej matzenstwa”;

4) bodzcem do przeprowadzenia tej reformy jest ogromna liczba wiernych,
ktérzy odwracaja sie od struktur Ko$ciota wskutek m.in. moralnego oddalenia;
a ,,mitos¢ i milosierdzie wymagaja, aby Kosciét jak matka stat si¢ bliski swoim
dzieciom, ktére czujg si¢ odtaczone’™;

5) opublikowane przepisy ,,nie maja na celu faworyzowania niewaznosci mat-
zenstwa, ale przyspieszenie procesOw, jak rowniez ich uproszczenie”;

6) sprawy o niewazno$¢ malzenstwa majg by¢ dalej ,,rozpoznawane na drodze
sagdowej, a nie administracyjnej [...] przede wszystkim dlatego, ze wymaga tego
konieczno$¢ zagwarantowania w najwyzszym stopniu ochrony prawdy swigtego
wezta”.

W kolejnej czesci Mitis ludex Dominus lesus papiez sformutowat 8 podsta-
wowych zatozen prawnych, ktére przyswiecaty dzietu reformy i maja by¢ jej
istotnymi elementami. Skrétowo mozna przedstawic je nastepujaco:

1) jeden wyrok stwierdzajacy niewaznos¢ jest prawomocny i podlega wykona-
niu. Wypada zaznaczy¢, ze to tytutowe sformulowanie nie jest zbyt szczesliwe,
gdyz nie zawsze bedzie ono realizowane. Bowiem tak strony, jak i obrofica wezta
malzenskiego dalej maja prawo apelowania od wyroku i wtedy wyrok nie staje si¢

30 Tamze, s. 6-11.
' Tamze, s. 11-15.
32 Ponizsze cytaty pochodza z tego dokumentu.
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od razu prawomocny. Lepiej byloby to zatozenie nazwac: ,,znosi si¢ obowiaz-
kowe kierowanie sprawy do trybunatu drugiej instancji”;

2) w pierwszej instancji mozliwe jest ,ustanowienie s¢dziego jednoosobo-
wego”, ale wtedy winien on by¢ duchownym, a biskup ,,winien zagwarantowac,
ze nie dojdzie do jakiejkolwiek formy laksyzmu™;

3) biskup diecezjalny w sposéb wyrazniejszy winien dziata¢ jako pierwszy se-
dzia dla wiernych swojej diecezji. Dlatego w razie potrzeby winien on osobiscie
,»zainicjowa¢ odmiang struktur ko$cielnych” oraz nie pozostawia¢ urzedom ku-
rialnym funkcji sagdowniczej w zakresie matzenstw. Wiladza s¢dziowska biskupa
bedzie szczegdlnie widoczna przy rozpatrywaniu spraw, w ktorych istnieja ,.ewi-
dentne przestanki niewazno$ci”;

4) mozliwos$¢ procesu bardziej skréconego. Oprdcz usprawnienia zwyczajnego
procesu matzenskiego oraz dalej obowiazujacego procesu opartego na dokumen-
tach, ustanawia si¢ nowa forme procesu skroconego — do zastosowania w spra-
wach, w ktérych istnieja ,.,ewidentne przestanki niewaznosci”, w ktérych skarga
o niewazno$¢ matzenstwa jest poparta szczegdlnie oczywistymi argumentami.
Aby jednak ta forma nie zagrozita zasadzie nierozerwalno$ci matzenstwa, sedzia
w takim procesie ma by¢ osobiscie biskup diecezjalny, ktéry winien da¢ gwaran-
cje katolickiej jednos$ci z Piotrem w wierze i dyscyplinie ko$cielnej;

5) nalezy przywrdci¢ (lub utatwi¢) mozliwos¢ apelacji do Stolicy Metropoli-
talnej. kompetencja glowy prowincji koscielnej jest wymownym znakiem syno-
dalnosci w Kosciele. Jest to szczeg6lnie wezwanie (zatozenie V) do tych, ktérzy
dotad nie korzystali z tej mozliwosci. Jednak nalezy takze zachowa¢ mozliwos¢
apelacji do Trybunatu Roty Rzymskiej (zatozenie VII).

6) konferencje biskupéw winny wspomagaé biskupéw we wprowadzaniu
wspomnianych zmian, przyblizania sedziéw do wiernych, w stosowaniu reformy
procesu matzenskiego oraz uszanowac prawo biskupéw do organizowania wladzy
sagdownicze] we wilasnych Kosciotach partykularnych. Winny one tez zadbad
o ,,sprawiedliwe i godne wynagrodzenie pracownikéw sadéw” i w miar¢ mozli-
wosci o bezplatne procesy;

7) réwnolegte papiez wydat oddzielne przepisy reformujace procesy matzen-
skie w Kodeksie Kanonéw Kosciotéw Wschodnich®, podal nowa tre$¢ kan.

3 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli PP. II promul-
gatus (18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-1363; tekst polski w: Kodeks Kanonéw Ko-
Sciotow Wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawta II, tt. L. Adamowicz,
M. Dyjakowska, Lublin: Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej ,,Gaudium” 2002 [dalej
cyt.: KKKW].
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1357-1377 KKKW oraz zapowiedzial nowelizacj¢ prawa obowiazujacego Rote
Rzymska;

8) po przedstawieniu powyzszych zasad prawnych, po nich nowych norm ko-
deksowych papieza Franciszka, na koncu Mitis Iudex Dominus lesus dotaczone
zostaty Zasady proceduralne rozpatrywania spraw o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, zawierajace wskazania szczeg6lne™.

2.4. PODSTAWOWE ZMIANY W NOWYCH KANONACH

Papiez postanowit, ,,ze Ksiega VII Kodeksu Prawa Kanonicznego, Czes¢ 111,
Tytut I, Rozdziat I — Sprawy o orzeczenie niewazno$ci matzenstwa (kan. 1671-
1691), z dniem 8 grudnia 2015 r. zostaje w catosdci zastgpiona” nowg trescig tych
kanonéw. Kanony te zostaly utozone réwniez w 7 artykutach, podobnie jak to
byto w dotychczasowym rozdziale I, lecz niektére otrzymaly inne nazwy, co
$wiadczy o zmianie akcentéw i tresci. W nowym brzmieniu sg to nastepujace ar-
tykuty: art. 1 — wlasciwo$¢ sadu i trybunaty, art. 2 — prawo zaskarzenia malzen-
stwa (bez zmian), art. 3 — wprowadzenie i instrukcja sprawy, art. 4 — wyrok,
srodki jego zaskarzenia oraz wykonanie, art. 5 — proces matzenski skrécony przed
biskupem, art. 6 — proces oparty na dokumentach (bez zmiany), art. 7 — normy
og6lne (bez zmiany).

W nowych kanonach niektére sformutowania pozostaty nie zmienione, wigc
nie bedg tu prezentowane. Wskazane zostang tylko te, ktére od 8 grudnia 2015 r.,
takze w polskiej rzeczywistosci, maja najwicksze znaczenie. Nie begda analizo-
wane takze zamieszczone na koncu motu proprio Zasady proceduralne rozpatry-
wania spraw o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, bowiem analiza wszystkich
nowych norm wymaga odrebnego, szerszego opracowania.

Odnosnie do art. 1 — wlasciwo$¢ sadu i trybunaty, nalezy zauwazy¢, ze tresé
dotychczasowego kan. 1673 zostala zmodyfikowana i umieszczona w kan.
1672%: ,»W sprawach o niewazno$¢ malzenstwa, ktére nie sg zarezerwowane Sto-
licy Apostolskiej, wlasciwe sa: 1° trybunat miejsca, w ktérym malzenstwo zostato
zawarte; 2° trybunat miejsca, w ktérym jedna ze stron lub obie strony maja state
lub tymczasowe zamieszkanie; 3° trybunat miejsca, w ktérym faktycznie trzeba

¥ Zasady te zawarte zostaty w 21 artykutach. Artykuty 7-21 podzielone zostaty na
szes¢ tytutdw, nazwanych odpowiednio do artykuléw 1-6, w ktérych zawarte zostaty no
kanony 1671-1690 KPK/83.

> Wielu (np. na konferencjach kanonistéw w dniach 21.10, 5.11 i 26.11.2015 r.) wyra-
za zal, ze tre$ci podobnych do dotychczasowych nie pozostawiono w tych samych nume-
rach kanonéw.
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bedzie zebra¢ wigkszos¢ dowodéw”. Numer 1° i 3° pozostaly bez zmian, zas$
w numerze 2° potaczono dwa tytuty kompetencji (2 i 3) z dotychczasowej normy
1 ztagodzono wymagania. Od 8 grudnia 2015 r. mozna zgtasza¢ skarge w kazdym
sadzie, na terenie dziatania ktérego chocby jedna strona bedzie miata stale lub
tymczasowe zamieszkanie. Zgodnie z kan. 102 § 2 KPK/83, tymczasowego za-
mieszkania nie jest tak trudno naby¢ (wystarczy zamiar przebywania przez 3 mie-
sigce). Dobrze bedzie, jesli kryterium wyboru kompetentnego sadu bedzie rze-
czywiscie blisko$¢ trybunatu dla stron i §wiadkéw, by nie musieli oni ponosi¢
duzych kosztéw uczestniczenia w procesie™, a nie fatwo$é uzyskania wyroku
o niewaznosci w niektérych diecezjach. Konieczno$¢ uzyskiwania zgody oficjata
strony pozwanej zabezpieczata przed naduzyciami bezpodstawnego przejmowa-
nia spraw przez sady faktycznie nieuprawnione, gdzie strona upozorowata podle-
gtos¢ wybranemu sadowi’ .

Nowy kan. 1673 obejmuje normy zawarte dotad w niektérych normach pro-
cesu ogblnego (kan. 1419-1421, 1423-1426 KPK/83), ale podaje tez nowe roz-
wigzania. Ustawodawca w kanonie tym szerzej dopuszcza sedziéw $wieckich. Na
podstawie § 3 umozliwiono, by w sklad trzyosobowego kolegium wchodzito
dwéch sedziéw §wieckich (mezczyzn lub kobiet). Dalej maja oni by¢ mianowani
przez biskupa diecezjalnego, mie¢ odpowiednie wyksztatcenie i przymioty. Tylko
przewodniczacym sktadu winien by¢ zawsze duchowny. Nalezy rozumie¢, ze tak-
ze staly diakon. Takie rozwigzanie moze by¢ szczegdlna pomoca w krajach bory-
kajacych si¢ z brakiem duchowiefistwa, a takze szerzej udostepni¢ pracg sadowa
swieckim absolwentom prawa kanonicznego. Zgodnie z kan. 1421 § 2 KPK/83,
dopuszczono, aby konferencja biskupéw zezwolila, by w trzyosobowym sktadzie
orzekajacym mégt byé jeden sedzia $wiecki™. Konferencja Episkopatu Polski do-
tad takiej zgody nie udzielita. Jednak na podstawie nowego kan. 1673 nie jest wy-
magana zgoda konferencji biskupéw do mianowania przez biskupa sedziow
swieckich do spraw o niewazno$¢ matzenstwa.

Dalej zasada pozostaje, ze ,,sprawy o niewaznos¢ malzefistwa zastrzezone s3
dla sadu w sktadzie trzyosobowym” (§ 3). Powstata jednak mozliwos$¢ powierza-

%% Zob. P. MAJER, Wywiad dla KAI (18.09.2015), zob. http://www.stacja7.pl/article/
8753/Kanonista+o+papieskiej+reformie+proces%C3%B3w+ma% C5%82%C5%BCe%C5
%84skich [dostep: 28.09.2015].

37 Obronca wezta matzenskiego z USA przed laty wprost prosit o powazne traktowa-
nie opiniowania stusznosci zadania innego sadu o zgode¢ na prowadzenie sprawy; byty bo-
wiem liczne naduzycia. O réznym podejsciu biskupdw do sprawy uznawania niewaznos$ci
malzenstw §wiadczy tez debata na Synodach Biskupéw w latach 2014 i 2015.

¥ Sedzia taki moze bra¢ udziat we wszystkich typach spraw, nie tylko w sprawach
matzenskich.
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nia takiej sprawy s¢dziemu jednoosobowemu, zamiast trzyosobowemu kolegium.
Z przepisu tego bedzie moégt skorzysta¢ biskup, jezeli w jego diecezji lub w sa-
siednim trybunale, nie ma mozliwo$ci ustanowienia sadu kolegialnego. Zatem od
8 grudnia 2015 r. — w sytuacjach wyjatkowych — biskup moze powierza¢ orzeka-
nie w sprawach o niewazno$¢ malzefnstwa jednemu s¢dziemu, ktérym jednak
zawsze winien by¢ duchowny (§ 3). Moze to by¢ znaczacym usprawnieniem, ale
przy zatozeniu, ze do takiej funkcji biskupi beda wyznaczaé tylko sedziéw o wy-
sokich kwalifikacjach prawnych i moralnych. Jednoosobowy sedzia zasadniczo
posiada kompetencje, jakie przystuguja kolegium, przewodniczagcemu lub ponen-
sowi. Tam, gdzie to jest mozliwe, s¢dzia jednoosobowy winien dobra¢ sobie
dwéch asesorow zatwierdzonych przez biskupa, o nieskazitelnym charakterze,
specjalizujacych si¢ w naukach prawnych lub spotecznych (§ 4). Jednak ewentu-
alna apelacja od wyroku wydanego przez s¢dziego jednoosobowego musi by¢
w drugiej instancji zawsze rozpatrywana przez trybunat kolegialny (§ 5).

W odniesieniu do art. 3 i 5 — wprowadzenie i instrukcja sprawy, proces zwykty
czy skrécony przed biskupem, nalezy podkresli¢ nastepujace zmiany. Zgodnie
znowym kan. 1676 § 2, sedzia winien swoim dekretem zdecydowa¢, ,,czy sprawa
ma by¢ rozpatrzona w procesie zwyklym, czy w procesie skréconym, wedlug
kan. 1683-1687”. Na podstawie tych nowych kanonéw procesem skréconym
mozna rozpatrywa¢ i orzeka¢ tylko w sprawach, w ktérych przedstawione do-
wody w sposéb oczywisty wskazuja na niewaznos¢ malzefistwa.

Zaskakujaca nowoscia jest to, iz w tego rodzaju sprawach ma orzekac¢ nie sad,
ale biskup diecezji. Zazwyczaj bowiem wykonuje on wladzg sedziowska poprzez
swojego wikariusza sadowego (oficjata) i sedziéw. Dotychczasowe przepisy su-
geruja nawet wprost, by biskup osobiscie nie angazowat si¢ w sprawowanie wila-
dzy sadowniczej. Odtad ma by¢ inaczej, bowiem sam biskup, zamiast sadu, be-
dzie mégt wydaé orzeczenie o niewaznosci matzenstwa. Moze to uczyni¢ po
przeprowadzeniu procesu skréconego, jesli wikariusz sadowy przyjmujac sprawe
uzna, ze taki sposéb procedowania bedzie korzystniejszy. Co wiecej, w nowym
kan. 1683 papiez Franciszek postanowil, ze ,,jedynie do biskupa diecezjalnego
nalezy orzekanie w sprawach o niewazno$¢ malzefnstwa w procesie skréconym,
ilekro¢: 1° roszczenie zostato ztozone przez obydwoje matzonkéw lub przez jed-
nego z nich za zgoda drugiego; 2° zaistniate okolicznos$ci faktyczne i osobowe,
poparte zeznaniami lub dokumentami, nie wymagaja przeprowadzenia doktad-
niejszego badania lub dochodzenia oraz w sposéb oczywisty wskazujg na nie-
waznos$¢”. Do prowadzenia procesu skroconego oba warunki winny by¢ spetnione
Iacznie.
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W procesach skréconych formalnosci procesowe maja by¢ ograniczone do mi-
nimum. Dowody — jesli to mozliwe — winny by¢ zbierane w ramach jednego po-
siedzenia sadu. Nie bedzie si¢ tym zajmowal osobi$cie biskup, ale w jego imieniu
uczyni to instruktor sprawy.

Zgodnie z kan. 1684, skarga powodowa, ktéra ma rozpoczyna¢ proces skro-
cony, oprécz wymagan wymienionych w kan. 1504 winna: ,,1° przedstawi¢ krot-
ko, catosciowo i jasno fakty, na ktorych opiera si¢ roszczenie; 2° wskaza¢ dowo-
dy, ktére moglyby by¢ natychmiast zebrane przez sedziego, 3° zawiera¢ w zala-
czeniu dokumenty, na ktérych opiera si¢ roszczenie”.

Cho¢ proces skrécony nazwany jest procesem wobec biskupa, to jednak
w kan. 1685 postanowiono, ze to ,,wikariusz sagdowy powotuje instruktora i ase-
sora w danej sprawie oraz ,,wzywa wszystkich, ktérzy powinni wzia¢ udziat, na
posiedzenie, ktére winno odby¢ si¢ w ciagu trzydziestu dni, zgodnie z kan. 1686”.
Wedtug tej normy, instruktor w miar¢ mozliwosci ,,winien zebra¢ dowody pod-
czas jednego posiedzenia i wyznaczy¢ termin pig¢tnastu dni na przedstawienie
uwag na korzy$¢ wezta oraz wnioskéw obronczych stron”, jezeli takie zgloszono.

Po zebraniu dowodéw i wypowiedzeniu si¢ obroncy wezta, biskup powinien
zapozna¢ si¢ z aktami sprawy (kan. 1687). Jesli nie zostat on przekonany o nie-
waznosci malzenstwa, moze zdecydowac o przekazaniu sprawy do zwyklego pro-
cesu. Natomiast je§li w oparciu o analiz¢ akt biskup zyska moralna pewnos¢ co
do niewaznosci matzenstwa, po zasig¢gni¢ciu opinii instruktora oraz doradcy zwa-
nego asesorem, powinien on wyda¢ wyrok stwierdzajacy niewazno$¢ matzenstwa.
Dekret lub wyrok biskupa powinien zosta¢ natychmiast notyfikowany stronom
oraz obroncy wezta. Czas procesu skréconego od chwili zwotania wszystkich
uczestnikéw do wydania wyroku, przy bardzo szybkim procedowaniu®’, moze
wynie$¢ nawet okoto 45 dni. Praktycznie jednak, doliczajac czas na redagowanie
pism procesowych i korespondencje, bedzie on wynosit okoto 2-3 miesigcy. Od
wyroku w procesie skroconym takze mozliwa jest apelacja — w normalnym trybie.

Art. 4 zawiera normy dotyczace wyroku, srodkéw jego zaskarzenia oraz wy-
konania. Bardzo powazng zmiang jest rezygnacja z dotychczasowego wymogu,
by pierwsze orzeczenie niewaznosci malzenstwa musiato by¢ potwierdzone decy-
zja trybunatu apelacyjnego. Jest to odejscie od obowigzkowej dotad dwuinstan-
cyjnosci. ,,Warto przypomnie¢, ze ta zasada zostata w 1741 r. wprowadzona przez
Benedykta XIV wobec naduzy¢ w orzekaniu niewazno$ci matzefistwa przez sady
koscielne w Polsce. Wtedy takze pojawit si¢ urzad obroncy wezta, ktérego zada-
niem jest przedstawianie argumentéw sprzeciwiajacych si¢ orzekaniu niewazno-

% Np. przy wyznaczaniu (za zgoda stron procesu) krétszych terminéw, szybkim wypo-
wiadaniu si¢ i ekspresowym dostarczaniu pism przez postanca.
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$ci”*. Od 8 grudnia 2015 r. sad ktéry wydat wyrok, nie przesyta akt do trybunatu
II instancji, jesli zadna ze stron w terminie 15 dni nie odwotata si¢ od wyroku.
Wtedy wyrok I instancji staje si¢ prawomocny (kan. 1679*), a strony, po otrzy-
maniu dekretu wykonawczego biskupa lub oficjata, beda mogly zawrze¢ nowe
matzenstwa. W koncowych uwagach postanowiono, ze przepis kan. 1679 ma by¢
stosowany w stosunku do wyrokéw stwierdzajacych niewazno$¢ malzenstwa
opublikowanych poczawszy od 8 grudnia 2015 r. Jesli jednak obrofica wezta lub
malzonek, ktéry czuje si¢ pokrzywdzony wyrokiem I instancji, wniesie apelacje,
sprawa bedzie rozpatrywana takze w II instancji. Nowe prawo nakazuje sedzie-
mu, by ten odrzucit apelacje, gdy okaze si¢ oczywiste, iz jest ona pozbawiona
podstaw i jej celem ma by¢ jedynie przewlekanie postgpowania.

Art. 6 1 7, zatytutowane: ,,Proces oparty na dokumentach” oraz ,,Normy ogél-
ne” zawieraja normy bedace prawie dostownym powtérzeniem kan. 1686-1691
KPK/83, dlatego nie ma potrzeby ich charakteryzowania.

3. PERSPEKTYWA ROZWOJU
PRAKTYKI PROCESOW O NIEWAZNOSC MALZENSTWA

Zgodzi¢ sie nalezy z opiniami wyrazonymi przez P. Majera, ze obawy rodza
m.in. «wymienione przyktadowo, w zalaczonych do motu proprio ,,Zasadach”,
symptomy ,,oczywistej” niewaznosci matzenstwa: brak wiary mogacy prowadzic¢
do symulacji konsensu lub btedu w odniesieniu do instytucji matzenstwa, bardzo
krotki czas pozycia malzenskiego, aborcja dokonana dla uniknigcia zrodzenia
potomstwa, pozostawanie w relacji pozamalzenskiej w czasie zawierania malzen-
stwa lub wkrétce po $lubie, zatajenie powaznych okoliczno$ci 1 faktéw sprzed
zawarcia malzenstwa (bezptodnos$ci, choroby zakaznej, posiadania potomstwa,
dopuszczenia si¢ przestgpstwa), powdd zawarcia malzenstwa catkowicie obcy
matzenskiej wspdlnocie, przemoc fizyczna w celu wymuszenia zgody na malzen-
stwo, nieoczekiwana cigza kobiety, dysfunkcja psychiczna potwierdzona doku-
mentacja lekarska». Z praktyki sgdowej wiadomo bowiem, ze nie w kazdym
przypadku, gdy w skardze podano nawet drastyczne okoliczno$ci, proces prowa-
dzi do wyroku stwierdzajacego niewazno$é™.

“ MAJER, Wywiad dla KA

1 Wyrok orzekajacy za pierwszym razem niewazno$¢ matzenstwa, po uptywie termi-
néw ustalonych w kan. 1630-1633, podlega wykonaniu”.

> Nie mozna np. ze stabej wiary matzonka w prosty sposéb wnioskowaé o niewaz-
no$ci zawartego przez niego matzenstwa. To samo zastrzezenie odnies$¢ nalezy do ciazy,
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Dlatego w tych sprawach nalezy postepowac z wielkg rozwaga, aby nie orze-
ka¢ pochopnie niewazno$ci malzenstwa tylko na podstawie przestanek, ktére
w zewnetrznym odbiorze nie fachowcéw moga wydawac si¢ ewidentnym symp-
tomem niewaznosci. Dlatego w tych sprawach jeszcze wigksza musi by¢ czujnosé
obroncy wezta i sedzidw. ,,Pospieszne orzekanie niewaznos$ci malzenstwa moze
w szerszej perspektywie przynies¢ skutki catkowicie odmienne od tych, ktére by-
ty zamierzone przy wprowadzaniu instytucji procesu skréconego”*’. Dazenie za
wszelka cene do sprawnos$ci postegpowania moze niekorzystnie odbi¢ si¢ na jako-
$ci orzekania w sprawach malzenskich, i ,,zamiast by¢ pomoca w rozwigzaniu
trudnych spraw, moze sta¢ si¢ powodem zgorszenia, a w rezultacie przyczynic¢ si¢

do poglebienia kryzysu wartosci matzenstwa”**.

WNIOSKI

Bardzo rézne postawy biskupéw uwidocznione na Synodzie Biskupéw w 2014 r.
uzasadniajg obawy, ze trudno bedzie zrealizowa¢ w pelni cele postawione przez
papieza Franciszka jego reformie procesu o niewazno$¢ matzenstwa.

Promulgowanie KPK/83 w jezykach narodowych, dostepno$¢ studiéw prawa
kanonicznego takze dla $wieckich, przyczynity si¢ do wigkszej popularyzacji tego
prawa, a w konsekwencji takze do tatwiejszego korzystania z uprawnien w nim
zawartych. Spowodowato to takze Smielsze niz dawniej zadania wyjasnienia swo-
jej pozycji w Kosciele, takze poprzez sadowe ustalenia.

Bledem byloby kierowanie si¢ przez sedziéw koscielnych przede wszystkim
wspolczuciem czy nastawienie koscielnego wymiaru sprawiedliwosci wytacznie
na pomoc za wszelka cen¢ tym, ktérzy znalezli si¢ w powiktanych sytuacjach
matzenskich. Nie mozna godzi¢ si¢ na to, aby tego rodzaju ,,pomoc” $wiadczona
byta z podwazeniem lub pomijaniem nauki Chrystusa o nierozerwalnosci matzen-
stwa. Ktfadli na to nacisk w swoim nauczaniu nie tylko ostatni papieze — §w. Jan
Pawet II i Benedykt X VI, ale takze sam papiez Franciszek w analizowanym motu
proprio® .

Aby wilasciwie realizowa¢ cele najnowszej reformy, zgodnie z przepisami pra-
wa stosowa¢ nowe narzedzia procesowe, nalezy wymagaé wielkiej rzetelnosci

w ktérg kobieta zaszla przed $lubem albo do krétkiego trwania pozycia malzenskiego;
zob. MAJER, Wywiad dla KAI.

* MAIJER, Wywiad dla KA

“ Tamze.

* Tamze.
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pracownikoéw trybunaléw koscielnych, odpowiedzialnej troski biskupéw, odpo-
wiedzialno$ci samych wiernych i ich adwokatéw. Ustalone przez papieza Fran-
ciszka nowe rozwigzania proceduralne beda mogty wtedy sta¢ si¢ wielka pomoca
w rozwigzaniu powiktanych spraw wielu wiernych, ktérzy bolesnie przezywaja
matzenskie niepowodzenia; wtedy Kosciét bedzie realizowal swoja zbawcza mi-
sj¢ takze poprzez instrumenty prawne; wtedy lepiej uwidoczni si¢ ostateczny cel
1uzasadnienie prawa kanonicznego, dobrze wyrazony przez ustawodawce
w ostatnim kanonie KPK/83: ,,dobro dusz zawsze winno by¢ w Kosciele najwyz-
szym prawem” (kan. 1752).

Czas pokaze, czy zamierzenia papieza Franciszka stawiane procesom o nie-
wazno$¢ malzenstwa dadza si¢ w pelni zrealizowa¢. Podnoszona jest obawa, ze
bazuja one na idealistycznym zalozeniu, ze ludzie (takze ludzie Kosciota) sg ide-
alni, wszyscy prawi, bez skutkéw grzechu pierworodnego. Potrzeba wielu wysil-
kéw biskupéw, sedzidw, adwokatow, duszpasterzy i samych zainteresowanych,
aby postawione cele reformy dalo si¢ zrealizowaé, aby uniknaé naduzy¢ i zgor-
szenia.

Zapewne wkrétce, w wyniku do§wiadczen zbieranych po wejsciu w zycie Mi-
tis Iudex Dominus lesus pojawig si¢ nowe propozycje teoretyczne i praktyczne.
Nowe normy zapewne wielokrotnie beda jeszcze przedmiotem debat, jak tez wy-
powiedzi Papieskiej Rady Tekstow Prawnych oraz Sygnatury Apostolskiej.
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PROCESY MALZENSKIE — STAN AKTUALNY I PERSPEKTYWY
Streszczenie

W punkcie pierwszym artykulu wskazane zostaty przepisy, ktére reguluja postgpowanie we
wszystkich typach spraw matzenskich: 1) procesie o niewazno§¢ malzefistwa; 2) procesie o separa-
cj¢ matzonkéw; 3) postgpowaniu o dyspense¢ papieska od matzenstwa niedopetnionego; 4) postgpo-
waniu o deklaracj¢ wdowienstwa; 5) postgpowaniu o rozwigzanie malzenstwa moca przywileju wia-
ry.

W kolejnych punktach poddano krétkiej analizie reforme¢ papieza Franciszka dotyczaca procesu
o niewazno$¢ matzenstwa, jej kontekst, zatozenia i podstawowe zmiany. W sprawach tych od
8 grudnia 2015 r. obowiazuje motu proprio papieza Franciszka Mitis Iudex Dominus lesus. Zawiera
ono kilka istotnych nowosci. Ogélnie mozna powiedzie¢, ze moca tego dokumentu norma zawarta
w art. 5 § 2 instrukcji Dignitas connubii, okreslajaca wyjatkowe kompetencje Sygnatury Apostol-
skiej w odniesieniu do orzekania niewazno$¢ matzenstwa w sytuacjach najbardziej oczywistych, zo-
stata rozszerzona na wszystkich biskupéw diecezjalnych.

Warto podkresli¢, ze takze nowe procesy nalezy prowadzi¢ z pelnym poszanowaniem zasady
nierozerwalno$ci wezta matzenskiego. Znosi si¢ obowigzkowe kierowanie sprawy do trybunatu dru-
giej instancji. W pierwszej instancji mozliwe jest ustanowienie s¢dziego jednoosobowego. Papiez
ustanowit nowa form¢ procesu skréconego, do zastosowania w sprawach, w ktérych istnieja ewi-
dentne przestanki niewaznosci.

Na koncu sformutowane zostaty uwagi o perspektywie rozwoju praktyki sagdowej w tych pro-
cesach. Czas pokaze, czy zamierzenia papieza Franciszka stawiane procesom o niewazno$¢ matzen-
stwa dadzg si¢ w pelni zrealizowac.

Stowa kluczowe: sad biskupi, stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa, proces skrécony, reforma pra-
wa kanonicznego

MATRIMONIAL PROCEDURES
— THE CURRENT STATE AND DEVELOPMENT PROSPECTS

Summary

The first paragraph of the article outlines the regulations that govern all types of matrimonial
procedures 1) the procedure for nullity of marriage; 2) the procedure for separation; 3) requests to
the Roman Pontiff for the dissolution of a non-consummated marriage; 4) the procedure for the dec-
laration of presumed death of a spouse; 5) the procedure for the dissolution of a marriage in favour
of the faith of the party who has received baptism.
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The following paragraphs present a brief analysis of the reform introduced by Pope Francis,
which concerns the procedure for nullity of marriage, its context, foundations and fundamental
changes. From 8 December 2015, the procedure has been regulated by the Pontiff’s motu proprio,
entitled Mitis Iudex Dominus lesus. It contains several important innovations. In short, it could be
said that on its basis the regulation described in Art. 5 § 2 of the Instruction Dignitas connubii on
the special authority of the Apostolic Signatura regarding the nullity of a marriage supported by par-
ticularly evident arguments, the said authority was extended to all diocesan bishops.

It is worth pointing out that the new procedures should be carried out with full respect for the
indissolubility of the matrimonial bond. The referral of nullity cases to a tribunal of second instance
is no longer compulsory. It is possible to appoint a single judge of a tribunal of first instance. The
Pontiff also introduced a new formula for an abbreviated procedure for nullity of marriage cases
supported by particularly strong arguments.

The article ends with remarks on the prospects for the development of judicial practice in such
cases. Time will tell whether the Pope’s ideas regarding the nullity of marriage can be fully imple-
mented.

Key words: tribunal of bishops, nullity of marriage, abbreviated procedure, canon law reform



