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1. WSTEP

W ostatnich kilku latach toczy si¢ w Polsce (a takze w instytucjach euro-
pejskich) ozywiona dyskusja dotyczaca ochrony prawnej malzenstwa i ro-
dziny: czy dalej popiera¢ tradycyjne matzenstwo i rodzing, czy podobnie
wielkie uznanie przyznawaé takze innym formom zycia rodzinno-spotecz-
nego. Dnia 27 kwietnia 2014 r. premier RP (D. Tusk) podczas kanonizacji
Jana Pawta Il oddawat hotd osobie tego wiclkiego Polaka i $wigtego, kto-
rego nauczanie o matzenstwie i rodzinie jest powszechnie znane, a kilka dni
pozniej kierowany przez niego rzad podjat decyzje przeciwnag temu naucza-
niu, rekomendujac ratyfikacj¢ Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwal-
czaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej z 11 maja 2011 r.,
zawierajacej sformutowania inspirowane ideologia gender. Tytut konwencji
jest mylaca przykrywka, gdyz jest ona witasciwie zakamuflowana propa-
ganda ideologii (czy filozofii) gender. Konwencja ta obliguje bowiem pan-
stwa, ktore ja ratyfikuja, do wprowadzenia prawnego obowiazku przestrze-
gania zatozen tej ideologii, co moze skutkowaé wymuszaniem powaznych
antychrzes$cijanskich zmian spotecznych w zakresie wychowania dzieci,
funkcjonowania rodzin oraz prywatnego zycia obywateli.

W tym konteks$cie warto zapytaé, czy w prawie polskim malzenstwo i ro-
dzina dalej sa chronione i na jakim poziomie, czy sa one konsekwentnie
uznawane za podstawowe formy zycia spolecznego, a w zwiazku z tym, czy
wszyscy obywatele maja obowiazek wzmacnia¢ ochron¢ matzenstwa i ro-
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dziny, czy maja prawo popiera¢ wprowadzanie rozwigzan propagowanych
przez ideologi¢ (czy teori¢) gender, zmierzajacych do przyznawania podob-
nej pozycji prawnej innym formom zycia, co przez wielu oceniane jest jako
deprecjonowanie tradycyjnego modelu matzenstwa i rodziny?

Aby powyzszy problem i temat okreslony w tytule rozwinac i zaprezento-
wac podstawowe ustalenia, przedstawione zostana nastgpujace zagadnienia:
1) znaczenie rodziny w prawie polskim; 2) charakterystyka ideologii gender
1jej zagrozenia; 3) stanowisko Kos$ciota wobec tej ideologii; 4) konieczno$¢
intensywniejszej ochrony praw matzenstwa i rodziny.

1. ZNACZENIE MALZENSTWA I RODZINY
W PRAWIE POLSKIM

Przepisy obowiazujacego w Polsce prawa dotyczacego matzenstwa i ro-
dziny zawarte sa tak w normach wydanych bezposrednio przez wtadze pol-
skie, jak i w normach prawa mig¢dzynarodowego ratyfikowanych juz przez
polski parlament.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze w prawie polskim brakuje wyraznie
podanej definicji maltzefistwa'. Sytuacja taka nie sprzyja ochronie malzen-
stwa. Podstawowe polskie zasady prawne dotyczace malzenstwa i rodziny
zawarte zostaly w postanowieniach Konstytucji’, Kodeksu rodzinnego i opie-
kuficzego oraz prawa cywilnego’. W zadnym z tych dokumentéw nie podaje
si¢ wprost definicji rodziny. Jedynie posrednio i czgSciowo zawarta jest ona
w Konstytucji. W art. 18 ustrojodawca stanowi: ,,Malzenstwo jako zwiazek
kobiety i mgzczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja si¢
pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej Polskiej”.

! Brak jej m.in. w ustawie z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuriczy (Dz.U.
z 2012 r., poz. 788 z p6ézn. zm.) — zob. art. 23. Nieprecyzyjne okre$lenie rodziny podaje
M. NAZAR (Prawo rodzinne, [W:] Zarys prawa cywilnego i rodzinnego, Lublin 1999, s. 428-433).
Wedhug tego autora pojgcie rodziny obejmuje wszystkie ,,trwale wspolnoty zyciowe, ktore tworza
matzonkowie lub samotni rodzice i ich wspdlne dzieci albo oboje rodzice pozostajacy w faktycz-
nej wspolnocie oraz ich dzieci, potaczeni prawnie uznanymi stosunkami rodzinnymi”. Jest to
stanowisko sprzeczne z art. 18 Konstytucji, gdzie malzenstwo jest wyraznie wyrdzniong forma
zycia. Nie ma potrzeby sztucznego rozciagania pojgcia rodziny na inne zwiazki, gdyz takze ro-
dzicielstwo otaczane jest szczegdlna ochrona (takze w art. 18 Konstytucji).

2 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. Nr 78, poz. 483
z pézn. zm.

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz.U. z 2014 r., poz. 121 z p6zn. zm.
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Ponadto macierzynstwo ma dodatkowa ochrong prawna zagwarantowana
w art. 68 ust. 3 oraz w art. 71 ust. 2 Konstytucji, gdzie postanowiono, zZe
wladze publiczne sa zobowiazane do zapewnienia szczegblnej opieki zdro-
wotnej kobietom ci¢zarnym, a matka ma prawo do szczegolnej pomocy tych
wtadz tak przed urodzeniem dziecka, jak i po jego urodzeniu. Na podstawie
przywotanych przepiséw Konstytucji wtadze wszystkich stopni sa zatem zo-
bowiazane do przychylnego rodzinie stanowienia i stosowania prawa. Pan-
stwo w swojej polityce spotecznej i gospodarczej zawsze winno uwzgledniad
dobro rodziny. Powinno przestrzega¢ zasady pomocniczosci i nie ingerowac
w sprawy matzenskie tam, gdzie malzonkowie moga sobie sami poradzic.
Niestety nie ma w Konstytucji explicite wyrazonej gwarancji dla ochrony
zycia dziecka przed urodzeniem. Jest ono chronione sformutowaniem o ochro-
nie kazdego zycia. Konstytucja wprowadzita jednak (art. 72 ust. 4) instytucj¢
Rzecznika Praw Dziecka, niezalezna od instytucji Rzecznika Praw Obywatel-
skich. W art. 2 ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka®
potwierdzono, ze zycie dziecka rozpoczyna si¢ w chwili jego poczgcia.
Matzenstwo (a nie inne wspdlnoty) i rodzicielstwo ciesza si¢ szczego6lna
ochrona prawna. Malzenstwem za$ moze by¢ tylko zwiazek mezczyzny i ko-
biety. Stawianie na roéwni z matzenstwem innych wspoélnot czy zwiazkow fak-
tycznych (co postuluja niektorzy politycy) jest wigce sprzeczne z Konstytucja.
Ochrona matzenstwa i prawidlowe wychowanie dzieci sa niemozliwe bez
wspomagania matzenstwa i jego trwatos$ci. Dlatego tez dazenie — za pomoca
wszelkich dostepnych dla prawa srodkéw — do zapewnienia trwalo$ci mat-
zenstwa powinno by¢ jednym z istotnych przejawdow opieki i ochrony
panstwa wobec malzefistwa i rodziny. Niestety w zadnym z aktow norma-
tywnych Rzeczypospolitej nie wymaga si¢ wyraznie trwato$ci matzenstwa.
Jednak z zawartych w nich przepisow wynika, ze panstwu zalezy na tym,
aby malzenstwa i rodziny byly trwate. Jedynie w kodeksie postgpowania
cywilnego’ sformutowano wyraznie zasade trwatosci matzenstwa. W art. 436

§ 1 podkresla si¢ bowiem ,spoleczne znaczenie trwalto$ci matzenstwa™".

*Dz.U. Nr 6, poz. 69 z pdzn. zm.

3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego, Dz.U. z 2014 r., poz.
101 z pézn. zm.

% Sad Najwyzszy w wytycznych z 1952 r. stwierdzil, ze trwatosci matzenstwa wynikajacej
z polskiego prawa rodzinnego nie nalezy utozsamiaé z kanoniczng zasada nierozwiazalnoS$ci
wezta malzenskiego. Prawo polskie chroni zatem tylko trwato$¢ matzenstwa, a nie chroni jego
nierozerwalnoséci. Uznaje wigc mniejszy stopien trwalosci malzenstwa niz prawo kanoniczne,
zob. uchwatla Sadu Najwyzszego Izba Cywilna z dnia 26 kwietnia 1952 r., sygn. akt C 798/51,
LEX nr 160049.
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Dopuszczenie ustania matzenstwa za zycia obojga matzonkow jest jedynie
wyjatkiem od deklarowanej zasady jego trwalosci’. Takze fakt, ze prawo
polskie w zaden sposdb nie okresla przygotowania do malzenstwa, swiadczy
o braku konsekwentnej jego ochrony.

Do niedawna polskie prawo nie stawialo wymagan dotyczacych $wiado-
mosci kandydatow do matzenstwa. Dopiero uchwalona przez sejm RP dnia
24 lipca 1998 r. nowelizacja ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy okresla
trzy wadliwe o$wiadczenia woli, ktore moga by¢ podstawa do wystapienia
o uniewaznienie malzenstwa®. Wskutek wczeéniejszych ratyfikacji przez
Polsk¢ paktow migdzynarodowych oraz powyzszej nowelizacji ustawy stra-
city moc orzeczenia Sadu Najwyzszego o niestosowaniu przepisOw kodeksu
cywilnego (o wadach oswiadczen woli oraz o zdolno$ci do czynno$ci praw-
nych — art. 82-88 k.c.) do oceny waznos$ci oswiadczenia o wstapieniu
w zwiazek maltzenski.

2. CHARAKTERYSTYKA IDEOLOGII GENDER
1 JE] ZAGROZENIA

Gender to ideologia czy nauka? Zwolennicy gender, wystepujac w me-
diach, zadaja, aby gender nie nazywac¢ ideologia, lecz nauka lub filozofia
(jak dawniej naukowym okre$lano $wiatopoglad marksistowski). Nauka szu-
ka prawdy, jest otwarta na prawde. Ideologia natomiast uznaje, ze calko-
wicie poznala juz rzeczywisto$¢, nie szuka dalej prawdy, lecz glosi lub
narzuca ja innym jako jedynie sluszna. Obserwacja dziatan podejmowanych
przez zwolennikdw gender wyjasnia, czy szukaja oni dyskusji nad gender,
chca badac¢ jej stusznosci, czy za pomoca wszelkich dostgpnych srodkow
wprowadzaja ja w zycie lub nawet narzucaja innym’.

" Mozna tego dokonaé trzema sposobami: przez stwierdzenie nieistnienia malzenstwa, jego
uniewaznienie lub rozwdd. Zwlaszcza rozwod traktowany jest jako tzw. zto konieczne. Jednak
szeroka praktyka rozwodowa §wiadczy o tym, ze zasada trwato$ci matzenstwa nie jest konsek-
wentnie przestrzegana.

*Art. 11-121 15 k.r.o.

®P. JAROSZYNSKI, Gender: nauka czy ideologia, ,Nad Odra. Miesigcznik Spoteczno-Kul-
turalny” 24 (2014), nr 1-3 (190-192), s. 102; J. BURGGRAF, ,, Gender” (Geschlecht), [w:] Lexikon
Familiae. Mehrdeutige und umstrittene Begriffe zu Familie, Leben und ethischen Fragen, Pader-
born—-Miinchen—Wien—Ziirich 2013, s. 289-296; O. ALZAMORA REVOREDO, Ideologie des Begriffs
,,Gender”: Gefahr und Tragweite, w: Lexikon Familiae. Mehrdeutige und umstrittene Begriffe zu
Familie, Leben und ethischen Fragen, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 2013, s. 310-322.
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Wiadomo, ze nieudane byly proby, podejmowane zwlaszcza przez sys-
temy totalitarne, zastgpowania malzenstwa i rodziny innymi formami zycia
i wychowania. Wspoétczesnie mamy do czynienia z naporem liberalnej mysli
z zachodu Europy, w ktorej zdecydowanie podwaza si¢ znaczenie matzen-
stwa i rodziny. Przejawia si¢ to w przesadnym akcentowaniu praw jednostki,
a calkowitym pomijaniu praw rodziny. W stanowieniu praw obowiazujacych
w panstwie i w UE nie uwzglednia si¢ potrzeb rodziny, w §rodkach maso-
wego przekazu coraz rzadziej uzywa si¢ stow ,,malzenstwo” i ,,rodzina”, za-
stepujac je (zwlaszcza w telewizji) okre$leniami ,,partnerzy” czy ,,wspol-
nota”, pojgciami mniej precyzyjnymi, a moze nawet celowo wilaczajacymi
w ten krag r6zne zwiazki nieformalne lub patologiczne.

A. ISTOTA GENDER

Gender mainstreaming jest to strategia polityczna na rzecz rownego trak-
towania kobiet i megzczyzn. Polega na wlaczeniu zasady rowno$ci szans
kobiet i m¢zczyzn w gléwny nurt polityki. Zgodnie z definicja Rady Europy
»Gender mainstreaming polega na (re)organizacji, poprawie, rozwoju i ewa-
luacji procesow decyzyjnych po to, aby umozliwi¢ osobom obojga ptci
bioracym udziat w zyciu politycznym réwnowazne spojrzenie na kobiety
i mezczyzn we wszystkich dziedzinach i na wszystkich ptaszczyznach”'’.

Zwolennicy polityki gender bronia jej stusznosci''. Wedhug nich pteé soc-
jalna jest niezalezna od ptci biologicznej. Kobieta i mgzczyzna sa jedynie
»konstrukcja” socjalng, czyli przez siebie ustalona, ktéra mozna lub nalezy
zdekonstruowaé, czyli w kazdej chwili zmieni¢. Do zakresu wolnosci czto-
wieka nalezy, wedlug nich, takze swobodny wybor plci oraz orientacji
seksualnej, tzn. kazdy ma prawo wybraé, czy chce zy¢ jako hetero-, homo-,
bi- lub transseksualista. Z perspektywy gender istnieja nie dwie, lecz wiele
plci, w zaleznosci od orientacji seksualnej'?.

W dokumentach unijnych na okreslenie roznych pici uzywa si¢ — zgodnie
z powyzsza ideologia — okreslenia: GLBT, tzn. gej, lesbijka, bi- i transsek-

!9 CouNcIL oF EUROPE, Gender equality strategy 2014-2017; KoMisia EUROPEISKA, Podrecz-
nik wlqczania rownosci ptci w gtowny nurt polityki. Zatrudnienie, integracja spoleczna i ochrona
socjalna, Warszawa 2008.

'"'K. BRUNETKO, A. MATEJA, Wszystko o Ewie, red. 1. Sariusz-Skapska, Warszawa 2011.

12 B. VOLLMER DE COLLES, Neue Definition des Begrifs ,, Gender”, w: Lexikon Familiae. Mehr-
deutige und umstrittene Begriffe zu Familie, Leben und ethischen Fragen, Paderborn—Miinchen—
Wien—Ziirich 2013, s. 297-309; ALZAMORA REVOREDO, Ideologie des Begriffs ,, Gender”, s. 310-
313.
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sualista. Do pakietu gender naleza cztery zadania: 1) catkowite zrownanie,
rzekoma rowno$¢ kobiety i mezczyzny, 2) uznanie aborcji za jedno z pod-
stawowych ,,praw cztowieka”, 3) zwalczanie heteroseksualnej normatyw-
nosci, co w praktyce oznacza catkowite zrownanie prawne i spoteczne par
heteroseksualnych i homoseksualnych, a wilasciwie uprzywilejowanie nie-
heteroseksualnych form zycia, 4) seksualizacja mtodziezy przez wprowa-
dzenie obowiazkowego wychowania seksualnego w szkole, zachgcajacego
do uprawiania tzw. bezpiecznego seksu'’. I to jest prawdziwy zakres ideo-
logii gender, a nie tylko rowno$¢ mezczyzn i kobiet.

Przeciwnicy gender pisza, ze ideolodzy gender pojgcia tego uzywaja nie tylko
do okreslania roéwnosci pfici, lecz takze do okreslenia plci wybranej, swobodnie

. s . . ey . . . , . . . , 14
ustalonej, w odroznieniu od pici biologicznej, o ktorej wola nie wspominaé ™.

B. HISTORIA GENDER (GENEZA I ROZWOYI)

Wielka ofensywa gender mainstreaming nastapita w 1995 r. podczas 1V
Swiatowej Konferencji ONZ do Spraw Kobiet w Pekinie. Przewodnictwo
konferencji znajdowalo si¢ w rgkach organizacji pozarzadowych (NGO),
ktorym przewodniczyta migdzynarodowa grupa lesbijek. Swoje wpltywy wy-
korzystaty do tego, aby w urzgdowych dokumentach ONZ pojecie sex (pteé)
zastapi¢ pojeciem gender. Aktywisci gender daza do tego, aby podwazy¢
jednoznaczno$¢ dwojga plci na rzecz ,,ptynnej tozsamosci” ptciowej. Doku-
ment koncowy tejze konferencji, zatytutlowany ,,Platforma dzialania”, do-
maga si¢ udziatu po 50% dla kobiet i mgzczyzn we wszystkich dziedzinach
zycia. Lesbijski feminizm zwalcza kobiet¢ w jej niczym nie dajacym sig
zastapi¢ macierzynstwie. Zwalcza ja jako matke, opiekunke i wychowaw-
czynig, twierdzac, ze tymi aspektami zycia powinno zajac si¢ panstwo.

Warto przypomnieé, ze tego typu postulaty zawarte sa juz w pracy F. En-
gelsa z 1846 r. pt. ,,Pochodzenie rodziny, wlasno$ci prywatnej i panstwa”,
gdzie postulowat on: 1) zlikwidowanie instytucji rodziny; 2) jednakowe,
rownorzedne witaczenie kobiet i mgzczyzn w proces pracy; 3) kolektywne
wychowanie dzieci przez panstwo'.

3 G. KuBY (REN), referat wygloszony podczas V Europejskiej Konferencji z cyklu ,,Rodzina
polska poza granicami kraju”, na temat ,,Ocali¢ rodzing = ocali¢ przyszto$¢” (Uniwersytet Rze-
szowski, 24-25 marca 2011 r.).

' D. Oko, Gender. Cywilizacja Smierci — historia ideologii gender, jej twércy, podstawowe
zalozenia ideologii gender oraz proby jej wdrazania w Polsce, Lublin 2013.

15 Zob. O. ALZAMORA REVOREDO, Ideologie des Begriffs ,, Gender”, s. 313-314.
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Okoto 100 lat pézniej S. de Beauvoir — partnerka filozofa-ateisty J.-P. Sar-
tre’a — idac w kierunku radykalnego feminizmu, glosita hasto: ,,Cztowiek nie
rodzi si¢ kobieta, cztowiek staje si¢ nia”. Aby da¢ kres podporzadkowaniu sig
»tej innej ptci”, kobieta musi wyzwoli¢ si¢ z niewoli macierzynstwa. Dlatego
tez w swoim paryskim salonie S. de Beauvoir utworzyta klinike¢ aborcyjna; a
byto to w czasach, kiedy zabijanie nienarodzonych bylo zabronione. Dziwi¢
powinno, ze w dzisiejszych czasach niektore tzw. partie chrzescijanskie czy
politycy przyznajacy si¢ do chrze$cijanstwa wdrazaja w zycie program
gltoszony wczesniej przez F. Engelsa i S. de Beauvoir, a aktualnie przez
srodowiska feministyczne, lesbijskie, homoseksualne, genderowe”’.

Gender mainstreaming wybral dziatanie od najwyzszych $wiatowych
struktur organizacyjnych w dot: od najwyzszych wtadz ONZ, poprzez Unig
Europejska, az po wladze panstwowe poszczegdlnych krajow. Prowadzi on
polityke tzw. wiernych kadr, ktére najpierw szkoli, a potem ma na celu pod-
porzadkowanie ideologii genderowej wszelkich decyzji podejmowanych na
szczeblach panstwowych. Gdy wszelkie instytucje beda juz tak dziataly, to
realizacja gender mainstreaming mozliwa bedzie bez przeszkod nawet na
calym §wiecie.

Po upadku systemu komunistycznego popularna zasada demokratycznego
udziatu organizacji pozarzadowych w migdzynarodowym zyciu politycznym
jest systematycznie (cho¢ prawie niezauwazalnie) wykorzystywana do celow
wlasnych przez organizacje feministek i zwiazki homoseksualistow, ktorzy
zdobyli ogromny wptyw w takich organizacjach jak ONZ czy organy UE.

Przeniesienie ideologii genderowej na plaszczyzng UE i dalej do krajow
cztonkowskich nastgpito prawie niezauwazalnie w 1998 r., gdy UE zobowia-
zata si¢ do wprowadzenia postulatéw zawartych w pekinskiej ,,Platformie
dziatania”, a we wszystkich dziataniach i podejmowanych decyzjach
uwzglednia¢ terminologi¢ ideologii gender. W Traktacie Amsterdamskim
z 1999 r. wszystkie kraje cztonkowskie zobowiazaly si¢ do aktywnego rea-
lizowania polityki rownos$ci zgodnie z gender mainstreaming.

Parlament Europejski oraz Rada Europejska systematycznie podejmuja
decyzje skierowane przeciwko matzenstwu i rodzinie, wspierajace prawo do
aborcji i prawa homoseksualistow. Albowiem ,,zgodnie z zatozeniami gender
zwiazek matzenski jako zwiazek kobiety i mezczyzny nie ma racji bytu,

a rodzina sktadajaca sie z ojca, matki i dzieci jest reliktem przesztosci”'’.

16 Tamze, s. 313.
""M. JASZCZUK-SURMA, Gender — pelzajqca rewolucja, czyli gangrena naszych czaséw,
,,Civitas Christiana” 1 (8) 2014, s. 35.
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C. ZAGROZENIA KONWENCJI GENDEROWE]

Konwencja Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec
kobiet i przemocy domowej z 11 maja 2011 r. zasluguje na tytul: ,kon-
wencja genderowa”. Konwencja ta catkowicie zmienia prawna definicje pici,
okreslajac ja jako ,,spotecznie skonstruowane role, zachowania, dziatania
i cechy, ktore dane spoteczenstwo uznaje za wilasciwe dla kobiet i megz-
czyzn” (art. 3). Pomija ona biologiczne réznice migdzy kobieta i mgzczyzna
oraz wskazuje, ze pte¢ mozna sobie dowolnie wybiera¢. Nakazuje uznawanie
dowolnie okreslanych rdl i zachowan jako wyznacznika pici, wymuszajac
instytucjonalizacjg tzw. nowych form rodzinnych.

Skierowanie przez rzad RP, zaraz po kanonizacji Jana Pawta 11, do Sejmu
projektu ustawy o ratyfikacji Konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu prze-
mocy wobec kobiet i przemocy domowej byto demonstracyjnym okazaniem
lekcewazenia nauczaniu tego wielkiego Polaka i Papieza, lekcewazenia
katolikow, ktorzy stanowia wigkszo$¢ narodu polskiego (ponad 90%).

W art. 12 Konwencja wprowadza obowiazek walki z tradycja i dorobkiem
cywilizacyjnym, ktore sa traktowane jako zagrozenia. Na panstwo naktada obo-
wiazek edukacji i promowania ,,niestereotypowych rol ptci”, czyli m.in. ho-
moseksualizmu czy transseksualizmu (réwniez wobec dzieci i miodziezy). W
imi¢ ideologicznej walki z niejasno definiowana dyskryminacja kobiet pozwala
narusza¢ powszechnie uznane zasady prawa. Zaktada, ze przemoc wobec kobiet
jest systemowa, a jej zrodtem sa religia, tradycja i kultura, ktore nalezy zwal-
cza¢ jako ,stereotypy”. Konwencja wprowadza taki rodzaj inzynierii spoteczne;j,
ktora bezwzglednie marginalizuje znaczenie tradycyjnego malzenstwa i rodziny.
Przestrzegania za§ postanowien tej konwencji ma pilnowa¢ nowa mig-
dzynarodowa organizacja, od ktorej decyzji nie przewidziano mozliwo$ci od-
wolania. Jesli Polska t¢ Konwencje ratyfikuje, to zrzeknie si¢ czgsci swej suwe-
rennos$ci w tak waznych sprawach, jak polityka rodzinna czy obyczajowosc.

Rada Europy nie jest organizacja wybierang demokratycznie, jak Parla-
ment Europejski, i w zasadzie ma jedynie glos doradczy. Dlatego rzad RP
nie mial obowiazku kierowania do ratyfikacji tej kontrowersyjnej Kon-
wencji. Pomimo to i pomimo licznych protestow spolecznych Konwencja
zostata podpisana przez rzad RP juz w grudniu 2013 r.

D. CzY GENDER JEST REWOLUCJA KULTUROWA PRZECIW RODZINIE?

Zdaniem wielu $rodowisk naukowych ideologia gender jest obecnie
najwigkszym zagrozeniem dla rodziny, a takze dla czlowieka jako takiego,
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dla spotecznosci narodowych, spolecznosci swiatowej i jednoczes$nie dla
warto$ci chrzes$cijanskich. Doktor nauk humanistycznych M. Jaszczuk-
-Surma tak ja charakteryzuje: ,,Na naszych oczach rozgrywa si¢ kolejny etap
rewolucji kulturowej, ktoéra zmierza do unicestwienia cywilizacji chrzes$ci-
janskiej. Jestesmy swiadkami bezwzglednej i bezpardonowej walki z Bogiem,
z Kos$ciotem, z krzyzem, odwiecznym porzadkiem natury i warto$ciami wyni-
kajacymi z prawa naturalnego. Chodzi o gender, czyli rewolucje kulturowa,
ktoéra prowadzi do destrukcji rodziny i zagraza cztowiekowi w jego wymiarze
duchowym, biologicznym, spotecznym i cywilizacyjnym. [...] jest to ideo-
logia postmodernistyczna o podtozu neomarksistowskim (szkota frankfurcka),
ktora [...] opanowata wszystkie kluczowe instytucje i struktury normatywne
o zasiggu migdzynarodowym, jak ONZ, WHO czy UE, ktore narzucaja ja po-
przez kulturg, system prawny, edukacj¢ i medycyng. Jest to jedyna rewolucja
narzucana odgornie i jedyna wdrazana przez kobiety”'®.

W strukturach UE i w niektoérych krajach (gdzie ideologii gender na czas
nie rozpoznano i nie zwalczano) lansowana ona jest catkiem otwarcie; w in-
nych, takich jak Polska, lansowana jest w sposob dyskretny, zakamuflowa-
ny, pod hastem réwnego traktowania kobiet i mezczyzn. Ruchy liberalne
szczegblnie ozywity si¢ po 1968 r. po rewolucji obyczajowej, polegajacej
glownie na krytyce autorytetow i oddzieleniu prokreacji od zycia plciowego.
Z jednej strony propaguje sig¢ antykoncepcje, sterylizacje, aborcje i homo-
seksualizm, a z drugiej dazy si¢ do legalizacji zaptadniania in vitro i opla-
cania tego procederu z pienigdzy wszystkich podatnikow. Przeseksualizo-
wane spoteczenstwo, w ktorym juz takze dzieci, sztucznie rozbudzone sek-
sualnie m.in. poprzez tzw. wychowanie seksualne w szkotach oraz przez
wptyw mediéw, zachecane sa do wczesnej aktywnosci seksualnej, musza
korzysta¢ z antykoncepcji i aborcji'’.

Walka o seksualizacjg spoteczenstwa, jaka w tej chwili sig¢ toczy (w Polsce
1 w Europie), czesto przez dziatania bez medialnego naglo$nienia, utrzymywa-
na w tajemnicy”’, ma na celu zniszczenie tradycyjnego fundamentu, chrzesci-
janskiego porzadku wartosci, a co za tym idzie — takze zniszczenie rodziny”'.

8 Tamze, s. 34.

19 Zob. G. KUBY, Rewolucja genderowa. Nowa ideologia seksualnosci, Krakow 2012; TAZ,
Globalna rewolucja seksualna. Likwidacja wolnosci w imie wolnosci, Krakow 2013.

20 poszczegblne dziatania prawne (rzadu czy parlamentu) podejmowane sa na ogdt w czasie,
gdy media rozpgtaja jaka$ kampanig, czasem sztucznie wyeksponowany problem. W cieniu
takich kampanii, bez rozglosu przeprowadza si¢ legislacje promujace gender.

' M. RYS, Konwencja RE aplikacjq ideologii gender [referat wygloszony w Sejmie RP, 4 lu-
tego 2014 r.], ,,Glos dla Zycia” 2 (2014).
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Najwigkszy sprzeciw spoteczny wzbudza zawarta w Konwencji definicja
plci. Zgodnie z ideologia gender, przewidziana w tej Konwencji, pte¢ mozna
sobie dowolnie wybiera¢ i zmieniaé, niezaleznie od budowy biologicznej™.
Takie ujgcie jest oczywiscie sprzeczne z dotychczasowa wiedza naukowa,
a takze wiedza 1 doswiadczeniami ludzi.

E. GENDER W OSTATNICH LATACH

Dnia 7 wrze$nia 2010 r. Komisarz ds. Sprawiedliwosci, Praw Podstawo-
wych i Obywatelstwa UE, V. Reding, wystepujac w Parlamencie Europej-
skim, powiedziala, ze w catej UE nalezy wprowadzi¢ mozliwo$¢ zawierania
matzenstwa przez osoby tej samej plci, nawet wbrew woli pojedynczych
krajow cztonkowskich. Stwierdzita wprost: ,Nie chcemy narodéw, ktore
sprzeciwiaja si¢ matzenstwu jednoptciowemu. Jezeli to nie zostanie zrozu-
miane, to bedziemy musieli uciec si¢ do ostrzejszych srodkéw”. Realizacje
tego zamierzenia uniemozliwit wtedy Europejski Trybunal Praw Cztowieka,
ktory dnia 22 listopada 2010 r. wydat orzeczenie stwierdzajace, ze nie
istnieje prawo czlowieka do malzenstwa jednoptciowego™.

Warto zauwazy¢, ze uleganie ideologii gender prowadzi cata cywilizacje
zachodnia do depopulacji i coraz wigkszej konfrontacji z islamem; grozi to
samozagtada cywilizacji zachodniej (przez masowe aborcje, eutanazje, a po-
tem utylizacje zbednych ludzi) lub jej wyparciem przez szybko rozwijajacy
sie, a czesto i wojujacy, islam™.

Jednak zwolennicy gender nie ustepuja, a zmieniaja tylko w razie po-
trzeby $rodki (jak amunicjg¢). Takim ostrzejszym $rodkiem (zapowiedzianym
przez pania Reding) jest wlasnie skierowana juz do ratyfikacji w panstwach
cztonkowskich UE Konwencja o Rownym Traktowaniu Kobiet. Praktycznie
umozliwi ona jeszcze szersza ingerencj¢ wiladzy w prywatna sfer¢ kazdego
obywatela. Chodzi o sformutowanie takiego prawa (z sankcjami), ktore
pozwoli kontrolowaé¢ sposdb mys$lenia cztonkoéw spoleczenstwa w sferze
prywatnej oraz na ptaszczyznie gospodarczej. Postgpowanie zgodne z wias-
nymi, osobistymi przekonaniami i warto$ciami moralnymi sa w niej zagro-
zone przez wprowadzenie nowatorskiej koncepcji rownosci i zaprzeczenie
domniemania niewinnos$ci. To nie rzekomo dyskryminowany ma dostarczy¢

22 Tak twierdzi m.in. J. Butler, profesor na uniwersyteciec w Berkeley, ,ktora w swoich
licznych zwiazkach wchodzita plynnie i naprzemiennie w role mezczyzny i kobiety”; za:
M. JASZCZUK-SURMA, Gender — pelzajqca rewolucja, s. 35.

% G. KUBY, Rewolucja genderowa.

2 M. JASZCZUK-SURMA, Gender — pelzajqca rewolucja, s. 36.
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dowoddéw obciazajacych, lecz odwrotnie — oskarzony begdzie musial udo-
wodni¢, ze nie dopuscit sie dyskryminacji.

W parlamentach krajowych ,.trwaja prace nad zmiang systemu prawnego
w celu umozliwienia wprowadzenia gender jako jedynej obowiazujacej
prawdy objawionej i uniemozliwienia mowienia na temat zagrozen, jakie ze
soba niesie””. Warto zatem monitorowaé dzialania wladz i podejmowac
odpowiednie akcje, dopoki dziatania takie sa jeszcze dozwolone.

Ministerstwo Edukacji Narodowej i Ministerstwo Zdrowia w 2014 r. po-
zytywnie zaopiniowaty wyzej okreslony program zawarty w dokumencie
WHO ,,Standardy edukacji seksualnej w Europie”®®. W szkotach juz od
dziewiatego roku zycia dzieci zapoznaja si¢ z r6znymi formami antykon-
cepcji. Szczegbdlny nacisk ktadzie si¢ na ukazanie, ze kazda orientacja
seksualna jest rOwnowartosciowa. Jedyna granica w aktywnos$ci seksualnej
jest dobrowolnos¢ i zgoda uczestnikow?’. Miodziezy daje si¢ swobodne
prawo do dokonywania aborcji, a glos rodzicow w tej kwestii si¢ nie liczy.
Wychowanie seksualne wedtug ideologii genderowej musi rozpoczac si¢ juz
w wieku przedszkolnym, aby zlikwidowaé ograniczenia moralne™.

3. STANOWISKO KOSCIOLA WOBEC IDEOLOGII GENDER

Prawodawca Kos$ciota katolickiego w Kodeksie Prawa Kanonicznego
wymaga — do waznoS$ci zawieranego malzenstwa — aby oboje narzeczeni
m.in. wiedzieli, ,,ze malzenstwo jest trwatlym zwiazkiem migdzy mgzczyzna
i kobieta” (kan. 1096 § 1)*. Przy zawieraniu tzw. malzenstw mieszanych,
gdzie prawdopodobienstwo wystgpowania niewtasciwych pogladow na trwa-
lo$¢ malzenstwa jest wigksza, prawodawca nakazuje wyraznie, ze strony
musza by¢ o tym pouczone (kan. 1125, 3°). Solidne pouczanie o istocie
i trwato$ci malzenstwa, o jego znaczeniu i zadaniach staje si¢ coraz pilniej-
sze w miarg narastania zamgtu w pojmowaniu matzenstwa, rozszerzania si¢

2 Tamze; O. ALZAMORA REVOREDO, Ideologie des Begriffs ,, Gender”, s. 314-317.

26 M. JASZCZUK-SURMA, Gender — pelzajqca rewolucja, s. 35.

>’ G. KUBY, Rewolucja genderowa. Warto przypomnieé, ze w czasie, gdy brakuje funduszy
na podstawowe leczenie, rzad RP przyjmuje wyasygnowane przez UE 90 mln zt (pochodzace
przeciez takze z naszych podatkdéw) ,,na propagowanie seksu analnego wsrdd dzieci i mtodziezy
w Polsce”; za: M. JASZCZUK-SURMA, Gender — pelzajqca rewolucja, s. 36.

2 G. KUBY, Rewolucja genderowa.

¥ Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski zatwierdzony
przez Konferencj¢ Episkopatu, Poznan 1984.



86 RYSZARD SZTYCHMILER

gender, kwestionowania biseksualno$ci i nierozerwalno$ci matzenstwa oraz
wzrastania liczby rozwodow.

Warto przypomnie¢, ze Ojciec Swigty Jan Pawet II w opublikowanym
2 lutego 1994 r. Liscie do Rodzin stwierdzil: ,,Rodzing rozumiato si¢ zawsze
jako pierwszy i podstawowy wyraz natury spotecznej cztowieka. Dzi$ rozu-
mie si¢ ja zasadniczo w taki sam sposob™ (nr 7). Rodzina jest dalej tak
samo niezbedna jak przed laty i1 przed wiekami. Ko$cidt stale uznaje wielkie
znaczenie malzenstwa i rodziny dla catego zycia spolecznego. Wyrazem tego
sgq powazne fakty w dawniejszej 1 najnowszej dzialalnosci Kosciota.

Wielka dyskusje¢ dotyczaca matzenstwa i rodziny podjeto podczas Soboru
Watykanskiego II’'. Problematyka matzenstwa i rodziny byta jedna z najsze-
rzej dyskutowanych podczas calego Vaticanum II. Bardzo wazna w dzie-
dzinie ptodnos$ci matzenstwa byta posoborowa encyklika Pawta VI Humanae
vitae z 1968 1.*> Na nowo, po Soborze (i we wspotpracy z biskupami catego
$wiata), wspotczesng koncepcje matzenstwa przedstawit Jan Pawet 11 w ad-
hortacji apostolskiej Familiaris consortio z 1981 r.>* Jej owocem byta takze
Karta Praw Rodziny, ogtoszona przez Stolicg Apostolska 22 pazdziernika
1983 r.*

Wyrazne stanowisko Kosciota wobec ideologii gender w ostatnich latach
wypracowat papiez Benedykt XVI. Stwierdzil ono wprost, ze ideologia ta
jest bledna i grozna, gdyz kwestionuje natur¢ cztowieka, manipuluje nia
i odbiera cztowiekowi godnos$¢. Benedykt XVI poruszat t¢ wazna kwestig
takze w kilku przemowieniach tuz przed swym ustapieniem. Coraz czgsciej
dyskutowana ideologia gender byla — wedlug niego — jednym z najwaz-
niejszych wyzwan dla Kosciota. Dowodzi tego to, jak wiele miejsca, wigcej

30 JoANNES PauLUS PP. I, Litterae Familiis Gratissimam sane datae ipso volvente Sacro
Familiae anno MCMXCIV (2.02.1994), AAS 86 (1994), s. 868-925; tekst polski: Listy pasterskie
Ojca Swiqtego Jana Pawfta II, Krakow 1997, s. 247-326, nr 7.

31 Zob. R. SZTYCHMILER, Doktryna Soboru Watykariskiego Il o celach malzeristwa i jej re-
cepcja w Kodeksie Prawa Kanonicznego z roku 1983, Lublin 1993, s. 47-192.

32 pauLus PP. VI, Litterae encyclicae Humanae vitae de propagatione humanae prolis recte
ordinanda (25.07.1968), AAS 60 (1968), s. 481-503; tekst polski: Encyklika papieza Pawta VI
‘Humanae vitae’ o zasadach moralnych w dziedzinie przekazywania Zycia ludzkiego, Krakow
1968.

33 JoaNNES PauLus PP. 11, Adhortatio apostolica Familiaris consortio de Familiae christianae
muneribus in mundo hiuis temporis (22.11.1981), AAS 74 (1982), s. 81-191; tekst polski:
Adhortacje apostolskie Ojca Swietego Jana Pawla II, Krakow 1996, s. 87-208.

3 Z racji obowiazujacego wowczas w Polsce stanu wojennego nie dotarta ona wtedy do $wia-
domosci szerszych krggdéw spoteczenstwa. Dopiero po 10 latach zostata uroczyscie promulgo-
wana w wielu diecezjach Polski. Powinna ona sta¢ sig ,.katechizmem” politykow, prawodawcow,
pracownikow administracji, samych rodzin i wszystkich dziatajacych na rzecz rodziny.
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niz wydarzeniom religijnym, poswigcit jej przed Bozym Narodzeniem 2012 r.,
w przeméwieniu do kardynatow i biskupow z Kurii Rzymskiej, tradycyjnie
stanowiacym podsumowanie najwazniejszych wydarzen roku w Kosciele.
Benedykt XVI powiedziat wtedy, ze zgodnie z ,nowa filozofia seksual-
nosci”, jak nazwal gender, ,,pte¢ nie jest juz pierwotnym faktem natury,
ktory cztowiek musi przyjac i osobiscie wypetni¢ sensem, ale rola spoteczna,
o ktorej decyduje si¢ autonomicznie, podczas gdy dotychczas decydowato
o tym spoleczenstwo™’. Wyrazil przekonanie, ze w ideologii gender do-
chodzi do zakwestionowania dwoistosci, o jakiej mowa jest w Biblii:
»Wedlug biblijnego opisu stworzenia do istoty czlowieka nalezy bycie
stworzonym przez Boga jako me¢zczyzna i jako kobieta. Ten dualizm jest
istotny dla istoty ludzkiej, tak jak ja Bog nam dal”. Stwierdzit tez, ze
»~manipulowanie natura, potgpiane dzi§ w odniesieniu do $rodowiska, staje
si¢ tutaj wyborem podstawowym czlowieka wobec samego siebie. [...] Do-
chodzi do zakwestionowania me¢zczyzny i kobiety w ich wynikajacej ze
stworzenia koniecznos$ci postaci osoby ludzkiej, ktére nawzajem sig
dopetniaja”™*.

Papiez ocenil, ze zgodnie z teorig gender ,,nie ma juz takze rodziny jako
czego$ okreslonego na poczatku przez stworzenie, a potomstwo traci miej-
sce, jakie do tej pory jemu si¢ nalezato, i szczegdlna, wlasciwa sobie
godnos$¢”, przez co ,nieuchronnie dochodzi si¢ do zanegowania samego
Stworcy, a wraz z tym ostatecznie dochodzi takze do ponizenia cztowieka
w samej istocie jego bytu jako stworzonego przez Boga. [...] W walce
o rodzing stawka jest sam czlowiek. I staje si¢ oczywiste, ze tam, gdzie
dochodzi do zanegowania Boga, zniszczeniu ulega takze godnos$¢ czto-
wieka”” — podkreslit Benedykt XVI.

Papiez poruszal t¢ wazna kwesti¢ jeszcze w kilku przemoéwieniach. Na
miesiac przed ustapieniem, pod koniec stycznia 2013 r., w przemowieniu do
zajmujacej si¢ dzialalnoscia charytatywna Papieskiej Rady Cor Unum
Benedykt XVI powiedzial: , Ko$ciot powtarza swoje wielkie ‘tak’ dla
godnosci i pigkna matzenstwa jako wiernego i ptodnego wyrazu sojuszu
migdzy mezczyzng a kobieta, a ‘nie’ dla takich filozofii jak gender”. Sprze-
ciw ten — wyjasnil — wynika z faktu, ze wzajemnos¢ migdzy kobiecoscia

3 Watykan a gender: sprzeciw Benedykta XVI i milczenie Franciszka, s. 2, PAP, 27 grudnia
2013 r.,: http://wiadomosci.onet.pl/swiat/watykan-a-gender-sprzeciw-benedykta-xvi-i-milczenie-
franciszka/ 9mpth [dostep: 11.02.2015].

36 Tamze.

37 Tamze.
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a meskoscia jest wyrazem pigkna natury, jakiej pragnat Stwoérca™®. Papiez
zaapelowat do koscielnych instytucji dobroczynnych, by podejmujac
wspotprace z migdzynarodowymi organizacjami ,nie zamykaly oczu na
grozne ideologie”, ktore wynikaja z ,materialistycznej wizji czlowieka”
1 ,,ateistycznej antropologii”. Dlatego stwierdzil: ,,musimy zachowaé kry-
tyczna czujno$¢, a niekiedy odmoéwi¢ srodkow finansowych i wspotpracy
z tymi, ktorzy popieraja dziatania i projekty sprzeczne z chrzescijanska
antropologia”™.

Sprawa tozsamosci gender byla przedmiotem sporu Watykanu z ONZ.
Staly obserwator Stolicy Apostolskiej przy Narodach Zjednoczonych abp
Francis Chullikatt zaprotestowat w 2013 r. oficjalnie przeciwko uzyciu
w raporcie ONZ na temat przestrzegania praw dzieci pojgcia ,,tozsamo$c
gender”, argumentujac, ze w ten sposob promuje si¢ to okreslenie pod
pozorem obrony najmlodszych, pomimo tze nie jest ono powszechnie uznane
na arenie miedzynarodowej™.

Przeciwko zagrozeniom wynikajacym z ideologii gender ostrzegato
(w grudniu 2013 r.) Radio Watykanskie. Na jego antenie rzeczniczka wtos-
kiego ruchu katolickiego ,,Rodzina Jutro” Virginia Coda Nunziante stwier-
dzita, ze katolicy musza zda¢ sobie sprawg z niebezpieczenstwa tej ideologii
1 odpowiednio reagowac; a jesli nie bedziemy reagowac, bedziemy wspot-
winni wywrocenia naszego spoteczenstwa®'.

Tuz przed Bozym Narodzeniem w 2013 r. glos w tej sprawie zabral
prefekt Kongregacji Wychowania Katolickiego kard. Zenon Grocholewski,
ktory na konferencji prasowej w Watykanie o§wiadczyt, ze szkoty koscielne
nie moga poddawac¢ si¢ wplywom ideologii gender. Zdaniem Kardynatla:
»ideologia gender to zto, ktéremu nalezy si¢ przeciwstawié, to narzucenie
niszczycielskiej idei. [...] I temu ztu przeciwstawia si¢ nie tylko Kosciot, ale
takze wielu specjalistow oraz sami rodzice. Szkota katolicka musi by¢ od
tego wolna; a jesli taka szkota poddaje si¢ takim wplywom, to nie rozumie

swej katolickiej misji i nie gwarantuje katolickiego wychowania”*.

3% Tamze.

3% Tamze.

4 Tamze, s. 3.
4 Tamze.

42 Tamze, s. 3-4.
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4. KONIECZNOSC INTENSYWNIEJSZEJ OCHRONY
PRAW MALZENSTWA I RODZINY

Na polu pomocy rodzinie inne sa zadania politykéw, prawodawcow,
prawnikow, pracownikoéw administracji, pracownikéw socjalnych, o$wiaty
i stuzby zdrowia, a inne samych rodzin i ich stowarzyszen oraz duszpasterzy.
Kazdy jednak, komu na sercu lezy przysztos¢ narodu, calego spoteczenstwa
lub Kosciota, winien robi¢ wszystko, co w jego mocy, aby umacniaé
malzenstwo i rodzing, aby zapewnia¢ im jak najlepsze warunki powstawania,
wypetniania swoich zadan i rozwoju.

Podczas jednej z konferencji poswigconych rodzinom polskim na emigra-
cji*® stanowczo zaprotestowano przeciwko probie zrownania praw matzon-
kow z prawami zwiazkow 0sob tej samej pici. Z przepiséw lansowanej w UE
Karty Praw Podstawowych (art. 9 i art. 21) mozna bowiem wyprowadzié¢
prawna podstawe dla ,,malzenstw” ludzi jednej ptci czy zmieniajacych ptec
na zyczenie. ,,Tak powaznego zagrozenia egzystencji panstwa poprzez pod-
kopanie jego fundamentu — podstawowej komorki, jaka jest malzenstwo
irodzina, w historii Polski i Europy jeszcze nie bylo. Wyrazono zanie-
pokojenie powaznym zalamaniem cywilizacyjnej roli matzenstwa i rodziny
w zachodnim $wiecie, negatywnymi zmianami ideowymi promowanymi
i prawnie legalizowanymi wbrew wiedzy i woli zwyktych ludzi oraz narzu-
canymi przybylym emigrantom. [...] Wykazano potrzebg systematycznego
docierania do réznych srodowisk spotecznych w Polsce z szeroka informacja
o zagrozeniach dla trwatosci zycia matzenskiego, funkcji pelnionych przez
rodzing i procesu wychowania dzieci, jakie wiaza si¢ z migracja, zwlaszcza
W sytuacji rozdzielenia rodzin przez dtugotrwale pobyty zarobkowe za gra-
nica jednego z matzonkéw. Postulowano opracowanie ulotki i broszury
objasniajacej szanse i zagrozenia masowej migracji — do rozprowadzenia
w Polsce ku rozwadze ludzi rozwazajacych wyjazd z ojczyzny. Proszono
o zwrocenie szczegolnej uwagi na negatywne skutki wychowawcze, rozwo-
jowe 1 psychologiczne u dzieci pozostawionych bez nalezytej opieki i troski
przez rodzicow migrujacych do pracy za granice (zjawisko tzw. euro-
sierot)”*.

Przedstawione wyzej formy rozprzestrzeniania ideologii gender wyma-
gaja szczegodlnej uwagi i czujnosci ze strony instytucji i oséb dbajacych o

# Zorganizowana ona byla w Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
w dniach 23-24 listopada 2007 r.
4 7 deklaracji uchwalonej podczas wyzej wymienionej konferencji.
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prawidlowy ksztalt rodziny i catego spoteczenstwa. Jesli ideologia gender,
wraz z innymi odmianami liberalizmu, opanuje §wiat, a przynajmniej Europg
(takze przy pomocy rzadoéw i organizacji migdzynarodowych), to tradycyjna
rodzina zostanie rozbita i moze przej$¢ do skansenu. W takiej bowiem
perspektywie w Europie wymra lub zamilkna ludzie nalezacy do tradycyjnej
cywilizacji europejskiej i chrzescijanskiej, a opanuja ja ludzie z innych kon-
tynentow i kultur. Albo spoleczenstwa Europy rozpoznaja zagrozenie, obu-
dza si¢ z letargu, wprowadza prawdziwa polityke prorodzinna i proludno-
sciowa, beda wspieraly zawieranie malzenstw, zakladanie dzietnych rodzin,
a tym samym uratuja cywilizacjg¢ europejska i chrzescijanska. Najwazniejsza
forma umacniania matzenstwa i rodziny powinno by¢ prawodawstwo dobrze
shuzace spoteczenstwu, a wigc wspierajace i chroniace matzenstwo i rodzing.
Dotyczy to tak prawodawstwa ogolnokrajowego, jak i lokalnego oraz
mig¢dzynarodowego.

WNIOSKI

W zgodzie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej oraz nauczaniem Ko-
$ciola kazdy obywatel, ktoremu na sercu lezy przyszto$¢ catego spoleczen-
stwa, narodu lub Kos$ciota, winien stara¢ si¢ robi¢ wszystko, co w jego
mocy, aby umacnia¢ tak sprawdzone instytucje, jak matzenstwo i rodzina.
Ideologia gender coraz bardziej przenika zycie spoteczne i sferg¢ stanowienia
prawa. Konieczne wydaje si¢ bardziej intensywne informowanie spote-
czenstwa o wszystkich aspektach ideologii czy filozofii gender, aby potrafito
ono, a zwlaszcza ciata prawodawcze, zajmowac prawidlowe wobec niej
stanowisko.

Chociaz w Polsce i w innych krajach europejskich formalnie matzenstwo
i rodzina sa chronione, to jest jeszcze wiele do zrobienia w zakresie wzmac-
niania ochrony prawnej matzenstwa i rodziny. Mozna wskazaé¢, ze mozli-
wosci do tego sa szczegbdlnie w nastgpujacych dziedzinach: upowszechnianie
znajomosci praw przyslugujacych matzonkom i rodzicom; pomoc w faktycz-
nym korzystaniu z uprawnien; domaganie si¢ respektowania praw juz przy-
shugujacych matzonkom i rodzicom; monitorowanie procesow ustawodaw-
czych, aby otwarcie lub ukrycie nie deprecjonowano matzenstwa i rodziny,
aby nie wprowadzano form zastepczych, rodzinopodobnych, mogacych pro-
wadzi¢ do wymierania zdrowego spoteczenstwa; stanowienie potrzebnych
praw bardziej wspierajacych matzenstwo i rodzing, takze w pokonywaniu
trudnosci zycia codziennego.
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OCHRONA PRAWNA MALZENSTWA
W KONTEKSCIE IDEOLOGII GENDER

Streszczenie

W kontekscie aktywnej propagandy ideologii gender, przemycanej takze w sformulowaniach
Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej
z 11 maja 2011 r., uzasadnione jest pytanie, czy w prawie polskim matzenstwo i rodzina sa wystar-
czajaco chronione, czy sa one konsekwentnie uznawane za podstawowe formy zycia spotecznego,
czy obywatele i chrzescijanic maja obowiazek dalszego wzmacniania malzenstwa i rodziny, czy
moga popiera¢ wprowadzanie rozwigzan propagowanych przez ideologi¢/filozofig gender.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, w artykule zaprezentowano analiz¢ nastgpujacych zagadnien:
1) znaczenie malzenstwa i rodziny w prawie polskim; 2) charakterystyka ideologii gender i jej
zagrozenia; 3) stanowisko Kosciota wobec ideologii gender; 4) konieczno$¢ intensywniejszej
ochrony praw matzenstwa i rodziny.

Analiza wymienionych zagadnien prowadzi do nastgpujacych wnioskow: Prawo polskie chro-
ni matzenstwo, dzieci i rodzing, lecz ta ochrona nie jest w petni konsekwentna. Wprowadzenie do
porzadku prawnego Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec ko-
biet i przemocy domowej (z 11 maja 2011 r.) ostabi pozycjg tradycyjnego maltzenstwa i rodziny
i moze wyeliminowaé ich ochrong, co moze doprowadzi¢ do zmiany zapiséw konstytucji chro-
nigcych malzenstwo i rodzing.

W tej sytuacji za uzasadnione nalezy uzna¢ nastgpujace dzialania: uswiadamianie spoteczen-
stwa, czym jest ideologia gender i do czego daza jej zwolennicy; upowszechnianie znajomosci
praw matzonkow, rodzicéw i rodziny; pomaganie malzonkom w korzystaniu z przystugujacych
im praw; wspotudziat w stanowieniu praw wspierajacych matzonkéw, rodzicow i rodziny w wy-
petnianiu ich zadan

Strescit ks. Ryszard Sztychmiler

Stowa kluczowe: rodzina, konwencja, prawo polskie, prawo kanoniczne, model malzenstwa,
zagrozenia.

LEGAL PROTECTION OF MARRIAGE
IN THE CONTEXT OF GENDER IDEOLOGY

Summary

In the context of an active propaganda of gender ideology, which is smuggled also in the
wording of the Council of Europe Convention on preventing and combating violence against
women and domestic violence out of 11 May 2011, it is reasonable to question: whether in the
Polish law, marriage and family are sufficiently protected; whether they are consistently re-
cognized as the basic forms of social life; whether citizens and Christians have a duty to further
strengthening the marriage and the family; whether they can promote implementation of solutions
present in gender ideology / philosophy.

To answer the question, in this article presented an analysis of the following issues: 1) the
meaning of marriage and family in the Polish law; 2) characteristics of the gender ideology and
its dangers; 3) the position of the Church towards gender ideology; 4) necessity of stronger
protection of marriage and family rights.

The analysis of these issues leads to the following conclusions: Polish law protects marriage,
children and family, but this protection is not fully consistent. Introduction to the legal order of
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the Council of Europe Convention on preventing and combating violence against women and
domestic violence (11 May 2011) will weaken the position of traditional marriage and the family,
and can eliminate their protection, which may lead to changes in the Constitution provisions ,
which protect marriage and the family.

In this situation as justified should be considered following actions: raising public awareness,
what is the gender ideology and what want its supporters; promoting knowledge of the rights of
spouses, parents and families; assisting spouses in the enjoyment of their rights; participation in
the making of laws supporting spouses, parents and families in carrying out their tasks.

Translated by Pawet Zajqc

Key words: family, convention, Polish law, canon law, model of marriage, dangers.



