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Pozycja ksigzkowa Heleny Pietrzak stanowi ukoronowanie dotychczasowych jej po-
szukiwan naukowych w ramach zainteresowan skupionych wokét problematyki prawa cy-
wilnego materialnego i procesowego, zwlaszcza zagadnien prawa rodzinnego oraz prawa
filiacyjnego.

Problematyka i jurydyczny aspekt praw czlowieka, rozumianych jako przyrodzone
i niezbywalne prawa nalezne kazdej jednostce ludzkiej, dotycza podstawowych praw
czltowieka. Ich etyczny wymiar nakazuje odpowiedzialny i moralnie uzasadniony sposéb
korzystania z nich. Konieczno$¢ ciagtego odtwarzania, wrecz przypominania podstawo-
wego katalogu praw, weryfikowata wielokrotnie historia.

Polski ustawodawca konstytucyjny dostrzega znaczenie i range praw podstawowych,
a godnos$¢ osoby umieszcza w katalogu wolnosci i praw osobistych, gwarantujac tym sa-
mym prawo korzystania przez cztowieka z innych przystugujacych mu praw i wolnosci.
Jednak tzw. potencjalny charakter praw konstytucyjnych musi znajdowaé swoje realne
odzwierciedlenie w $wiadomosci legislacyjnej ustawodawcy. Szczegdlnie kiedy akt nor-
matywny ma bezposredni wplyw na zycie cztowieka, na rzeczywisto$¢, a wiec los przysz-
tych pokolen. Analiza oddzialywania praw cztowieka na prawo pozytywne jest zadaniem
bardzo trudnym, gdyz wymaga gruntownej wiedzy z zakresu kilku dyscyplin prawa, a jed-
noczesnie pozwala na refleksje ukierunkowane humanistycznie.

Takiego zadania podjeta si¢ w omawianym opracowaniu H. Pietrzak. Wykonanie ok-
reslonego w tytule monografii prawa, nie powinno podlega¢ niczyjej ocenie, z racji jego
Sci$le osobistego charakteru. Prawidlowa indywidualizacja osoby fizycznej ma ogromna
doniosto$¢ dla skutecznej ochrony cztowieka, w tym jego praw podstawowych. Wsp6t-
czesny ustawodawca nie jest specjalnie zainteresowany rola prawa w ochronie ogélnego
statusu jednostki, dlatego tez zajecie si¢ tg problematyka ukierunkowang na ocen¢ od-
dziatywania gwarancji mi¢dzynarodowych i konstytucyjnych na podstawowe konstrukcje
prawa cywilnego — zasluguje na uznanie i stanowi interesujace pole do dalszych badan.

Pierwszy rozdzial monografii stanowi wprowadzenie do trzech kolejnych cze¢$ci pracy.
W ramach studium historycznoprawnego Autorka wnikliwie i drobiazgowo analizuje Za-
sady ustalania stanu cywilnego osoby fizycznej w aspekcie historycznym. Poddaje grunto-
wnej analizie system rejestracji metrykalnej wypracowany przez Kosciét rzymskokatolic-
ki w minionych wiekach, ktéry w kontekscie ustalenia tozsamos$ci osoby fizycznej ma do-
niosle, a nawet priorytetowe znaczenie, gdyz zainicjowal potrzebg prawnej indywiduali-
zacji podmiotu. Prezentujac chronologicznie zakres i praktyke rejestracji stanu cywilnego,
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zaréwno wyznaniowa, jak i panstwowa — wydobywa najbardziej cenne pod wzglgdem
prawnym informacje, uwarunkowane historycznie i jurydycznie. W tym konteks$cie nie
bez znaczenia pozostaje szczegélowa analiza historycznoprawna mocy dowodowej ksiag
(uzyskania tzw. wiary publicznej w stosunkach cywilno-administracyjnych). Przyczyny
filiacyjno-spadkowe szlachty, w tym ich trudno$ci dowodowe w kwestii wykazania swo-
jego pochodzenia, wskazuje Autorka jako podstawe i zrédto przyznania metrykom kos-
cielnym waloru dokumentéw prawnych przez warszawski sejm konwokacyjny w 1764 r.
Mozaike systemu rejestracji czyni Autorka wiarygodnym dokumentem minionych lat,
obarczonych licznymi uchybieniami, niszczeniem ksiag metrycznych podczas wojen, na-
duzyciami ze strony okupanta. Stad tez zasadna stata si¢ szczegétowa analiza zasad usta-
lania tozsamosci oséb pomimo zniszczenia ksiagg podczas II wojny §wiatowej (w tym pod-
staw wprowadzenia przez ustawodawce polskiego tzw. prowizorium tozsamosci opartej
na fikcji prawnej), czy tez analiza skrajnych naduzy¢ okupanta (migedzy innymi umiesz-
czania w aktach stanu cywilnego informacji o rasowym pochodzeniu polskich obywateli,
nadawania im imion o$mieszajacych i stygmatyzujacych, umieszczania w akt przysposo-
bienia ,,wzmianki wzbraniajacej” blokujacej krewnym mozliwo$¢ uzyskania informacji
o miejscu pobytu adoptowanego). Nalezy doda¢, ze do dzi$§ aktualne pozostaja konsek-
wencje negatywnych dziatan wladz okupacyjnych w akta stanu cywilnego oséb (szczegdl-
nie zmiany i manipulacje w zakresie pochodzenia i ustalania nowej tozsamo$ci), unie-
mozliwiajace odnalezienie zrédet swojego pochodzenia, w tym bliskich krewnych. Z pew-
ng pomocg przychodzi otwarcie archiwéw mig¢dzynarodowych, jednak znaczny uplyw
czasu od zakonczenia II wojny §wiatowej wplywa raczej negatywnie na peinag rehabilita-
cje, w tym praktyczng mozliwo$¢ ustalenia swojej — czyli prawdziwej tozsamo$ci opartej
na rzeczywistym (biologicznym) pochodzeniu. Ten obszar i zakres poruszanych zagad-
nien, zawarty w rozdziale pierwszym, daje Autorce uzasadnione merytorycznie podstawy
do przedmiotowej analizy podjetej w dalszych rozdziatach monografii. W tej czesci pracy
znalazly si¢ takze rozwazania obejmujace procesowg i administracyjno-prawng procedure
kwestionowania mocy dowodowej aktéw stanu cywilnego (s. 46-65), w tym aspekt och-
rony karnej ukierunkowanej na realizacj¢ prawidlowoS$ci obrotu dokumentami (zaréwno
krajowego, jak i migdzynarodowego). Karno-prawna analiza fatszu materialnego i intelek-
tualnego dokumentéw, w tym praktyka poswiadczania nieprawdy, motywowane sg reak-
cja Autorki na podnoszone w literaturze migdzynarodowej zarzuty (szczegdlnie przez Eu-
ropejskie Stowarzyszenie Urzedniczek i Urzednikéw Stanu Cywilnego) coraz czgstszej
praktyki falszowania dokumentéw pos§wiadczajacych pochodzenie cudzoziemcéw (odpisy
aktow urodzenia). Cato$¢ analizy rozdzialu pierwszego zamyka prezentacja rozwoju poje¢-
cia stanu cywilnego w kilku ujeciach prawnych oraz tzw. praw stanu cywilnego, na ktére
wplyw maja zdarzenia ksztattujace ten stan (oparte miedzy innymi na fakcie naturalnym,
czyli urodzeniu si¢ dziecka, ktére inicjuje w caloksztalcie zagadnien materialno-proceso-
wych konieczno$¢ ustalenia tozsamos$ci dziecka). Ta za$ powinna opiera¢ si¢ na rzeczy-
wistym pochodzeniu od rodzicéw, czyli fakcie biologicznym ksztattujacym pokrewien-
stwo. Kwestia prawidlowego ustalenia pochodzenia, jako jedno z najwazniejszych débr
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osobistych czlowieka, warunkuje — zdaniem Autorki — istnienie i poprawno$¢ dalszych
stosunké6w prawnych migdzy rodzicami i dzieckiem. H. Pietrzak zwraca uwagg, ze polski
prawodawca chociaz expressis verbis nie wymieniona kwestii pochodzenia w katalogu
débr osobistych (art. 23 k.c.), to jednak mozna je umiejscowi¢ w zakresie prywatno$ci
osoby fizycznej w art. 30 1 47 Konstytucji RP. Zagadnienie pochodzenia, w tym prawo do
prywatno$ci ujmuje wprost prawodawca mi¢dzynarodowy, obejmujac nim prawo do wias-
nej tozsamosci i godnos$ci, oraz prawo do zycia w sposéb zgodny z wlasnym zyczeniem.
Okreslony zakres ochrony znajduje praktyczne zastosowanie dopiero wéwczas, gdy kon-
kretny podmiot zostanie prawidlowo zidentyfikowany poprzez ustalenie jego tozsamosci
(w akcie urodzenia).

Zgodnie ze wspomnianym kierunkiem badan, dalsze trzy rozdzialy monografii stano-
wig zaréwno uszczegélowienie, jak i konfrontacj¢ okreslonego w tytule ,,prawa do usta-
lenia tozsamosci” z trzema zagadnieniami, ktdére nie tylko koncentrujg si¢ na aspekcie po-
chodzenia dziecka, ale stanowia podstawe ustalenia stanu cywilnego (naturalne pochodze-
nie, aspekty biomedyczne oraz problematyka przysposobienia).

Stad tez przedmiotem rozdziatu drugiego stalo si¢ Pochodzenie naturalne podstawq
prawa do ustalenia tozsamosci. Autorka w zakresie rozwazan poddaje wnikliwej ocenie
kierunek interpretacji orzecznictwa i doktryny w kwestii zgodnos$ci powszechnej praktyki
ustalania tozsamo$ci dziecka z jego pochodzeniem rzeczywistym (biologicznym), opar-
tym na prawie naturalnym. Majac na uwadze dalsza perspektywe badan, w tym takze czy-
telno$¢ prowadzonego wywodu, ustala na poczatku etymologie, zakres i konstrukcje poje-
cia ,,tozsamosci”, odwotujac si¢ do uksztalttowanej mys§li w literaturze filozoficznej i psy-
chologicznej. Zasadno$¢ odniesien do uje¢ pozaprawnych jest motywowana brakiem defi-
nicji legalnej (ustawowej) tego pojecia w polskim porzadku prawnym. Dookreslajac zlo-
zono$¢ pojecia, Autorka uznaje koncepcje filozoficznego ujecia tozsamosci, postrzeganej
jako ,rodzaj relacji, konfrontacji cztowieka z samym soba, znajomosci historii wlasnego
zycia, pochodzenia” (s. 93). W tej konstrukcji prezentuje dos$¢ specyficzng koncepcje
stwierdzenia tozsamosci cztowieka (tzw. tozsamosci osobowej), ktéremu towarzyszy kry-
terium uczestnictwa w jednym Zyciu z rownoczesnym odniesieniem do jego pamigci (bez-
posredniej i posredniej). Koncepcja ta przyczynita si¢ do powstania w zakresie psycholo-
gii negatywnego nurtu (opartego na doswiadczeniach II wojny $wiatowej) internalizacji
osoby wobec grupy, poprzez pochodzenie, wyznanie czy ras¢. Dalsze rozwazania Autorka
koncentruje na nakazie wynikajacym z prawa migdzynarodowego — ukierunkowanym na
personalizacj¢ prawng cztowieka, poprzez sporzadzenie aktu urodzenia dziecka zgodnie
z jego pochodzeniem. Nakaz zawarty w dyrektywie migdzynarodowej realizuje okre§lone
w tytule monografii ,,prawo do ustalenia tozsamosci” osoby fizycznej, w tym akcentowa-
ny w orzecznictwie mi¢dzynarodowym — imperatyw rzetelnego i prawidlowego postepo-
wania ustalajgcego macierzynstwo i ojcostwo, oparte na prawie naturalnym. Ustalona
w ten sposéb tozsamo$¢ (w postaci danych personalnych) pozwala na identyfikacje czto-
wieka w obrocie prawnym. Stanowi cz¢sto warunek sine qua non dla dochodzenia praw
majatkowych, np. praw spadkowych (dziedziczenie ustawowe wymaga wykazania swojej
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tozsamosci, w tym pokrewienstwa ze spadkodawca). Wreszcie jako dobro osobiste przed-
stawia doniostg warto$¢ dla cztowieka i podlega ochronie w ramach praw stanu cywilne-
go. Natozenie na panstwa obowigzku rejestracji faktu urodzenia dziecka i ustalenia jego
tozsamosci, ma ogromne znaczenie dla ochrony cztowieka i jego zycia. Wykazana w mo-
nografii szczegétowa analiza historycznoprawna sytuacji prawnej dziecka ,,martwo” oraz
,-Zywo urodzonego”, w tym stopniowe nabywanie podmiotowosci prawnej w poczatkowej
fazie zycia dziecka (conditio iuris zdolno$ci prawnej), determinuje nie tylko potrzebe, ale
wrecz konieczno$¢ prawnej indywidualizacji dla skutecznej ochrony osoby ludzkiej, w
tym jego godnosci. W ramach przedmiotowej analizy Autorka wykazuje, ze polski usta-
wodawca nie realizuje w pelni nakazu migdzynarodowego i nie naklada expressis verbis
prawnej indywidualizacji cztowieka. Dostrzega jedynie posrednia jego realizacj¢ w zakre-
sie przepiséw prawa rodzinnego i administracyjnego, ktére jednak nie gwarantuja w petni
~prawa do ustalenia tozsamosci zgodnej z pochodzeniem naturalnym”. Swoje spostrzeze-
nia opiera na analizie szczeg6towej doktryny i orzecznictwa, ktére od wielu lat uwzgled-
niaja odstepstwo od pochodzenia opartego na prawdzie biologicznej, przyjmujac jedynie
tzw. wzgledne ustalenie prawnego stanu cywilnego cztowieka. Deklarujac oficjalnie pra-
wng potrzebe prawidtowego ustalenia sktadu rodziny opartego na pochodzeniu biologicz-
nym, stosuja jednocze$nie negujace powyzsza deklaracj¢ konstrukcje naduzycia prawa
podmiotowego, pojecie stusznosci oraz tajemnicy, ktére jedynie potwierdzaja gtéwny nurt
odejscia od pochodzenia biologicznego jako kategorii prawnej. Z tej perspektywy Autorka
zarzuca polskiemu prawodawcy, ze dopuszcza mozliwo$¢ ustalenia pochodzenia osoby
niezgodnie ze stanem naturalnym, a co za tym idzie — neguje potrzebe realizacji prawa
osoby do poznania swojej tozsamosci, a wigc podstawowego prawa cztowieka ugrutowa-
nego w jego godnosdci. W szczegélowej i metodologicznie uzasadnionej analizie omawia
prawno-biologiczny aspekt pochodzenia cztowieka (tryb zwykty, uproszczony zgtoszenia
faktu urodzenia i aspekt procesowy dochodzenia praw stanu), w tym problematyke czyn-
nosci i elementy konstruujace akt urodzenia ukierunkowane na ustalenie tozsamos$¢ oso-
by. Przekonujaco uzasadnia niejednolito$¢ przepiséw polskich w kwestii ustalenia pocho-
dzenia od rodzicéw, co wynika z konieczno$ci korzystania z regulacji az trzech dziatéw
prawa: rodzinnego, administracyjnego, a w zakresie dochodzenia praw stanu (dotycza-
cych ustalenia i uksztalttowania praw stanu) —jeszcze z prawa procesowego. Akceptujac
poglad wyrazony w doktrynie, Autorka dostrzega nieréwnos$¢ stron procesowych w do-
chodzeniu praw stanu, w szczegdlnosci pominigcie mozliwosci przeksztatlcen podmioto-
wych w toczacym si¢ procesie. Stawia dos§¢ radykalny, chociaz merytorycznie uzasadnio-
ny zarzut stosowania w XXI wieku, czyli dobie rozwoju technologii i biomedycyny — ana-
chronicznego dowodu okred§lanego w prawie rodzinnym mianem ,,prawdopodobienstwa
poczecia” dziecka w tzw. okresie koncepcyjnym. Dowdd ten wptywa do$¢ zasadniczo na
przedtuzanie kazdego postepowania, poprzez jego dwuetapowy model procesu (dowodach
osobowych potwierdzajacych istnienie domniemania prawnego oraz zasadniczych dowo-
dach biologicznych — dowodzie z badan DNA). To powoduje, ze wspélczesnie najbardziej
pewny i najczeSciej stosowany w procesie — dowdd biologiczny z badaft DNA — nie do$¢,
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ze nadal nie posiada charakteru medycznego, to jeszcze w postgpowaniu dowodowym
zostal sklasyfikowany w kategorii tzw. innych §rodkéw dowodowych (art. 305-309 k.p.c.)
pomimo swojej prawie 100% pewnosci. Autorka wykazuje tym samym niekonsekwencj¢
ustawodawcy i okre$la wnioski de lege ferenda ukierunkowane na potrzebg dostosowania
polskiego prawa procesowego do prawdziwej rzeczywisto$ci dowodowej. W koncowe;j
czgsci rozdziatu omawia, prawnie uzasadnione i przewidziane w przepisach polskich, od-
stepstwa od pochodzenia biologicznego wynikajacego z okreslonej sytuacji osoby
(w szczeg6lnosci zakres i konstrukcje fikcji prawnej czy tez procesowe okolicznos$ci us-
talenia tozsamosci dziecka i osoby doroslej w ramach tzw. prowizorium tozsamosci).
Rozdziat trzeci monografii, pt. Wspéiczesne zagadnienia biomedyczne a prawo do us-
talenia tozsamosci, stanowi konfrontacje¢ tytulowego prawa z nowymi rozwigzaniami
w dziedzinie biomedycyny. Autorka poddaje ocenie prawnej stopniowe ich wdraZzanie
w ramach praktyki, z pomini¢gciem lub obok zasadniczego mechanizmu ustawowego gwa-
rantujacego bezpieczenstwo. Z uwagi na przyjety zakres odniesienia, dokonuje merytory-
cznej oceny wplywu postgpu nauk biomedycznych na zycie czltowieka, jego godnos¢,
obowigzujace prawo, a szczegéllnie na istotny element ingerencji oséb trzecich i ich
wplyw ksztaltujacy ,,prawo do ustalenia tozsamosci”. Przedmiot podjetej analizy uzasad-
nia glebokimi refleksjami nad wspétczesnym kierunkiem ingerencji i manipulacji defini-
cja ,,cztowieka w fazie prenatalnej” i powszechng praktyka obchodzenia zakazéw prawa
karnego poprzez celowa eliminacj¢ lub umniejszanie cech nasciturusa, jako podmiotu
podlegajacego ochronie prawno-karnej. Rozwéj nauk biomedycznych, a szczegdlnie bio-
technologii, prowadzi badania naukowe do ustalenia takiego punktu w rozwoju czlowieka,
ktéry zwalnia z ewentualnej odpowiedzialnosci karnej za manipulacj¢ czy ingerencj¢ nisz-
czacg zycie. W konsekwencji nasciturus nie uznany za czlowieka, staje si¢ automatycznie
przedmiotem dowolnej, nieograniczonej manipulacji i ingerencji biomedycznych, ktérym
rozporzadzajg i dysponuja osoby trzecie. Nie posiadajac praw przystugujacych podmioto-
wi, w wyniku $mierci traktowany jest jak zwykly odpad medyczny. Negacje wobec wska-
zanego kierunku ingerencji biomedycznych w Zycie i rozwéj cztowieka, wykazuje Autor-
ka odwotujac si¢ do znanych i ugruntowanych w biologii teorii, dookreslonych przez per-
sonalizm ontologiczny, ktéry przyjmuje cztery biologiczne kryteria czlowieczenstwa
(przynaleznos$¢ do gatunku homo sapiens; ciaglto$¢ rozwojowa; potencjalnos$¢ oraz kryte-
rium indywidualnej tozsamo$ci, niezaleznej od przemian rozwojowych). Ostatnie kryte-
rium potwierdza teza, ze czlowiek przez caly czas swojego istnienia, takze rozwoju em-
brionalnego, jest jedng i tg samg istotg, a wigc tozsamg z sobg samym w réznych etapach
egzystencji. Stad tez w zakresie dalszych rozwazan stawia do$¢ radykalny zarzut wobec
nieograniczonego pod wzglgdem prawnym rozwoju biomedycyny (szczegdlnie genetyki
i biotechnologii), ktéry redukuje czlowieka do wymiaru technicznego (przedmiotu). Ra-
dykalne wnioski Autorki popieraja zgodnie bioetycy, ktérzy opierajac si¢ na fundamental-
nej zasadzie etycznej (réznicy miedzy dobrem i zlem), stusznie twierdza, ze jesli jaka$
koncepcja w badaniach naukowych nie odwotuje si¢ do tego zasadniczego kryterium, to
nie jest bioetyka, ani tym bardziej etyka, tylko przemystem albo technologig (mi¢dzy in-
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nymi J. Bajda, W. L. Saunders). Ta z kolei redukuje poczucie subiektywnej sfery §wiado-
mosci i odpowiedzialnoséci za badania i ich koncowy wynik. Autorka analizuje réwniez
w swoich rozwazaniach stanowisko Kosciota katolickiego, ktéry w odniesieniu do postg-
pu nauk biomedycznych wskazuje na naruszanie norm moralnych. Koéciét domaga si¢
gwarancji prawnych, ktére wyznaczalyby mechanizmy regulujace ten postgp, w tym ety-
czne granice chroniace ludzka godno$¢ od poczecia do naturalnej $mierci, w tym odpo-
wiednich sankcji karnych bronigcych podstawowych praw czlowieka. W jego opinii pra-
wodawca powinien eliminowaé niekontrolowane mozliwosci eksperymentalne na ludzkiej
istocie (np. dziatania eugeniczne czy tez dyskryminacyjne) i ewentualne uzurpowanie so-
bie prawa do rzadzenia ludzkoscia dzigki odkryciom biotechnologicznym. OkreSlony
przedmiot troski podzielita réwniez spoteczno§¢ migdzynarodowa, podejmujac si¢ opra-
cowania uniwersalnych standardéw etyczno-prawnych. Autorka przedmiotowej pracy
w dos¢ obszernej formie relacjonuje, w ujeciu chronologicznym, zakres przyjetych reko-
mendacji okreslajacych reguty etyczne, spoteczne i prawne chronigce embriony ludzkie.
Stusznie zwraca uwage na zbyt ogdlny charakter zalecen zawartych w rekomendacjach,
w tym brak $cistych zasad, co w rezultacie spowodowato nieskuteczno$¢ norm krajowych
1ich powszechne omijanie w trybie przeniesienia dziatalno$ci eksperymentalnej do innych
krajéw. Takze nieskuteczna okazala si¢ przyjeta 4 kwietnia 1997 r. Konwencja o Ochro-
nie Praw Czlowieka i Godnosci Istoty Ludzkiej w Dziedzinie Zastosowania Biologii i Me-
dycyny (nazywana Konwencja o Prawach Czlowieka i Biomedycynie, CETS nr 164). Pra-
wodawca Konwencji prawidtowo, bo najszerzej okreslit w tym akcie prymatu interesu
i dobra istoty ludzkiej nad wylacznym interesem nauki czy spoteczenstwa, jednak przyjat
ryzykowny postulat indywidualnego (krajowego) rozstrzygania probleméw etycznych.
Zatozenie to uniemozliwia skuteczng i praktyczng realizacj¢ podstawowych gwarancji
praw czlowieka i standardéw etycznych, podajac w konsekwencji w watpliwos¢ sens calej
Konwencji. Na bazie tych ustalen, H. Pietrzak przechodzi do dalszych rozwazan, ukierun-
kowanych na zakres wspétczesnych technik medycznego wspomagania prokreacji, ok-
reslajac ich wptyw na realizacj¢ prawa osoby do ustalenia tozsamosci. Analizujac aspekt
praktyczny przedmiotowych technik, podnosi zarzut braku w polskim porzadku prawnym
regulacji okre$lajacej zakres prokreacji wspomaganej medycznie, dopuszczalnych ekspe-
rymentéw, w tym interwencji genetycznych. Milczenie w tym wzgledzie takze ustawo-
dawcy prawa karnego powoduje wrecz nieograniczong dziatalnos¢ instytucji medycznych,
ktére w ramach swobody dziatalnosci gospodarczej moga funkcjonowaé bez licencii,
akredytacji i kontroli. W ramach tej swobody ich dziatalno$¢ moze by¢ ukierunkowana
takze na rézne formy komercyjnego obrotu komérkami rozrodczymi. Watpliwosci prawne
zglasza réwniez Autorka pod adresem nowelizacji Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
z dnia 13 czerwca 2009 r., w ktérej ustawodawca wprowadzil do obowiazujacych przepi-
s6w ,,zabieg medyczny” (art. 68 k.r.0.), bez uprzedniego okre$lenia statusu prawnego em-
brionu, w tym S$cistej definicji ustawowej (legalnej). Podkreslajac, ze jest to legalizacja
funkcjonujacej od lat osiemdziesigtych XX wieku praktyki podejmowanej w orzecznict-
wie SN (odno$nie do zakazu zaprzeczenia ojcostwa, jesli dziecko poczgto poprzez zabieg
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medyczny za zgoda meza), zgtasza stuszne uwagi wobec przepiséw prawnych, ktére po-
winny $cisle precyzowa¢ zamyst ustawodawcy, a nie by¢ ukierunkowane na ewentualny
rozw6j technik wspomagania rozrodu. Nalezy réwniez podzieli¢ stanowisko Autorki wo-
bec wprowadzonego w lipcu 2013 r. rzadowego Programu Leczenia Nieptodnosci Metoda
Zaptodnienia Pozaustrojowego na lata 2013-2016 (refundacji in vitro), ktéry majac cha-
rakter programu zdrowotnego (zamiast rangi ustawowej), nie jest oparty na zadnych pod-
stawach prawnego zabezpieczenia embrionéw, nie reguluje kwestii adopcji, zamrazania
czy mozliwych eksperymentéw na embrionach. Tym samym w ramach milczenia prawa
i braku zakazéw, program pozwala na prawie kazda czynno$¢ kryminalng. Osobnym zak-
resem rozwazan objela Autorka w tej czgsci rozdziatu problematyke pozaprawna, podda-
jac szczegblowej analizie zagadnienia praktyczne funkcjonujace na terytorium RP (macie-
rzynstwo zastepcze, wspotczesng konstrukcje stosunku rodzicielstwa, rozporzadzanie pra-
wami stanu). Nalezy podzieli¢ zasadnos$¢ jej stanowiska, ze wlasciwie wszystkie formy
ingerencji os6b trzecich w prawa stanu, a wigc oparte na swobodzie jego ksztattowania,
wykluczaja prawo do poznania swojego pochodzenia, w tym prawo do ustalenia wtasnej
tozsamosci. Co wigcej, w sensie dowodowym wykluczaja dzi§ najbardziej pewna, genety-
czng identyfikacj¢ 1 mozliwo$¢ udowodnienia swojego pochodzenia na podstawie dowodu
z badan DNA. Nie bez znaczenia pozostaje przywolany przez Autorke przyktad badan ar-
cheologicznych z lipca 2013 r., w ktérych potwierdzono tozsamo$¢ zoinierzy wykletych
w oparciu o dowdd z badan DNA, oparty na zgodnosci genetycznej zyjacych bliskich
z materiatem pobranym ze szczatek ofiar.

W ramach czwartego, a zarazem ostatniego rozdzialu monografii pt. Przysposobienie
a prawo do ustalenia tozsamosci, Autorka okre§la w znaczeniu teoretycznym i praktycz-
nym watpliwosci wobec zasady anonimowosci przysposobienia. W przekonujacy sposéb
stwierdza, ze wypracowana przez ustawodawce i orzecznictwo zasada ogranicza osobe
adoptowang w realizacji jej prawa do ustalenia swojego pochodzenia naturalnego. Jej za-
sadniczym celem jest skuteczne ukrycie, a czasem nawet pelne zatarcie sladéw pocho-
dzenia biologicznego. W zakresie praw stanu umozliwia zmiang stanu cywilnego przyspo-
sobionego poprzez sporzadzenie nowego aktu urodzenia z pelng badZ ograniczong zmiang
danych personalnych (mig¢dzy innymi wpisanie przysposabiajacych jako rodzicéw biolo-
gicznych adoptowanego dziecka). Powoduje tym samym podstawe do ustalenia nowej
tozsamos$ci adoptowanego, w tym konsekwencje materialno-procesowe o do$¢ znamien-
nych skutkach: prawo do podwéjnego stanu cywilnego, catkowita utratg dotychczasowego
stanu oraz zakaz dochodzenia praw stanu cywilnego (czyli prawa do odnalezienia swoje-
go pochodzenia i ustalenia wlasnej tozsamosci). Autorka w pelni neguje potrzebg realiza-
cji w XXI wieku zasady anonimowosci, ktérg prawodawca skutecznie przeciwstawia wo-
bec prawa dziecka do znajomo$ci wlasnego (biologicznego) pochodzenia. W ramach
wnioskow de lege ferenda domaga si¢ skutecznej przebudowy systemu adopcyjnego,
z pelnym odejsciem od zmiany tozsamosci dziecka. Warto zaznaczy¢, ze istotny wpltyw
na okreslony kierunek zmian prawa adopcyjnego mialty dla Autorki monografii refleksje
historycznoprawne odnoszgce si¢ do ideologii faszystowskiej, ktéra stangta u podstaw za-
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sady anonimowosci w procedurze adopcyjnej. Jej charakterystyczne odhumanizowanie
zasad, powszechna stygmatyzacja rasowa, upodlenie i falszowanie tozsamosci uniemozli-
wia do dzi§ odnalezienie bliskich krewnych. Na tak radykalng ocen¢ wplywa takze ko-
mercyjny obrét dzie¢mi, w tym powszechna kryminalizacja procedury. W polskim po-
rzadku prawnym, zdaniem Autorki, od wielu juz lat istnieje przyzwolenie spoteczne na
mozno$¢ obejécia procedury adopcyjnej, a widoczne naduzycia nie s3 w ogdle przez sady
polskie podejmowane.

Merytorycznie rozprawa zostala przedstawiona poprawnie. H. Pietrzak odwotuje si¢
do analizy aktéw normatywnych obowigzujacych w polskim porzadku prawnym, wskazu-
jac na brak ich adekwatnoéci do ogélnie sformutowanego prawa do ustalenia tozsamosci,
co w konsekwencji wigze si¢ z brakiem pelnej mozliwosci jego realizacji. Cenne sa uwagi
Autorki w odniesieniu do problematyki de lege ferenda.

W rozdziale pierwszym uwazny czytelnik napotyka pewne trudno$ci zwigzane z ukla-
dem omawianego materiatu. Jesli Autorka pisze o genezie i rozwoju rejestracji aktow sta-
nu cywilnego, nalezatoby najpierw przedstawi¢ rozwdj pojecia stanu cywilnego. Czyni to
po oméwieniu kwestii zwiazanych z rejestracjg. Uktad rozdziatu I tak jak zostal przedsta-
wiony sprawia, ze praktycznie cztery pierwsze podrozdzialy moglyby stanowi¢ samo-
dzielne opracowanie o charakterze historycznym. W tym kontek$cie mozna podda¢ roz-
wadze Autorki zasadno$¢ umieszczenia w rozdziale pierwszym (w punkcie 2.1. Kwalifi-
kowana moc dowodowa — aspekt historyczny) zwrotu ,,aspekt historyczny”, skoro caly
rozdzial obejmuje geneze, a wigc przedmiotowe ujgcie historyczne.

W ramach rozdziatu drugiego, szczegdlnie dla czytelno$ci wywodu nalezato sprecyzo-
wac pojecie podmiotowosci, ktére zaréwno w naukach prawnych, jak i filozofii oraz se-
miotyce jest rozumiane niejednoznacznie. Uwaga jest tym bardziej zasadna, ze w ramach
wyodrebnionego punktu (4.2.2. ,,Zywe urodzenie” jako conditio iuris zdolno$ci prawne;j)
Autorka uwzglednita bardzo szczegétowa geneze i warunki nabycia praw podmiotowych
przez nowo narodzonego (s. 118). Rezygnacja z elementu pojeciowego, z punktu widze-
nia dogmatyki prawa cywilnego, prowadzi niepostrzezenie do zatarcia réznicy pomigdzy
ochrong wynikajaca z konstrukcji prawa podmiotowego a ochrong o charakterze instytut-
cjonalnym. W ramach rozwazan Autorka a priori zaklada zakres znaczeniowy pojecia
godnosci, obecny w kulturze europejskiej (s. 94). Fakt, ze rozwazania pozostawia w ra-
mach kultury europejskiej, nie wyklucza mozliwosci okreslenia godnosci w znaczeniu
wielokulturowym, opartym na uwarunkowaniach kulturowych praw cztowieka.

W trzecim rozdziale wydajg si¢ zbedne rozwazania, ktére wykraczajg poza obreb pra-
cy zakreslony jej tytutem. Chodzi przede wszystkim o 2. i 3. podrozdzial, ktére maja cha-
rakter rozwazan etycznych. Jesli Autorka uwaza te rozwazania za stuszne, to powinna zre-
zygnowac¢ z prezentacji wlasnych preferencji, przywotujac w tej materii stanowisko Kos-
ciola katolickiego, co wskazuje na jej jednoznaczny sposéb myslenia. Dla pelniejszej pre-
zentacji zagadnien bioetycznych powinna byla si¢ odwota¢ do stanowiska cho¢by innych
Kos$ciotéw czy zwigzkéw wyznaniowych, a ogélniej — do dominujacych w tej materii
Swiatopogladéw. Pominigcie tych zagadnien pozwolitoby na umieszczenie podrozdziatéw
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4-6 w rozdziale drugim rozprawy. Dodatkowo zbedne wydaje si¢ szczegétowe przedsta-
wienie kwestii biologiczno-medycznych zwigzanych cho¢by z przedstawieniem struktury
kwaséw nukleinowych. To nie jest rozprawa z zakresu biologii.

Opracowanie, jak zaznacza Autorka w tytule, dotyczy polskiego porzadku prawnego.
Zbyt czgsto odwotuje si¢ do innych porzadkéw prawnych (jak np. francuskiego czy nie-
mieckiego, s. 243-244). Ma to znaczenie historyczne, ale rozprawa dotyczy prawa obo-
wigzujacego. We Wstepie Autorka nie zaznaczyla, ze w pracy pojawig si¢ elementy
o charakterze prawnoporéwnawczym.

Autorka postuguje si¢ réwniez niezbyt precyzyjnymi okresleniami, jak np.: ,,standardy
wypracowane w prawie naturalnym” (s. 226). W jakim rozumieniu uzywa sformutowania
,prawo naturalne”, ku jakiej jego koncepcji si¢ sktania, kto wypracowal owe standardy —
nie wyjasnia.

Wywody Autorki sg logiczne i poprawne, cho¢ uwidacznia swoje podejécie aksjolog-
giczne nie wskazujac na szersze spektrum mozliwosci ujgcia zagadnien filozoficznych czy
Swiatopogladowych. H. Pietrzak opiera swoje wywody na dobrze udokumentowanym ma-
teriale zrédlowym. Brakiem jest jednak niezamieszczenie zagranicznych aktéw normaty-
wnych, na ktére powotuje si¢ w pracy, wsréd zrédet w Bibliografii.

W ramach gtéwnych celéw badawczych H. Pietrzak postanowila dokona¢ oceny gwa-
rancji prawnych odnos$nie do prawidlowego (rzeczywistego) ustalenia pochodzenia,
a wiec ustalenia tozsamosci zgodnej z prawem filiacyjnym. Godnos$ciowy charakter tytu-
lowego zagadnienia dookres$lita w ujeciu prawno-rodzinnym, przekonujaco argumentujac
nakaz jego poszanowania w polskim porzadku prawnym. Kierunek przeprowadzonej ana-
lizy dogmatyczno-prawnej podyktowany byl glebokimi refleksjami Autorki nad wspot-
czesnym odejsciem ustawodawcy od pokrewiefistwa opartego na prawie naturalnym.
Powszechna dzi$§ praktyka eliminacji pewnosci prawnej rodzicielstwa (zar6wno ojcostwa,
jak i1 macierzynstwa) kaze stawia¢ pytania fundamentalne: O jaka tozsamo$¢ cztowieka
chodzi wspétczesnemu ustawodawcy? Czy ustalenie tozsamo$ci jakiejkolwiek, niezalez-
nie od pochodzenia rzeczywistego (czyli zgodnosci biologiczno-genetycznej), jest wystar-
czajacy realizacja tytutowego prawa? Te i inne koncepcje interpretacyjne prawa filiacyj-
nego staly si¢ przyczynkiem do szczegétowych rozwazan merytorycznych. Postawione
cele badawcze Autorka zrealizowata w czterech rozdziatach pracy, w ktérych zawarta jest
interdyscyplinarna analiza prawno-dogmatyczna i historyczna poszczegdlnych, czastko-
wych zagadnien wylaniajacych si¢ w ramach zatozonych zadan. Kolejno$¢ omawianych
zagadnien jest uzasadniona, aczkolwiek wzbudza u czytelnika pewne watpliwosci, i zgod-
na z powszechnie stosowana metodologiag badan naukowych. Sposéb ujecia tytulowego
zagadnienia jest prawidlowy, spéjny i przejrzysty, stanowi naturalng konsekwencje reali-
zacji zalozonego we wstepie celu badan. Prace konczy wykaz konkluzji stanowigcych re-
zultat analiz i ustalen zawartych w opracowaniu.
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