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Podnoszac zagadnienie wspdicze$nie coraz bardziej popularnej koncepcji
zrOwnowazonego rozwoju — obecnej zaré6wno w prawie mi¢dzynarodowym,
jak i prawie Unii Europejskiej — wydaje si¢, ze warto odnies¢ si¢ do zakresu
i sposobu rozumienia tej koncepcji w prawie migdzynarodowym. Kwestie te
stanowi¢ beda gtéwny przedmiot rozwazan. Szeroko znany Raport Brudtland
z 1987 r.!, zawierajacy najbardziej powszechna definicje zréwnowazonego
rozwoju, zgodnie z ktéra ,,zr6wnowazony rozwoj to rozwdj, ktéry zaspokaja
potrzeby obecne, nie zagrazajac mozliwosciom zaspokojenia potrzeb przy-
sztych pokoleri”?, nie daje zupetnego jej obrazu. Stad tez wydaje sie, Ze
istnieje potrzeba szerszej analizy koncepcji i jej rozumienia. Koncepcja ta
wywodzi si¢ z prawa migdzynarodowego, dlatego tez w tekScie zréwnowazo-
ny rozwdj prezentuje si¢ tylko w tym kontekscie. Nie bedzie on jednak
zawieral szerokiego odniesienia do historii koncepcji zréwnowazonego
rozwoju.

Dr JOANNA KIELIN-MAZIARZ — adres do korespondencji: Kolegium Prawa Akademii Leona
Kozminskiego, ul. Jagielloniska 57/59, 03-301 Warszawa.

! Zgodnie z definicja zawarta w raporcie Nasza wspélna przyszto$é, ,w istocie swej
rozwdj stabilny oznacza taki proces zmian, w ktérym eksploatacja zasobéw, kierunki inwes-
towania, kierunki postepu technicznego i zmiany instytucjonalne pozostaja w harmonii
i zachowuja biezaco i na przyszto§¢ mozliwos$¢ zaspokojenia ludzkich aspiracji” (WCED. Our
common future, Oxford: Oxford University Press 1987; Nasza wspdlna przysztosé: raport
Swiatowej Komisji do spraw Srodowiska i Rozwoju, Warszawa: PWE 1991, s. 67, 71).

2 Tamze.
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Rozwazania na temat koncepcji zrOwnowazonego rozwoju rozpocza¢ nale-
zy od wyjasniefi o charakterze terminologicznym. W prawie mig¢dzynarodo-
wym istnieja bowiem dwie powiazane ze soba koncepcje, ktérych pojeé nie
mozna jednak uzywa¢ w sposéb zamienny. Sa nimi koncepcja ,trwatoSci”
(sustainability) oraz koncepcja zrownowazonego rozwoju (sustainable deve-
lopment). Wspomnie¢ nalezy, ze w polskim ttumaczeniu jest pewna niescis-
3. Termin sustainable oznacza trwaly, nie za$§ zréwnowazony — taki
bowiem nakazywalby wyréwnywanie, rOwnowazenie jednego elementu dru-
gim. Jednakze nie nalezy réwnocze$nie zapominaé, ze pojeciem zréwnowa-
zonego rozwoju postuguje si¢ polski ustrojodawca, stanowiac o nim w art. 5
Konstytucji®.

Jak wspomniano, nalezy odréznié¢ zasadg¢ ,,trwatoSci” (podtrzymywalnosci)
od zasady zréwnowazonego rozwoju. Nie sa to poj¢cia tozsame, jednakze
miedzy nimi istnieje zaleznos¢. ,,Trwatos¢” — jak definiuje M. Stallworthy’
— obejmuje poszanowanie proces6w zachodzacych w naszym ekosystemie, aby
zapewnié badZ tez przynajmniej przedluzy¢ nasze przetrwanie jako gatunku,
oraz dotyczy poziomu naszej wigzi z przysztymi pokoleniami. J. Holmberg®
i K.-H. Robert oraz H. Bossel’ definiuja ,trwato$¢”, jako produkt finalny
zréwnowazonego rozwoju®. Mozna bowiem stwierdzié, ze trwato§é stanowi

cel badZ tez efekt koficowy procesu, jakim jest zréwnowazony rozwéj’.

fos¢

3 Seminarium interdyscyplinarne ,,Ustugi ekosysteméw na rzecz zréwnowazonego rozwoju
miast”, Warszawa, 18 listopada 2011.

4 Konstytucja RP, Dz. U. 1997, Nr 78, poz. 483.

SM. Stallworth y, Sustainability, land use and environment, a legal analysis,
London: Cavendish 2002, s. 1.

J)Holmber g, K.-H. R o b e r t, Backcasting from non-overlapping sustainability
principles — a framework for strategic planning, ,International Journal of Sustainable Develop-
ment and World Ecology” 7(2000), nr 4, s. 291-308.

"H.Bossel, Earth at a crossroads: paths to a sustainable future, Cambridge (MA):
Cambridge University Press 1998.

SHolmbergRob e rt, Backcasting from non-overlapping sustainability principles,
s. 291-308; B o s s e 1, Earth at a crossroads; J. B e ¢ k e r, Use of backcasting to integrate
indicators with principles of sustainability, ,International Journal of Sustainable Development
& World Ecology” 17(2010), nr 3, s. 189-197, s. 190: ,.sustainability itself is the end product
of sustainable development”.

M. Diesend o rf, Sustainability and sustainable development, [w:] Sustainability:
the corporate challenge of the 2I* Century, red. D. Dunphy, J. Benveniste, A. Griffiths,
P. Sutton, Sydney: Allen&Unwin 2000, s. 22.
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D. Reid, S. Lozano-Ros, a takze S. Martin'® uzywaja pojecia podrézy,
Sciezki czy tez procesu, ktérego celem jest trwato§¢. W podobny sposéb
problem ujmuje K. Bosselman. Wskazuje on, iz potrzebg ,,trwalego” (stalego)
rozwoju nalezy rozumiel jako stosowanie zasady zréwnowazonego rozwo-
ju'l. Tego rodzaju ,trwato§¢” — zdaniem J. Becker — oznacza rezultat czy
tez pewnego rodzaju stan, inaczej niZ poj¢cie zréwnowazonego rozwoju,
wskazujace na jej przej$ciowy charakter, ktérego skutkiem ma by¢ zmiana'2,

Koncepcja ,,trwatoSci” — sustainability stanowi obecnie jedno z najbardziej
zlozonych zagadnied. W literaturze przedmiotu jej charakter poréwnywany
jest do charakteru takich zagadnier, jak demokracja, wolno$§¢ czy sprawie-
dliwosé. Przedstawicielem tego punktu wiedzenia jest K. Bosselman'®. Jego
zdaniem mozna stwierdzi¢, ze na obecnym etapie rozwoju koncepcji — majac
na wzgledzie jej szeroka obecno$é¢ zaréwno w prawie migdzynarodowym,
europejskim, jak i w regulacjach obowigzujacych w poszczegdlnych par-
stwach, a takze szeroki zakres jej oddzialywania — powinna by¢ ona trak-
towana tak, jak zasada sprawiedliwo$ci czy wolnoSci.

Mozna stwierdzi¢, ze tym samym jest ona trudna do jednoznacznego zde-
finiowania, a co za tym idzie — rdéznie rozumiana. Jednakze mimo tych
trudno$ci, koncepcja ta ma charakter powszechny — to znaczy, Ze jest
powszechnie akceptowana przez wszystkie panstwa. Kazde z nich obecnie
deklaruje swéj bardziej lub mniej ,trwalty” (sustainable) charakter'*. Jak

"R . Lozano-Ros, Sustainable development in higher education. Incorporation,
assessment and reporting of sustainable development in higher education institutions, (111 EE),
Lund: Lund University 2003; S. M a r t i n, Sustainability, Systems thinking and professional
practice, Worcester: University College 2003; D. R e i d, Sustainable development. An intro-
ductory guide, London: Earthscan Publications Ltd 1995, s. 254; R. L o z a n o, Envisioning
sustainability three-dimensionally, ,,Journal of Cleaner Production” 16(2008), s. 1840.

""K. Bosselman, The Principle of Sustainability, Transforming Law and Gover-
nance, Ashgate 2008, s. 11.

2B ecker, Use of backcasting to integrate indicators with principles, s. 189-197,
s. 190, ,,;such sustainability represents the outcome or system conditions rather thanthe tran-
sition represented by sustainable development”.

3B osselman, The Principle of Sustainability, s. 2.

YWM. Lafferty, From Environmental Protection to Sustainable Development: the
Challenge of Decoupling through Sectoral Integration, [w:] Governance for Sustainable
Development: The Challenge of Adapting Form to Function, red. W.M. Lafferty, Cheltenham:
Edw. Elgar Publ. 2004, s. 192; Ch. V o i g h t, Sustainable Development as a Principle of
International Law: Resolving Conflicts between Climate Measures and WTO Law, Boston:
Leiden 2009, s. 3-4.
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twierdzi Ch. Voight!>, majac na wzgledzie taka postaé zasady trwatosci
(sustainability) — podobng do idei takich, jak demokracja i sprawiedliwos$¢é —
istnieje obawa, ze stan ten nie bgdzie mégt by¢ w petni osiagnigty, co nie
oznacza wcale, ze nie nalezy do niego dazy¢. R6wnoczes$nie zauwazy¢ nalezy,
ze wymiar zasady sprawiedliwoSci jest nieco inny. Wydaje sig¢, iz zasada ta
ma powszechnie akceptowalny i zrozumiaty charakter. O ile odréznienie, co
jest badZ co nie jest sprawiedliwe, nie budzi watpliwoSci, o tyle rozumienie
koncepcji ,trwatoSci” moze powodowaé trudnoSci, z uwagi na jej zlozony
charakter. Nie oznacza to, ze zasada sprawiedliwoSci nie ma charakteru
zlozonego, jednakze biorac pod uwage powszechnos$¢ tej zasady wydaje sig,
iz jest ona realizowana niemal przez wszystkie spoteczeristwa — jak wskazuje
16 _ przynajmniej w sferze bezkonfliktowego rozwiazywania
sporéw. Koncepcja ,.trwatoSci” — sustainability nie ma natomiast tak szero-

K. Bosselman

kiego zakresu realnej obecnoS$ci. Trudno bowiem ocenié, ze dana spoteczno§¢é
ma zréwnowazony charakter — co bez watpienia mozna powiedzie¢ w odnie-
sieniu do zasady sprawiedliwosci'’. Jak stusznie podkresla sic w doktry-
nie'8, zakres tolerancji dla szkéd, jakie dziatalno$¢ czlowieka wywiera
w S§rodowisku naturalnym, czyli jego zachowanie pozostajace wbrew zasadzie,
jest traktowane jako bardziej dopuszczalne, anizeli niesprawiedliwe po-
stgpowanie np. ze strony reziméw politycznych — czego przykladem moga
by¢ zajscia, ktérych skutkiem byto obalenie rezimu np. w Libii.

I

Koncepcja ,trwatosci” i trwalego (zré6wnowazonego) rozwoju powstala
jako alternatywa, ktérej celem byta i jest pomoc w redukcji tak obecnych, jak
1 wystepujacych potencjalnie w przysztosci nierdwnoS§ci w rozwoju gospo-
darczym, degradacji Srodowiska naturalnego i dolegliwosci spotecznych'®.
Wazne jest takze przy tym, aby poszczegdlne aspekty koncepcji oddziatywaty
na siebie wzajemnie w przestrzeni czasowej. Konieczna jest wigc Swiado-
moS$¢, ze kazde ludzkie dziatanie, decyzja, ma wptyw na Srodowisko, a takze

5V 0 i g h t, Sustainable Development, s. 3-4.

B osselman, The Principle of Sustainability, s. 9.
17 Tamze, s. 9.

18 Tamze, s. 10.

Y1 0 z a n o, Envisioning sustainability, s. 1845.
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ma wymiar spoleczny i gospodarczy w chwili obecnej i w przysztosciZ’.

Raport Brundtland?! wskazuje, ze kazdy rodzaj rozwoju — spotecznego czy
ekonomicznego ma charakter trwaty, pod warunkiem, ze zapewnia i podwyz-
sza ré6wnos¢ spoteczng oraz w zakresie ochrony $rodowiska®?. Wzrost rozu-
miany jest tu jednak nie tylko jako wzrost gospodarczy, ale jako wzrost
jakosci zycia ludzi — ich dobrobytu?}. Pamieta¢ jednak réwnoczesnie nalezy,
ze zasada trwato$ci nie powinna by¢ mylona z innymi zasadami ochrony $ro-
dowiska?*. Koncepcja zréwnowazonego rozwoju bedzie miata szanse reali-
zacji w sytuacji, gdy — jak stusznie zauwaza R. Lozano® — bedzie ona
bardziej znana, a co za tym idzie — lepiej rozumiana wsrdd spoleczeristw.
Moéwiac o sposobie rozumienia koncepcji zrdwnowazonego rozwoju, bez
watpienia warto odnie$¢ si¢ do stanowiska sedziego Ch. Weeramantry?S,
wypowiedzianego w zdaniu odr¢gbnym w uzasadnieniu do wyroku w sprawie
Gabcikowo-Nagymaros Project (Wegry/Stowacja) z 1997 r.?7 Stwierdzit on,
iz ,,zréwnowazony rozwdj nie jest tylko zasada nowoczesnego prawa mi¢dzy-
narodowego, jest on jedna z najstarszych koncepcji w dziejach ludzkosci?8.
Jego zdaniem koncepcja, zgodnie z ktdéra nalezy potaczy¢ problem rozwoju
z kwestig ochrony Srodowiska, nie jest nowa. Tysiace lat temu problem
wspoétgrania tych dwdéch kwestii byl zauwazalny i znaczacy do tego stopnia,
ze dotrwatl do naszych czaséw?’. Taka konstatacja oznacza, ze koncepcja
zréwnowazonego rozwoju nie sigga swymi poczatkami wieku XX — i tak
waznymi dla jej rozwoju publikacjami, lecz jest duzo starsza bo odnosi si¢
do poczatkéw ludzkosci. Do wspomnianych publikacji, ktére przyczynity sig¢

20 Tamze.

2 Tamze.

2Djesendor f, Sustainability and sustainable development, s. 23.

2 Tamze.

2% K-H.Robert, Tools and concepts for sustainable development, how do they relate
to a general framework for sustainable development, and to each other?, ,Journal of Cleaner
Production” 8 (2000), s. 248.

B L oz an o, Envisioning sustainability, s. 1845.

26 Christopher Weeramantry — byty wiceprzewodniczacy Miedzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci.

27 ICJ Reports (1997) 110.

28 Sustainable development is one of the most ancient ideas in the human heritage.
Fortified by the rich insights that can be gained from millennia of human experience, it has
an important part to play in the services of international law”.

2 Millennia ago these concerns were noted and their twin demands well reconciled in
a manner so meaningful as to carry a message to our age”.
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do rozwoju koncepcji, mozna zaliczy¢ np. t¢ z 1950 r. pt. Spoteczne koszty
funkcjonowania przedsiebiorstw prywatnych W. Kappy>® czy Silent spring
R. Carsona’! z 1962 r. — bedaca bez watpienia punktem zwrotnym dla spo-
sobu dalszego mySlenia o Srodowisku — badZ tez The Population Bomb
P. Ehricha®® z 1968 r. Istotne jest réwniez powstanie w 1968 r. Klubu
Rzymskiego?®, ktéry sformutowat hasto ,zerowego wzrostu™*, jako lekar-
stwa na problemy ekologiczne §wiata, czego dotyczyt rdwniez jego pierwszy
i drugi raport — Granice wzrostu (Limits of the growth) z roku 1972 oraz
Ludzkos¢ w punkcie zwrotnym (Mankind at the turning point) z 1974 r.,
zmodyfikowany jednak ze wzgledu na szeroki sprzeciw krajéow Trzeciego
Swiata, czy tez obrady miedzynarodowej konferencji UNESCO w sprawie
racjonalnego uzytkowania i ochrony biosfery™.

Przed opublikowaniem prac Komisji Brundtland i zawartej w raporcie
definicji koncepcji, jej rozumienie ksztaltowato si¢ nieco odmiennie.
Pierwotna definicja zréwnowazonego rozwoju, sformutowana przez R. Pres-
cott-Allena®, zawierata odwotanie do etyki. Prescott-Allen byl gléwnym
autorem World Conservation Strategy z roku 1980°7. Stanowi ona o tym,
ze konieczna jest zmiana zachowarn wszystkich spotecznoSci w stosunku do
38 Uwage
w tej definicji zwrdcila nowa etyka (new ethic). Zgodnie ze Strategia: ,,nowa

biosfery, jezeli celem jest zachowanie Srodowiska naturalnego

etyka obejmujaca roSliny, zwierz¢ta i ludzi pozwoli spoleczefistwom zyé

9W. K a p p a, The Social Cost of Free Enterprise, Harvard: Harvard University Press
1950.

3I'R. Car s on, Silent Spring, London: Penguin 1962.

32p.Erlic h, The Population Bomb, New York: Ballantine Books 1968.

33 Klub Rzymski jest prywatnym stowarzyszeniem zatozonym w 1968 r. Jego legalizacja
jako organizacji mi¢dzynarodowej miata miejsce w 1973 r. w Genewie. Klub Rzymski zajmuje
si¢ studiami i badaniami podstawowych probleméw ludzkosci, jak i prognozowaniem loséw
cywilizacji w XXI wieku. Skupia on okoto 80 uczonych, przemystowcéw i bankieréw, ludzi
wpltywowych i majetnych. Klub Rzymski jest organizacja niezalezng od rzadéw, a wigc poli-
tycznie neutralny. Informacja dostgpna na stronie: http://proekologia.pl/content.php?article.219,
10.02.2008.

D Meadow s, Granice wzrostu, Warszawa: PWN 1973.

3 G. Dobrzafski, Podstawy rozwoju trwatego i zréwnowazonego, Biatystok:
Wydawnictwo Politechniki Biatostockiej 2005, s. 9.

% Bosselman, The Principle of Sustainability, s. 1.

37 World Conservation Strategy z roku 1980, informacja dostepna na stronie:
ttp://data.iucn.org/dbtw-wpd/edocs/WCS-004.pdf.

38 Ultimately the behaviour of entire societies towards the biosphere must be transformed
if the achievement of conservation objectives is to be assured”.
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w harmonii ze Swiatem Natury, od ktérego zalezy ich przetrwanie i dobro-
byt”°. W Strategii podstawowymi pojeciami, jak wskazuje K. Bosselman,
sq ,,nowa etyka” i ,,przeksztatcenie” (transformacja)40.

Kilka lat péZzniej Komisja Brundtland, definiujac zréwnowazony rozwéj,
odniosta si¢ do konieczno$ci wprowadzenia zmian oraz do nowej etyki, jed-
nakze zawarta w Raporcie Koficowym definicja, méwiaca o zasadzie zréwno-
wazonego rozwoju, ktéra daje mozliwo$¢ zaspokojenia potrzeb obecnych,
majac na wzgledzie potrzeby kolejnych pokolefi (,,Sustainable development
is development that meets the needs of the present without compromising the
ability of future generations to meet their own needs”), nie zawarta od-
niesienia do etyki. Jak podkre§la K. Bosselman®!, taki stan rzeczy przy-
czynit si¢ do powstania ,migkkiej wersji” koncepcji. Definicja ta nie
odzwierciedlala bowiem w sposéb precyzyjny koncepcji, pomijajac jej aspekt
etyczny. Stad tez w powszechnym rozumieniu zasada zréwnowazonego roz-
woju nie odnosi si¢ do wspomnianego elementu, zaktadajac jedynie, ze
zréwnowazony rozwdj daje mozliwo$¢ zachowania Srodowiska naturalnego dla
przysztych pokolen, przy réwnoczesnym wzroscie gospodarczym i rozwoju
spotecznym.

11T

Zréwnowazony rozwdj jest zagadnieniem trudno definiowalnym. J. Kirkby
wskazuje, ze w literaturze przedmiotu pomi¢dzy rokiem 1974 a 1992 pojawito
si¢ az 70 jego definicji*’. Kazdy ze sposobéw definiowania zasady rozktada
réznie akcent na jej poszczegllne aspekty — Srodowisko, spoleczeristwo,
ekonomia. Wedlug mnie, rozwazajac koncepcj¢ zréwnowazonego rozwoju,
mozna ja rozpatrywal uwzgledniajac przede wszystkim kwesti¢ ochrony
Srodowiska. Jakkolwiek zr6wnowazony rozwdéj oznacza rozwdj ekonomiczny
i spoteczny przy zachowaniu Srodowiska naturalnego dla przysztych pokolen,

3 World Conservation Strategy z 1980 r., informacja dostepna na stronie: http://data.-
iucn.org/dbtw-wpd/edocs/WCS-004.pdf — “A new ethic, embracing plants and animals as well
as people, which will enable human societies to live in harmony with the natural World on
which they depend for survival and well — being”.

Y B osselman, The Principle of Sustainability, s. 1.

4 Tamze.

Y2 The Earthscan Reader in Sustainable Development, red. J. Kirkby, P. O’Keefe,
L. Timberlake, London: Earthscan Publications Ltd 1995, s. 371.
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to wydaje si¢, ze elementem przewazajacym w tej koncepcji jest problem
ochrony $rodowiska. Srodowisko stanowi bowiem naturalne otoczenie czto-
wieka. Cate jego zycie i wszelka aktywno$¢ zalezy od tego otoczenia®’.
Stad tez ten element koncepcji jest tak istotny.

Jak wspomniano, potozenie wigkszego nacisku na poszczegdlne aspekty
koncepcji daje mozliwo$¢ jej réznego definiowania. Jak podkresla R. Lo-
zano**, definicje zréwnowazonego rozwoju réznia si¢ takze z uwagi na
miejsce i okoliczno$ci, w ktérych sa formulowane. Inaczej zasada zréwno-
wazonego rozwoju bgdzie rozumiana w pafistwach wysoko rozwinig¢tych, tutaj
bowiem kwestie spoteczne — jak np. prawa cztowieka, ubdstwo, korupcja oraz
ich zwiazek z gospodarka i §Srodowiskiem sg brane pod uwage w mniejszym
stopniu, natomiast w tych spotecznoS$ciach i krajach, w ktérych podstawowe
ludzkie potrzeby, jak bezpieczeiistwo, zywno$¢, schronienie nie sg zapew-
nione, ta cz¢$¢ koncepcji, ktéra odnosi si¢ do zachowania Srodowiska
naturalnego, jest pomijana. W roku 2008, majac na wzgledzie powyzsze
zaleznosci, Lozano® wskazane definicje podzielit na pie¢ kategorii®®.
Ws§réd nich wymienit konwencjonalne podejscie ekonomiczne. Obarczone jest
ono jednak pewnym ryzykiem bi¢du, bowiem ekonomisci nie posiadaja wy-
starczajacych narzedzi do oceny wpltywu dziatalnoSci gospodarczej na Sro-
dowisko®’, nie mozna §rodowisku przypisa¢ wymiaru pienieznego, dokonaé
jego wyceny*®. Nie ma mozliwosci nadania wartosci ekonomicznej $rodo-
wisku. Podobnie warto§¢ spoteczeristwa i jego jednostek nie moze byé
réwniez wyliczona. Nie ma bowiem mozliwoSci wyceny zycia ludzkiego,
nawet jezeli rzady panstw czy tez korporacje prébuja to uczyni¢ w drodze
systemu odszkodowari®’.

Ekonomis$ci zajmujacy si¢ problematyka ochrony Srodowiska, w odniesie-
niu do wciaz malejacych zasobéw Srodowiska, prébuja jednak stosowaé mo-

¥V 01 g ht, Sustainable Development, s. 5.

L oz an o, Envisioning sustainability, s. 1838-1846.

4 Tamze.

4 Tamze, s. 1838: ,,conventional economists’ perspective; non-environmental degradation
perspective; integrational perspective, inter-generational perspective; holistic perspective”.

4T The economics of sustainable development, red. 1. Goldin, L.A. Winters, OECD, Cam-
bridge: Cambridge University Press 1995; L o z a n o, Envisioning sustainability, s. 1839.

Bp Bartelmus, Sustainable development — paradigm or paranoia?, Cambridge:
Cambridge University Press 1999; L o z a n o, Envisioning sustainability, s. 1839.

YL oz an o, Envisioning sustainability, s. 1839.
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netarny system wartosci>’. Podobny sposéb ,,wyceny” wartosci $rodowiska,
w tej sytuacji w postaci ustug, jakie Srodowisko przynosi miastom, podjete
zostato w badaniach przeprowadzanych przez Uniwersytet £.odzki oraz Fun-
dacji Sendzimira. Bez watpienia trudnoScia w wycenie dobra, jakie stanowi
Srodowisko, jest jego niemierzalna wartoS¢. W klasycznej ekonomii przyjmuje
si¢, ze Zrédtem wartoSci ekonomicznej débr jest gotowos$¢ konsumentéw do
wymiany na nie innych débr, za§ wartosScig dobra — kurs, po jakim taka mo-
glaby sie odbyé>!. W przypadku dobra, jakim jest srodowisko, jego wartosé
— zdaniem J. Kronneberga®® — okre§lona moze by¢ poprzez gotowo$é konsu-
mentéw do wymiany posiadanych débr na obecno§¢ lub dostgp do dobra Sro-
dowiskowego. W takiej sytuacji mozna méwié¢ o przypisaniu temu dobru war-
toSci ekonomicznej. Problem zasadza si¢ na braku mozliwosci obserwacji
kursu wymiany, bowiem w praktyce transakcje wymiany nie sg realizowa-
ne. Dlatego tez w przypadku dobra, jakim jest §rodowisko, ekonomisci
stosujg metody dla oszacowania warto$ci débr nierynkowych — moga to by¢
metody oparte na preferencjach ujawnionych badz deklarowanych’.
Kolejne rozumienie koncepcji zrdwnowazonego rozwoju, na ktére wskazat
Lozano™®, podkresla konieczno$¢ zachowania §rodowiska naturalnego i na
ten element zwraca najszersza uwage. PodejsScie to wskazuje na wciagz ma-
lejace zasoby Srodowiska naturalnego, a co za tym idzie — na konieczno$é
rozsadnego ich uzytkowania. Uzytkowanie zasoboéw Srodowiska naturalnego
limitowane winno by¢ §wiadomoScia ich ciagtego ubywania. Podej$cie wias-
ciwe pafiistwom szeroko rozwini¢tym, odrzuca zalezno$¢ pomigdzy Srodowis-
kiem a kwestiami natury spotecznej, takimi jak: duze réznice w jakoSci zycia
migdzy bogatymi i biednymi, ktére wciaz si¢ poglgbiaja, powtarzajace si¢
naruszenia praw cztowieka — takze w krajach wysoko rozwinigtych, odsetek
dzieci zyjacych w nedzy, korupcja, wciaz duza liczba analfabetéw, znaczna

50 Tamze.

U Wyzwania zréwnowazonego rozwoju w Polce, red. J. Kronenberg, Warszawa: Fundacja
Sendzimira 2010, s. 14.

2 Tamze.

3 Tamze.

3 W badaniach przeprowadzonych przez fundacje Sendzimira dla nadania wartosci, jaka
jest Srodowisko wymiaru ekonomicznego, postuzono si¢ modelem, dzigki ktéremu dokonano
wyceny ustug ekosystemdéw na przyktadzie drzew; Ustugi ekosystemow dla zréwnowazonego
rozwoju miast. Informacja na temat projektu dost¢pna na stronie: http://www.sendzimir.org.
pl/uslugi_ekosystemow.

55 L o z an o, Envisioning sustainability, s. 1839.
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liczba uchodZcéw wojennych, politycznych czy tez z powodéw politycznych,
mniejsza spoleczna rola kobiet niz m¢zczyzn (problem tzw. szklanego sufitu).
Dominujace systemy ekonomiczne prowadza do nieréwnoSci w dostepie do
zasob6éw naturalnych>®. Problemy te stanowia jedna z czesci sktadowych
koncepcji®’. Kolejnym sposobem definiowania koncepcji jest podejscie
integracyjne. Skupia ono w sobie problemy Srodowiska, gospodarki a takze
aspekty spoteczne, majac na wzgledzie perspektywe migdzypokoleniowa.
Obejmuje ona zainteresowanie skutkami obecnych dziatan. Wada podejScia
jest skupienie si¢ na aspekcie ciagtosci dziatan, bez zwrdcenia szerszej uwagi
na powiazania miedzy trzema wymiarami zasady. R. Lozano®®
niekiedy granice mig¢dzy poszczegdlnymi wymiarami moga si¢ zacieraé.

zauwaza, ze

v

Znajac zakres zasady zrdwnowazonego rozwoju i sposoby jej definiowania,
trzeba przyjrzeé si¢ obecnoS$ci tej zasady w prawie migdzynarodowym. Za-
stanowi€ si¢ nalezy, dlaczego ja uwzglednia, zwtaszcza ze obecnie mozna juz
moéwié o powstaniu nowej gatezi, jaka jest ,,migdzynarodowe prawo zréwno-
wazonego rozwoju”>’.

Pojecie rozwoju pojawito si¢ w powszechnej SwiadomosSci w latach czter-
dziestych. Stanowito ono odpowiedZ na trudnoSci XX wieku, ktory doSwiad-
czyl dwéch wojen Swiatowych oraz §wiatowego kryzysu gospodarczego. Roz-
w6j stanowil wéwczas synonim pokoju i bezpieczeristwa®. Podejscie to
znalazto wyraz w Karcie Narodéw Zjednoczonych, ktérej art. 55 wzywal do
dziatan na rzecz podniesienia standardéw zycia, petlnego zatrudnienia oraz
stworzenia warunkéw spotecznego i ekonomicznego postgpu i rozwoju. Kon-

¥pPDijesendorf, Sustainability and sustainable, s. 22.

STL o z a n o, Envisioning sustainability, s. 1839; V o i g h t, Sustainable Development,
s. 5.

¥Lozan 0, Envisioning sustainability, s. 1839.

P Sand s, International law in the field of sustainable development, ,British
Yearbook of International Law” 1994; M.C. Cordonier Segger, Ashfagq
K h alf an, Sustainable Development: Law, Principles, Practices and Prospects, Oxford:
Oxford University Press 2005; S.A. A t a p a t t u, Emerging Principles of International Law,
Ardsley: Transnational Publishers Inc. 2006, s. 7.

O A.Rieu-Clark e, International Law and Sustainable Development, Lessons from
the Law of International Watercourses, London: IWA Publishing 2005, s. 32.
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cepcja migdzynarodowego rozwoju byta takze przedmiotem mowy inaugura-
cyjnej prezydenta Stanéw Zjednoczonych — H.S. Trumana. W mowie swej
zwrécit uwage na konieczno$¢ wykorzystania tak wiedzy, jak i postgpu
technologicznego dla osiagnigcia wzrostu w obszarach stabo rozwinigtych,
przy czym wskazal, iz rozwdj ten nie bedzie oparty na polityce imperialnej,
lecz podstawg dla jego osiagnigcia begdzie ,,demokratyczna rzetelno$¢” — de-
mocratic fair dealing61. Mowa ta zapoczatkowata tak zwana er¢ rozwoju62.

Lata siedemdziesiate to z kolei okres, w ktérym szeroko zacz¢to po-
strzegaé Srodowisko jako czynnik, ktéry moze wprowadzaé ograniczenia
w odniesieniu do spotecznego i gospodarczego rozwoju zaréwno w panistwach
rozwijajacych sie, jak i paristwach rozwinietych®®. Zanieczyszczenia, ktére
narastaly zwtaszcza po II wojnie Swiatowej, spowodowane byly szerokim
uprzemystowieniem. Problem ten nie dotyczyt jednak poszczegdlnych parstw.
Zauwazono bowiem, ze zanieczyszczenie Srodowiska jest zagadnieniem
ponadpanstwowym. Stad tez postanowiono o podjeciu dziatan na gruncie
prawa mig¢dzynarodowego. Problem polegal na tym, ze dzialania ta musialy
by¢ zgodne z obowiazujacym prawem mi¢dzynarodowym. Przede wszystkim
z zasada suwerennosci oraz zasada odpowiedzialno$ci paristwa®®. Transgra-
niczno$¢ zagadnienia zawarta zostata migdzy innymi w wyroku Migdzynaro-
dowego Trybunatu SprawiedliwoS$ci (przyktadem moze by¢ Corfu Case), do-
tyczacego legalno$ci zagrozenia czy tez uzycia broni nuklearnej®.
W wyroku Trybunat orzekl, ze uwzglednienie ogélnego obowigzku pafistw do
zapewnienia, iz dziatania podejmowane na terenie ich jurysdykcji i kontroli
respektuja Srodowisko naturalne innych pafistw lub obszaréw, stanowi cz¢$¢
prawa migdzynarodowego odnoszacego si¢ do Srodowiska. Trybunat w
wyroku wskazat na generalny obowiazek panistw respektowania Srodowiska
naturalnego w innych parstwach.

Szerzej na temat transgranicznoSci zanieczyszczen oraz zakresu odpowie-
dzialnoSci za nie wypowiadala si¢ deklaracja sztokholmska, bgdaca uchwata
Konferencji Sztokholmskiej z dnia 14 czerwca 1972 r., dotyczaca naturalnego

5 Wypowiedz z 1949 r.

%2 G.E s te v a, Development, [w:] The Development Dictionary: A Guide to Knowledge
as Power, London&New Jersey: Zed Books 1992, s. 6; Rieu - Clar ke, International
Law, s. 32.

S Rieu-Clark e, International Law, s. 37.

% Atapattu, Emerging Principles, s. 3.

951996 ICJ 226.
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srodowiska cztowieka®®. Deklaracja sztokholmska przyjeta podczas konfe-
rencji ONZ nie zawierala odniesien do koncepcji zréwnowazonego rozwoju,
jednakze przyjmuje si¢, ze data podstawy do méwienia o tej zasadzie,
wskazujac na pewne rozwigzania — zasady, ktére do dzisiaj uwazane sa za
czesci sktadowe zasady zréwnowazonego rozwoju®’. Stanowita ona bowiem
zakaz wyrzadzania szkéd w $rodowisku innych paristw®. Formuta zawarta
w wyroku jest wigc o wiele stabsza anizeli ta, o ktérej stanowi deklaracja.
Obecnie obowiazek zapobiegania szkodom w §rodowisku stanowi uznang za-
sad¢ zwyczajowego prawa mig¢dzynarodowego w zakresie ochrony Srodo-
wiska®. Jak podkre§la S.A. Atapattu, formuta zawarta w deklaracji nie
znalazta potwierdzenia w deklaracji z Rio de Janeiro z roku 1992, powstatej
podczas konferencji ONZ ,,.Srodowisko i rozw6j”. Autorzy deklaracji z Rio
stwierdzili, ze: ,,prawo do rozwoju musi by¢ realizowane tak, aby sprawie-
dliwie potaczy¢ rozwojowe i Srodowiskowe potrzeby obecnych i przysztych
generacji”’® — co nie odzwierciedlato rozwoju, jaki nastapit w rozumieniu
koncepcji od czasu Konferencji Sztokholmskiej. Deklaracja z Rio nie za-
wierala bowiem, jak wskazuje Atapattu, wprost definicji zréwnowazonego
rozwoju, ktéra juz w tym czasie byta wyksztalcona. W zamian na jej pod-
stawie wskazano inne zasady i koncepcje, ktére uwazane sa za czg¢Sci skla-
dowe zasady zréwnowazonego rozwoju’'. Do czesci sktadowych zaliczy¢
mozna — jak to uczynit P. Sands’®> — prawa przysztych pokolesi, zréwnowa-
zony i sprawiedliwy sposéb korzystania ze Zrddet naturalnych, potaczenie
srodowiska z rozwojem. Te elementy, jak wskazuje Atapattu’®, stanowia
o aspekcie materialnym zasady.

Mozna takze méwi¢ o elementach proceduralnych zasady. Zalicza si¢ do
nich prawo do uczestniczenia w procesie decyzyjnym, prawo dostgpu do
informacji dotyczacych Srodowiska czy tez prawo do poszukiwania Srodkéw

%6 Informacja dostepna na stronie: http://www.unep.org/Documents.Multilingual/Default.
asp?documentid=97&articleid=1503.

7 Atapattu, Emerging Principles, s. 80.

68 Tamze, s. 4.

P Birnie, A.Bo y 1 e, International Law and The Environment, Oxford: Oxford
University Press 2002, s. 109; At a p a ttu, Emerging Principles, s. 4.

70 Zréwnowazony rozwéj. Od Utopii do praw czlowieka, red. A. Papuzinski, Bydgoszcz:
Oficyna Wydawnicza Branta 2005, s. 115.

TAta p a t t u, Emerging Principles, s. 6.

ZSand s, International Law, s. 256.

3 Atapattu, Emerging Principles, s. 93.
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zaradczych’. Powszechnie uwaza sie, ze bez wskazanych §rodkéw o
charakterze proceduralnym, zréwnowazony rozwdj nie jest mozliwy do
osiagniecia’™. Podobnie — jak twierdzi Atapattu — nie jest mozliwe
osiaggnigcie zrdwnowazonego rozwoju w panstwach Zle rzadzonych, jak i w
spoteczenistwie skorumpowanym, ktére nie przestrzega zasad przejrzystoSci

i odpowiedzialnosci’®.

Te dwa aspekty zasady uwaza si¢ za zawarte
odpowiednio w zasadach 3-8 oraz 16 deklaracji z Rio, natomiast proceduralne
mozna odnalezé w zasadach od 10 do 17 tejze deklaracji’’. Wedtug tego
ujecia, zgodnego z deklaracja, do zasad materialnych nalezy wigc zasada
integracji, prawo do rozwoju, zréwnowazony sposéb wykorzystania i
zachowania Zrédet naturalnych, zasada sprawiedliwo$ci migdzypokoleniowe;j
oraz zasada ,,zanieczyszczajacy placi”. Do zasad proceduralnych, czyli tych,
ktére utatwiaja wdrozenie zasady na poziomie krajowym, deklaracja zalicza:
oceny wptywu na Srodowisko, dost¢p do informacji i publiczny udziat w
procesie decyzyjnym w zakresie ochrony $rodowiska.

Nalezy takze zasygnalizowaé problem normatywnego charakteru zasady.
Miedzynarodowy Trybunat SprawiedliwoS§ci w przywolywanej juz sprawie
Gabcikowo-Nagymaros Project’® nie wskazal jednoznacznie, czy zasada
zréwnowazonego rozwoju ma charakter normy prawnie wiazacej, CZy tez nie.
Réwnoczes$nie jednak w odniesieniu do zréwnowazonego rozwoju uzywa sto-
wa ,pojecie” (concept), co — zdaje si¢, jak stusznie wskazuje A. Rieu-
Clarke” — §wiadczy o niemozliwosci méwienia o jego prawnie wigzacym
charakterze. Tak jednak jeden z s¢dziéw w zdaniu odr¢gbnym okreslit zasadg.
Aby mozna bylo méwi¢ o prawnie wiazacym charakterze zasady, nalezy
uwzglednié dwie przestanki — szerokie i powszechne uznanie przez opini¢
mig¢dzynarodowa, a na jej podstawie mozliwoS§¢ przyznawania praw i nakta-
dania obowiazkéw na paristwa®’. Jak wskazuje Rieu-Clarke®!, zasada zréw-
nowazonego rozwoju nie spetnia drugiej z przestanek.

74 Tamze.

7> Tamze.

76 Tamze.

77'S a n d s, International Law, s. 257; At t a p a t u, Emerging Principles, s. 94.
78 ICJ Reports (1997) 110.

Rieu-Clark e, International Law, s. 53.

80 North Sea Continental Shelf Case.

81Rieu-Clark e, International Law, s. 53.
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Kariera, jaka zrobita zasada zréwnowazonego rozwoju w prawie mi¢dzy-
narodowym, jest nie do przecenienia. Rozumienie konieczno$ci transgranicz-
nego ujecia probleméw ochrony Srodowiska, bedace przedmiotem prawa mig-
dzynarodowego, wkroczylo w obszar spraw wewngtrznych panstw. Obecnie
bowiem rozwdj ekonomiczny parnistw w duzej mierze winien mie¢ na uwadze
kwestie ochrony Srodowiska. Stad mozna powiedzieé, ze pafistwa powinny si¢
rozwija¢ w sposéb trwaly (sustainable), zachowujac dobra, jakim dysponuje
srodowisko naturalne dla przysztych pokolen®2. Podsumowujac mozna po-
wiedziel, ze zrOwnowazony rozwdj stanowi odpowiedZ na wciaz nieefektywne
zuzycie surowcOw naturalnych. Prawidtowo$cig jest bowiem, ze zaréwno
panstwa wysoko rozwinigte, jak i pafistwa rozwijajace si¢ w sposéb nie-
efektywny wykorzystuja surowce naturalne. Kraje rozwijajace czynig tak
migdzy innymi ze wzgledu na brak najnowszych technologii umozliwiajacych
efektywne wykorzystanie Zrddet. Natomiast pafstwa rozwinigte uzywaja
o wiele wiecej zasobéw, anizeli potrzebuja®’.

W polityce migdzynarodowej zauwazy¢ mozna ewolucj¢ podejscia do kon-
cepcji rozwoju i ochrony Srodowiska. Od dziataii majacych wylacznie na celu
wsparcie finansowe w odniesieniu do parfistw rozwijajacych si¢, do powstania
koncepcji zréwnowazonego rozwoju, ktéra obejmuje dazenia zaré6wno panstw
rozwinigtych, jak i rozwijajacych si¢, skupiajac w sobie problemy ochrony
Srodowiska, gospodarki, jak i zagadnienia spoleczne na poziomie lokalnym,
regionalnym i miedzynarodowym?®*.

W literaturze przedmiotu istnieje poglad, zgodnie z ktérym nie da si¢
85, Stad tez ta

podana przez Brundtland® jest krytykowana za brak mozliwosci jej zasto-
87

utworzy¢ uniwersalnej definicji zréwnowazonego rozwoju

sowania®’, czy tez z uwagi na to, ze jest tak ,przeciqzona” w swej tresci,

iz przestaje mie¢ jakiekolwiek znaczenie®®. Jednakze réwnoczesnie wskazuje

sie, ze dla stosowania zasady nie jest konieczne jej jednolite zrozumienie®.

82 Atapattu, Emerging Principles, s. 7.

8 J.Dernb ac h, Sustainable Development as a Framework for National Governance,
,,Case Western Reserve Law Review” 49(1998), nr 1.

8 Rieu-Clark e, International Law, s. 46.

8 Stallworthy, Sustainability, s. 2.

86 Tamze.
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88 Tamze.

89 Tamze, s. 3.
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Brak jednoznacznej definicji zr6wnowazonego rozwoju moze by¢ uznawane
za przyczyne trudnosci jego realizacji. Zdaniem Birnie i Boyle’a’®, moze to
oczywiScie stanowié przeszkod¢ nie do nieprzezwyci¢zenia. Mimo tej prze-
szkody, jednak istnieje mozliwo$¢ implementacji i realizacji zasady.

v

Majac na uwadze sposoby rozumienia koncepcji oraz rézne sposoby jej
definiowania, nalezy zastanowic si¢, czy zrdbwnowazony rozwdj to koncepcja
wazna, czy tez — jak twierdzi H. Daly’! — to jedynie zty oksymoron,
a moze jednak, jak stanowi United Nations Agenda for Development, jest ona
warunkiem dalszego wzrostu?

Koncepcja trwatoSci — sustainability miata stanowié alternatywe do obo-
wiazujacego powszechnie weze$niej spoteczno-ekonomicznego paradygmatu®2,
Koncepcja zréwnowazonego rozwoju pojawita si¢ dla lepszego zrozumienia
i zachowaniaré6wnowagipomigdzy aspektamispoleczno-gospodarczo-§rodowis-
kowymi, przede wszystkim w aspekcie uptywajacego czasu®®. Zasada zréw-
nowazonego rozwoju pozwala bowiem na zapewnienie rowno$ci migdzypokole-
niowej w dostgpie do zasobéw Srodowiska naturalnego. Aktualne zuzycie
surowcéw naturalnych powinno mie¢ taki wymiar, ktéry zapewnitby dostep do
tychze zasob6éw w wymiarze, w jakim my obecnie z nich korzystamy®*.

Wydaje si¢, ze nie mozna uznac tej koncepcji — jak uwaza H. Daly —
jedynie za zty oksymoron. Polaczenie w jednym ujeciu trzech waznych dla
cztowieka sfer jego Zycia — otoczenia spotecznego, gospodarczego przy
zachowaniu tego, co dla jego bytu jest najwazniejsze — czyli Srodowiska
w ktérym zyje, wydaje si¢, ze stanowi w obecnym stanie rozwoju naszej
cywilizacji jedyne rozwiazanie. Bez obecnoSci zasady zréwnowazonego

VSand s, International Law, s. 257.

V' H. D aly, Sustainable development: definitions, principles, policie, Washington 2002,
s. 3.

92 Sustainability has arisen as an alternative to the dominant socio-economic paradigm”.

BLozan o, Envisioning sustainability, s. 1839; N. R o or d a, AISHE: auditing
instrument for sustainable higher education. Dutch Committee for Sustainable Higher
Education, Brussel 2001; W.J. R o s n e r, Mental models for sustainability, ,Journal of
Cleaner Production” 3(1995), s. 107-121; P.M. S e n g e, The fifth discipline. The art &
practice of the learning organization, London: Random House Business Books 1999.

% Atapattu, Emerging Principles, s. 78.
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rozwoju, patrzac jednak na wciaz rosnace zanieczyszczenie Srodowiska i jego
nadmierng eksploatacj¢, zagrozenia, jakie z tego ptyna, bylyby jeszcze
wigksze. Warto w tym momencie przywotaé koncepcj¢ ,,naturalnego kapitatu”
— natural capital E.F. Schumachera®. Koncepcja ta wskazuje na ustugi
ekosysteméw, jakie dostarczane sg ludziom przez Srodowisko naturalne.
Jednakze korzySci ptynace ze Srodowiska naturalnego sa w dalszym ciagu
marnotrawione. T.C. Lindsey®® okresla dwa podstawowe mechanizmy powo-
dujace uszczuplanie si¢ zasobéw naturalnych. Pierwszy z nich to konsumpcja,
drugi to degradacja Srodowiska naturalnego. Konsumpcja to korzystanie
z zasoboéw naturalnych — wody, powietrza, surowcéw naturalnych, ktére po
zuzyciu pozostaja odpadem nienadajacym si¢ do dalszego uzycia. Degradacja
za$ polega na wprowadzaniu odpadéw do §rodowiska, co powoduje jego za-
nieczyszczenie. Spoleczefistwa réwniez wptywaja na zanieczyszczenie §ro-
dowiska poprzez naduzywanie, a takze lekcewazenie: ekosysteméw, zdolnoSci
produkcyjnych obszaréw rolnych, fabryk (tj. w sytuacji, gdy zamykana jest
fabryka — zasoby naturalne zuzyte na jej powstanie zostaja zmarnotrawio-
ne)”’. Stusznie wigc wskazuje Lindsey”®, ze podstawa koncepcji trwatosci
Srodowiska powinna by¢ dbalo$é o to, zeby dobra naturalne nie byty marno-
trawione. Jego zdaniem moze to nastapi¢ poprzez bardziej rozsadne korzy-
stanie z tych zasobdw. Z tego wzgledu, ze organizacje stale szukaja Srodkéw,
dzigki ktérym beda mogly obnizy¢ zuzycie surowcéw naturalnych, jak i po-
prawié¢ swoja konkurencyjnos¢, moga one réwniez dostrzec sposoby obnizenia
zuzycia surowcOw oraz zanieczyszczenia, nadajac swojemu dziataniu bardzie;j
zréwnowazony charakter®. Jak podkresla J. Kronenberg, zmiana wtasci-
wosci produktu prowadzi do bardziej zréwnowazonej konsumpcji'®.
Osiagnigcie zrownowazonego rozwoju uzaleznione jest od niezliczonej
iloSci wzajemnie na siebie oddziatujacych czynnikéw. Przy czym caly socjo-
logiczno-ekologiczny system winien by¢ traktowany jako cato$¢. Problemy,
ktére stoja na przeszkodzie w osiagnigciu zréwnowazonego rozwoju, sg nie-

S EF.Schumacher, Small is beautiful, London 1973.

% T.C.Linds ey, Sustainable principles: common values for achieving sustainability,
,Journal of Cleaner Production” 19 (2011), s. 562.

7 Tamze.

%8 Tamze.

% Tamze.

0y Kronenberg, Making consumption ,reasonable”, ,Journal of Cleaner
Production” 15 (2007), s. 1585-1595.
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kiedy niemozliwe do przezwyci¢zenia. Czynniki, ktére wptywaja na mozli-
woS$¢ osiggnigcia zrdwnowazonego rozwoju, tworza sie¢ wspoétzaleznosci. Dla-
tego tez chcac pokonaé jedng z przeszkdd, nalezy mieé na uwadze — po
pierwsze — to, iz znajduje si¢ ona w pewnej sieci powigzan i wzajemnych
oddzialywan, i ze rozwigzanie jednego z probleméw moze taczy¢ ze sobg ist-

nienie dalszych, po drugie za$, powinna by¢ traktowana systemowo, a wigc

w ramach tychze wskazanych powiazan'®!.
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THE UNDERSTANDING OF THE PRINCIPLE
OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT IN INTERNATIONAL LAW

Summary

The most popular definition of sustainable development is contained in the Report of the
Brundtland Commission of 1987, according to which “sustainable development is development
that meets the needs of the present without compromising the ability of future generations to
meet their own needs". Although this definition is widely accepted, it still requires further
discussion, which is the subject of the present study. This is partly due to the fact that
understanding of the term “sustainable development” is not uniform in the literature — which
some even consider a premise to reject the term.

The concept of sustainable development goes back to the 1970s. However, its beginnings
may be seen even in earlier publications of the 1950s and 1960s. Some even think that this
concept accompanies mankind from times immemorial — such a statement may be found in the
reasons for the judgment in the case Gabcikovo-Nagymaros Project (Hungary/Slovakia) of
1997. In the separate vote it was stated that “sustainable development not only is a principle
of modern international law; it is one of the oldest concepts in the history of mankind”.

The face of the principle of sustainable development is different, depending on the place,
in which it is carried out. Its constituents, that is social and economic development with
preserving the environment are differently treated in developed countries and in developing
ones. This variety of approaches effects the range of the understanding of the principle. It
seems that this aspect of the principle should prevail that decides about the environmental
protection — as the principle of sustainable development allows ensuring intergenerational
equity in access to natural environment resources. However, this understanding does not always
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prevail. Hence, it seems that it is worth presenting different ways to define this concept that
seems to be homogeneous.

Translated by Tadeusz Kartowicz
Stowa kluczowe: zro6wnowazony rozwéj, trwatos¢, prawo mig¢dzynarodowe, zasada, ochrona
srodowiska.

Key words: sustainable development, stability, international law, principle, environmental
protection.



