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Ksiazka Gintera Dzierzona sklada si¢ ze wstepu, pigciu rozdzialdw, zakonczenia,
wykazu wazniejszych skrotow, bibliografii, streszczen 1 spisu tresci w jezyku
wtoskim.

Jak we Wstepie pisze autor, celem pracy jest ukazanie ewolucji, jakiej w ciagu
wiekow ulegata przeszkoda malzenska, majaca w jezyku tacinskim nazwe disparitas
cultus, w jezyku polskim ,roznica religii”, polegajaca na zakazie zawierania
matzenstw migdzy osobami ochrzczonymi nalezacymi do Kosciota katolickiego i oso-
bami niechrzczonymi. Przeszkoda ta zostata wprowadzona dla zapobiezenia niebez-
pieczenstwu utraty wiary, zagrazajacego pozostajacej w takim zwiazku stronie
katolickiej, i wychowaniu zrodzonych z tego matzenstwa dzieci w religii akatolickiej.
Podziat pracy na rozdzialy uwzglednia kryteria historyczne. Autor scharakteryzowat
tez material zrodtowy i literature przedmiotu oraz metody badawcze, jakimi postuzyt
si¢ W opracowywaniu tego materiatu.

Z uznaniem nalezy zauwazy¢, iz rozprawa jest oparta na wnikliwej analizie
materiatu zrodlowego w aspekcie historycznym i1 wspodtczesnym oraz na bogatej
literaturze przedmiotu krajowej i zagranicznej. Cato$¢ tej problematyki zostata
przedstawiona w nastgpujacym porzadku:

1) powstanie i rozwdj zakazu zawierania malzenstw przez osoby nalezace do
Kosciota katolickiego z osobami nieochrzczonymi — w $wietle tekstow Pisma $w.,
wypowiedzi pisarzy koscielnych i Ojcow Kosciota, uchwal synodow powszechnych
i synodow partykularnych w pierwszym tysiacleciu chrzescijanstwa (rozdziat I);

2) rozwdj doktryny teologicznej i kanonistycznej oraz regulacji prawnych
dotyczacych zakresu przeszkody réznosci religii, opatrzonej sankcja niewaznosci,
w okresie poprzedzajacym promulgacj¢ Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r.
(rozdziat 1I);

3) regulacje prawne dotyczace przeszkody roznosci religii w okresie od pro-
mulgacji KPK z 1917 r. do Soboru Watykanskiego II (rozdziat III);

4) reforma instytucji malzenstw mieszanych po Soborze Watykanskim II w aktach
wykonawczych do uchwat soborowych i w debacie nad rewizja Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego (rozdziat 1V);
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5) przeszkoda roznosci religii w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.
i w aktach wykonawczych stanowionych przez konferencje biskupdw (rozdziat V).

Zakonczenie ksiazki obejmuje teologiczne i pastoralne przestanki wprowadzenia
czatku Kosciota do czaséw wspotczesnych.

Uwag krytycznych, jakie nasuwaja si¢ podczas lektury tej publikacji, jest
stosunkowo nieduzo. Trzeba jednak zauwazy¢, iz z punktu widzenia poprawnosci
jezykowej zastrzezenie moze budzi¢ uzycie w tytule tacznika ,,oraz” zamiast ,,i”.
Natomiast z punktu widzenia logicznego wydaje si¢, ze nalezato tu uzy¢ terminu
,»System prawa” zamiast ,,porzadek prawny”. Trafniejsze bytoby wigc sformutowanie:
»Ewolucja przeszkody réznosci religii w systemie prawa kanonicznego” badz tylko
»l...] W prawie kanonicznym”. Zastrzezenie dotyczy takze postugiwania si¢ w nie-
wladciwym znaczeniu niektérymi wyrazeniami, jak ,,porzadek prawny” (s. 11), ,,sys-
tem kanonicznego prawa malzenskiego” (s. 12, 49), ,,system przepisow dotyczacych
matzenstw mieszanych” (s. 360). Watpliwos$ci budzi tez informacja dotyczaca metod,
jakie autor zastosowat w swoich badaniach. Pisze on bowiem: ,,w opracowaniu wyko-
rzystano nastgpujace metody, tzn. metode analityczna, metode egzgetyczno-dogma-
tyczna oraz metode historyczno-prawna” (s. 18). Poprawnie nalezalo metody te
nazwaé: metoda teologiczna, ktora rzeczywiscie znajduje zastosowanie w anali-
zowaniu tekstow Pisma §w. oraz dokumentéw Magisterium Kosciota; metoda histo-
ryczno-prawna, majaca zastosowanie w analizowaniu zrodet prawa stanowionego
przez organy wladzy koscielnej, obowiazujacego w przesztosci; metoda dogmatyczno-
-prawna, ktora zostata zastosowana w ustalaniu znaczenia norm prawa kanonicznego
obowigzujacego wspotczesnie. Kazda z tych metod obejmuje zarowno analize, jak
tez systematyke i synteze. Nalezy jednakze zauwazy¢, iz jakkolwiek autor wymie-
nione wyzej metody nieprawidtlowo nazwat we Wstepie, to prawidtowo zastosowat
zardwno w poszczegolnych rozdziatach, jak i w Zakonczeniu swej rozprawy.

Istotnym walorem naukowym ocenianej rozprawy sa:

1) charakterystyczne dla wspodlczesnej nauki prawa kanonicznego interdyscyp-
linarne ujecie rozpatrywanej problematyki, tzn. teologiczne, historyczne i dog-
matyczno-prawne;

2) dobre opanowanie warsztatu naukowego; wskazuje na to: a) wnikliwe wykorzy-
stanie zardwno zrodel prawa, jak i opracowan wielu autoréw polskich i zagranicz-
nych, dotyczacych opracowanego tematu; b) prawidtowe usystematyzowanie ré6znych
opinii na tematy zwiazane z dyskutowanymi kwestiami, jakie zostaly sformulowane
przez nauke prawa, i zajecie wobec nich wilasnego stanowiska, uzasadnionego za
pomoca réznych dyrektyw wyktadni prawa (nie tylko jezykowej, ale rowniez syste-
mowej 1 celowosciowej).

Ksiazka ks. Gintera Dierzona ma charakter monografii naukowej, ktéora wnosi
znaczacy wktad do nauki prawa kanonicznego, jak rowniez do toczacego si¢ po
Soborze Watykanskim II dialogu z przedstawicielami innych religii w aspekcie
teoretycznym i praktycznym. Uwazam, Ze praca ta moze by¢ pozyteczna dla specja-
listow w zakresie nauki prawa kanonicznego, a takze dla duszpasterzy, zwlaszcza
zainteresowanych dialogiem ekumenicznym.
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