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ROCZNIKI NAUK PRAWNYCH
Tom XIX, numer 1 - 2009

SPRAWOZDANIE Z SYMPOZJUM
L,SYNODALNOSC — METROPOLIA — METROPOLITA”
W XXV ROCZNICE ZAKONCZENIA
SYNODU PROWINCIJI KRAKOWSKIEJ

Dnia 20 listopada 2008 roku w auli Wyzszego Seminarium Duchownego Zgroma-
dzenia Ksigzy Misjonarzy w Krakowie odbyto sie sympozjum na temat: ,,Synodal-
nos¢ — Metropolia — Metropolita”, zorganizowane przez Instytut Prawa Kanonicznego
Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie.

Na otwarcie sympozjum stowo do uczestnikdéw skierowat ks. kardynat Stanistaw
Dziwisz — Wielki Kanclerz PAT. Hierarcha wskazatl na 25. rocznice zamknigcia
Synodu Prowincji Krakowskiej jako na upamigtnienie wielkiego wydarzenia w dzie-
jach tego Kosciota partykularnego, bowiem Synod ten przyczynit si¢ do nowego
spojrzenia na metropolig. Pasterz Kosciota krakowskiego wyrazit wdzigczno$¢
Instytutowi Prawa Kanonicznego Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie za
pamigé o tej rocznicy, zwrocit uwage takze na to, iz to Jan Pawet II zamknat ten
Synod, ktéry wezesniej — jako metropolita krakowski — rozpoczat. Przypomniat stowa
Jana Pawta II z 22 czerwca 1983 roku wypowiedziane w Katedrze na Wawelu na
zakonczenie Synodu. Konczac swoje wystapienie, kardynat Dziwisz zyczyt zebranym
uczestnikom sympozjum, aby jego owoce stuzyly prawdzie i mitoSci.

Stowo wprowadzajace do zebranych skierowat ks. dr hab. Jozef Krzywda — dyrek-
tor IPK PAT. Powitatl zebranych, w szczegdlnosci ks. kardynata Dziwisza, ks. bpa
Albina Matysiaka, ks. bpa Tadeusza Pieronka, ks. prof. Jana Dyducha — rektora PAT,
ks. prof. Jozefa Wrocenskiego — dziekana Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW
oraz ks. prof. Ryszarda Sztychmilera z UWM. Ksigdz Andrzej Wdjcik — sekretarz
IPK PAT — odczytat pozdrowienia od ks. abp Jézefa Kowalczyka oraz od ks. prof.
Henryka Misztala.

Pierwsza sesjg, ktorej przewodniczyt ks. dr J. Bar, oficjat Sadu Metropolitalnego
w Przemyslu, rozpoczal referat ks. prof. Jozefa Wrocenskiego, zatytulowany ,,In-
stytucja metropolii w dziejach Kos$ciota — aspekt historyczno-prawny”. Prelegent
w swoim wystapieniu najpierw nakreslit znaczenie terminu ,,metropolia” w pierw-
szych wiekach chrzescijanstwa, aby pozniej przej$¢ do ukazania, jak ksztattowata sig
ta instytucja na przestrzeni historii Kosciota. Duza czgs¢ wyktadu poswigcit pierw-
szym wiekom chrzescijanstwa, gdyz w tym czasie ksztaltowat si¢ podziat administra-
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cyjny Kosciota. Autor referatu omowit takze uprawnienia, jakie otrzymali metropolici
przez poszczegolne Sobory, wskazat tutaj gtownie Sobdr Nicejski i Konstantynopoli-
tanski. Odnidst sig takze do tego, co na temat metropolii i metropolity méwit Kodeks
prawa kanonicznego z 1917 roku. Podsumowujac ks. Wrocenski stwierdzit, iz ksztat-
towanie sig instytucji metropolii bylo procesem stopniowym. Instytucja ta zapewniata
na przestrzeni historii kolegialno$¢ pracy biskupow. Wszystkie Sobory dotyczace tej
kwestii podkres§laly wladze biskupow w swoich diecezjach, ale takze mdéwity o roli
i znaczeniu metropolii i metropolity. Gtowne motywy powstania metropolii pozostaja
aktualne do dzisiaj.

Drugim prelegentem byl ks. bp prof. Tadeusz Pieronek; temat jego referatu byt
nastepujacy: ,,Metropolia i metropolita w prawie kanonicznym”. Swoje rozwazania
Ksiadz Biskup rozpoczal od postanowien Soboru Watykanskiego II na powyzszy
temat. Postawit pytanie: Czy Sobdr Watykanski II nie dostrzegl, ze urzad metropolity
i metropolia ma znaczenie raczej historyczne? Zdaniem biskupa Pieronka Sobor
liczyl na to, ze metropolici zrozumiejg propozycje doktrynalng i pastoralna
metropolii. Prekursorem ,,polityki metropolitalnej” byt kardynat Karol Wojtyta. Dazyt
on do tego, aby poprzez Synod prowincjalny uruchomi¢ instytucje metropolii jako
osrodka pracy doktrynalnej i pastoralnej. Jak zauwazyl prelegent, z inicjatywy
kardynata Wojtyly biskupi metropolii spotykali sig dla oméwienia wspolnych przed-
siewzigt. Pierwsze takie spotkanie odbyto sie¢ 31 stycznia 1966 roku, bylo to
spotkanie optatkowe. Zaowocowato ono zwotaniem Synodu metropolitalnego, ktory
zakonczyl sig 26 listopada 1990 roku. Jak zauwazyt biskup Pieronek, wkiad Jana
Pawtla II w tej kwestii byt bardzo duzy.

Ksiadz prof. Jan Dyduch w ostatnim referacie tej sesji podjat problemem:
»Synodalnos¢ jako forma uczestnictwa w sprawowaniu wladzy kos$cielnej”. Podzielil
swoje wystapienie na trzy czesci. W pierwszej ukazal kolegialno$¢ jako forme
synodalnos$ci. Stwierdzil, iz kolegialna jedno$¢ jawi sig poprzez pryzmat papieza,
dlatego synod powszechny jest apogeum synodalnosci. Przeanalizowal takze termin:
afectus colegialis — pragnienie kolegialno$ci. W drugiej czesci zajat sig kole-
gialnoscia w Kosciele wyrazajaca sig poprzez rézne formy doradcze. Wskazat tutaj
na: Rade Kaptanska oraz na Kapitule Katedralna jako na instytucje realizujace te
forme wladzy. W trzeciej czgsci prelegent skupit sig nad rolg i znaczeniem synodow
diecezjalnych, prowincjalnych, ze szczegdélnym uwzglednieniem I Synodu Prowincji
Krakowskiej. Podsumowujac ks. Dyduch stwierdzit, iz Sobor Watykanski 11 wezwat
do odnowy wladzy w Kosciele, dlatego tez powolano nowe organy kolegialne, za$
stare zostaly zreformowane.

W dyskusji po pierwszej cze$ci sympozjum wzigt udziat m.in. ks. Schtychmiler,
ktory stwierdzit, iz wprowadzenie uchwat synodow partykularnych jest minimalne;
zarowno synodoéw prowincjalnych, jak i plenarnych, bowiem brak w nich wyraznych
postanowien prawnych. Natomiast ks. bp. Pieronek zauwazyl, iz w Synodzie krakow-
skim byt tylko jeden nakaz, a mianowicie wprowadzenie rad duszpasterskich.
I Synod plenarny wszedt w zycie prawie w calosci, za§ II Synod plenarny nie miat
przepiséw prawnych tylko zalecenia, i to sprawito, ze jego obowiazywalno$¢ jest
minimalna. Zdaniem biskupa Pieronka obecnie nie ma poczucia, ze prawo nalezy
przestrzega¢. Na koniec dyskusji ks. prof. Krzywda poruszyt problem, czy kole-
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gialno$¢ znaczy to samo co synodalno$¢. W odpowiedzi na tg kwestig ks. prof.
Dyduch stwierdzil, iz synodalno$¢ ma znaczenie szersze i zawiera kolegialnos¢.
Sprawowanie wladzy w Kosciele wiaze si¢ z synodalno$cig. Podsumowujac dyskusje,
ks. biskup Albin Matysiak, uczestnik spotkan organizowanych przez kardynata
Wojtyle, stwierdzil, iz byty to spotkania bardzo owocne tworcze i przyniosty wiele
dobrego dla metropolii.

Podczas drugiej czesci sympozjum, ktérej przewodniczyt ks. prof. Mirostaw
Sitarz, wygloszono dwa referaty. Pierwszy referat, ks. dra hab. Tomasza Rozkruta
pt. ,,Pierwszy Synod Prowincji Krakowskiej. Autonomia diecezji i tozsamo$¢ metro-
polii”, odczytat ks. dr Piotr Steczkowski. Autor podzielit swoje wystapienie na trzy
zasadnicze czg$ci: wezoraj 1 dzi$ synodu, wymiar teologiczno-prawny oraz I Synod
Diecezji Krakowskiej — communio et communicatio. W podsumowaniu ks. Rozkrut
zauwazyl, ze metropolia jest wazna instytucja z ustanowienia ko$cielnego, a rola
metropolity w tej instytucji jest uprzywilejowana. Metropolia zostala powotana dla
wspolnego dziatania sasiednich diecezji. Wspolnie przyjete postanowienia maja
charakter obowiazujacy, chociaz metropolia jest elementem wtéornym w stosunku do
diecezji. Metropolita ma autonomig w zwotywaniu synodow prowincjalnych, ktére
sa wyposazone we wladze rzadzenia i ustawodawcza. Autor stwierdzil, iz metropolia
jest forma wspolnoty, metropolita — znakiem tejze wspolnoty, za§ synod prowincjalny
moze sta¢ sig waznym narzedziem ewangelizacyjnym.

W drugim referacie, pt. ,,Trybunat Metropolitalny II Instancji”, ks. prof. Ryszard
Sztychmiler przedstawit zasady funkcjonowania Trybunatu II instancji. Autor tego
wystapienia ukazal przebieg procesu w II Instancji, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem
prawa do apelacji. Ksiadz Profesor mowit, iz pracownicy sadow powinni doktadnie
przestrzega¢ norm procesowych, aby w ten sposdb byly respektowane prawa wier-
nych. Jego zdaniem Trybunal II Instancji powinien reprezentowac jak najwyzszy
poziom wladzy sadowniczej w Kosciele.

W trakcie dyskusji ks. dr Piotr Majer, a takze ks. dr Piotr Steczkowski zwrdcili
uwage na wilasciwy dobdr sedziow w sadach diecezjalnych (chodzito im gltownie
o wlasciwie wyrobione sumienie tych osob).

Formalnego zamknigcia sympozjum dokonat ks. prof. Jozef Krzywda. Podkreslit
on znaczenie I Synodu Prowincji Krakowskiej, wskazal na wieloaspektowos$¢ poru-
szanych tematow przez prelegentow. Podzigkowat za trud przygotowania referatow,
a uczestnikom za aktywny udzial w sympozjum. Wyrazit nadzieje, ze materialy
sympozjum zostang jak najszybciej opublikowane. Jednoczesnie zaprosit uczestnikow
do udziatu w nastgpnym sympozjum w przysztym roku.

Ks. Marek Zaborowski
sedzia audytor w Sqdzie Diecezjalnym w Tarnowie



