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Antoni D e bin s ki, Kosciot i prawo rzymskieLublin: Wydaw-
nictwo KUL 2007, ss. 239.

Na rynku wydawniczym ukazala sie cenna pozycja autorstwéegora i dziekana
Wydziatlu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Kat&lego Uniwersytetu
Lubelskiego ks. dr. hab. Antoniego Debinskiego pod tgtotKosciot i prawo
rzymskie(Wydawnictwo KUL 2007). Starannie wydana od strony edykogsi napi-
sana zaciekawiajacym czytelnika jezykiem ksiazka ieaav réwnie frapujaca za-
wartos¢ naukowa.

Autor w trzech rozdziatach wskazuje na wzajemne relacjevprosciota chrze-
Scijanskiego i prawa rzymskiego. Jest rzecza zrozugmiate relacje te byty
nieuniknione, chociazby ze wzgledu na to, ze Jezus QGhsysboski Zalozyciel
KosSciota, zyt i dziatal w granicach Rzymskiego Imperiurpierwsze wspélnoty Jego
wyznawcow powstawaly w tychze granicach, by wreszcie,zwzaprzybyciem do
Rzymu Apostota Piotra, pierwszego Biskupa Wiecznego Miastolica z czasem
upadajacego Imperium stata sie réwniez stolica roajgijego sie chrzescijanstwa.
Sam Autor problem przedstawia w formie pytania: ,w jakim mdie i w jakich
dziedzinach Ko$ciét tacinski siegat do dziedzictwayjsprudencji rzymskiej” oraz
sJak kwalifikowatl prawo rzymskie w odniesieniu do wlasneggstemu prawnego”
(s. 11). Autor we wstepie wyjasnia réwniez, ze zawgikzar swoich badan jedynie
do KoSciota tacinskiego, nie analizujac wschodnichdyrgji chrzesScijanstwa i prawa
bizantyjskiego.

Autor monografii wskazuje najpierw obszary wzajemnegoepikania dwdch
systeméw prawa: utrwalonego juz systemu prawa rzymskiggdzacego sie prawa
nowej religii. Jego zdaniem w pierwszych wiekach ery chcijagskiej (do edyktu
mediolahskiego) wyznawcy nowej religii nie siegali dosad prawa rzymskiego,
a jedynie incydentalnie odwotywali sie do jurysprudendiymskiej. Wynikato to
m.in. z faktu, ze w poczatkowym okresie rozwoju chrzgftétwa nie zostata
wyraznie wyodrebniona dziatalno$¢ prawodawcza. W tghkresie Kosciot koncentro-
wat sie na dookres$leniu zagadnieh natury dogmatyczmapialne;.

Zdaniem Autora ten stan rzeczy ulegt zmianie po tzw. edykoéeliolanskim Kon-
stantyna Wielkiego (313), a zwlaszcza po ogtoszeniu przeaddzjusza | chrzesci-
janstwa za religie panujaca (380). Te wydarzenia zaptiowaly okres nazwany
w pracy jako ,ustawodawstwo cesarskie w stuzbie Kosciold tym okresie cesarze
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wydali caly szereg dokumentéw regulujacych wewnetrzpewy Kosciota, w tym
nie tylko sprawy organizacyjne, ale takze doktrynalnetyarne i dotyczace
dziatalnosci charytatywnej, a takze prerogatyw paistych i spotecznych Kosciota,
zebrane nastepnie m.in. w kodeksach Teodozjahskim (#38)stynianskim (534).
Range ustaw panstwowych otrzymaly takze niektdre decgpboréw i synodow.

Wskazujac na obszary wzajemnego przenikania, ks. Bgbipodaje przyktady
zastosowania terminologii rzymskiej przez Kosciét np. wiadizinie organizacji
administracji oraz w dziatalnosci prawodawczej. Stweadednak, ze nie byly to
zapozyczenia, ale rozciagniecie starej terminologiimowe instytucje kanoniczne.
Stad tez wniosek Autora, ze paremia ,Ecclesia vivit |é&gmmana” upowaznia tylko
do stwierdzenia, ze Kosciét jedynie odwotywat sie dowaarzymskiego jako prawa
panstwowego obowiazujacego na danym terytorium, aake prawa, ktére uznawat
za kanoniczne (s. 61).

Rozdziat drugi rozprawy, zatytutowarod urokiem prawa rzymskiegeprowa-
dza czytelnika w nowy okres wzajemnych relacji obu systenpdawnych, poddajac
najpierw analizie rozwoj nauki prawa w Sredniowieczu. Woa— zdaniem Autora —
odegrato istotna role w ksztattowaniu kultury Europyygdstato sie ,uniwersalnym
regulatorem stosunkdéw spotecznych”. Miejscem dysputysti¢ uniwersytety, na
ktérych uprawiano nauki prawnicze i teologiczne, ktore aszm uzyskaty wzajemna
autonomie, a samo prawo kanoniczne stato sie dyscypdiddzielona od prawa
rzymskiego i teologii. Byto to zastuga $srodowiska badiiego z Gracjanem na czele
(X1l wiek). Prawo rzymskie stato sie istotnym zrodiem gkewym dla prawa kano-
nicznego (s. 81). Swoiste apogeum tego zjawiska Autor zaawawykorzystywaniu
przepisow prawa rzymskiego przez Kosciot, z zastrzezmaniby w przypadku
sprzecznos$ci norm rzymskich i kanonicznych, pierwspgasprzyzna¢ ustawodaw-
stwu kanonicznemu, a w przypadku luki w systemie prawa ké&ormego stosowac
przepisy prawa rzymskiego, co znalazio formalne umocowamiustawach papie-
skich. Nie uchronito to jednak od spektakularnych decyzpigskich (X1l wiek)
dotyczacych zakazu studiowania prawa rzymskiego przehalwnych. Zdaniem De-
binskiego decyzje te nie bylty podyktowane wrogoscia emlsystemu prawa, ale
motywami badz politycznymi, badz wewnatrzko$cigim wzgledami dyscyplinarnymi
i pastoralnymi (s. 109).

Status i wzajemne relacje miedzy prawem rzymskim a prawemokicznym
uksztattowane w Sredniowieczu, przetrwaly kolejne stide w wieku XIX w kon-
tekscie projektéw kodyfikacji prawa kanonicznego znalamwy wyraz. Kodyfikacje
Kosciota tacinskiego staty sig¢ faktem dwukrotnie w gia XX stulecia: w 1917
i w1983 r. Zaden jednak z kodeks6éw nie wspomina wprost o prawie rzymskim
nawet jako pomocniczym Zzrédle prawa kanonicznego. Jednaldaniem Autora
monografii — ,analiza systematyki obu kodeksow, zasad prsmli, definicji,
terminologii oraz konstrukcji niektérych instytucji [l.potwierdza i odzwierciedla
ponadczasowe znaczenie rozwiazan, jakie stworzyta spnydencja rzymska”
(s. 117). Temu zagadnieniu poswiecony jest rozdziatdrneonografii.

W odniesieniu do systematyki kodeksowej Autor zauwaza WKKP 1917 r.
nawiazanie do Gaiusowej triady: ,personae — res — actipre&téra zerwat KPK
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z 1983 r., dajac pierwszenstwo systematyce dostosowdmeipecyfiki wtasciwych
celdéw Kosciota, okreslonych przez Sobér Watykanskidl 123-124).

Gdy chodzi o zasady prawne, wiele ogolnych zasad prawa rkipgs znalazto
zastosowanie lub odbicie w kodyfikacjach, zwlaszcza w ediniu do sformu-
towania norm generalnych w pierwszych ksiegach obydwuekasdw, jak np. zasada
personalnosci prawa, zasada nieretroaktywnosci u#tasady interpretacyjne, zasada
stusznosci, kwestia zwyczaju i jego relacji w stosunku cbawy.

WSsrdd zagadnieh terminologicznych Debinski wskazgewykorzystany w kodek-
sach prawa kanonicznego dorobek prawa rzymskiego np. wegakprawa matzen-
skiego, ustalania pokrewiefistwa i powinowactwa, usialeogjcostwa, legalizaciji
potomstwa. Podaje réwniez przyktady zapozyczen teohogicznych, za posrednictwem
jezyka tacinskiego, w kwestii okreslenia podmiotow keesu wladzy w Kosciele.

Wreszcie w zakresie procedury sadowej zauwazy¢ moajaiacej zaleznosci.
Autor stwierdza, ze w procesie kanonicznym mozna odréalebecnos¢ wielu zasad
i instytucji procesowych o wyraznym rzymskim nazewniawrodowodzie” (s. 147).
Dotyczy to np. wszczecia procesu, wlasciwosci sadstyitucji restitutio in integrum
kwestii odnoszacych sie do dowoddéw procesowych.

W konkluzji Autor stwierdza, ze powyzej wskazane elenyestainowia ,pomosty
myslowe” taczace prawo rzymskie i prawo kanoniczne (85)1

Cennaiistotna czes¢ publikacji stanowia dodathiyierajace krytyczne ttumaczenie
i opracowanieRegulae iuriszaczerpniete ziber SextusBonifacego VIII (appendix I)
oraz z Dekretatow Grzegorza IX (appendix Il). Autor zestawit tekst facinkazdej
Z regut i jej tumaczenie na jezyk polski oraz wskazat na engystanie kazdej z regut
w obu kodyfikacjach Kosciota tacinskiego. Appendix llhwiera zestawienie tytutdw
DekretatéwGrzegorza 1X z odpowiednimi tytutanCorpus luris Civilis

Catos¢ ksiazki uzupelnia starannie zebrana bibliigraoraz indeksy: osdéb
i rzeczowy, stanowiace cenna pomoc w studiowaniu dzieta.

Monografia ks. prof. Antoniego Debinskiedm$cidt i prawo rzymskigest bardzo
wartosciowa pozycja naukowa sytuujaca sie na peigzal nauki prawa rzymskiego
i historii zrodet prawa kanonicznego. Wskazujac na weaje zaleznosci obu, dzis
w petni autonomicznych, systemoéw prawa, przypomina o ictzoatywaniu na po-
kolenia tworzace kulture prawna chrzescijanskiejday w jej ponad dwutysiacletniej
historii. Szczegdlnie cennym wkiadem Autora w nauke praj@st dostrzezenie
i konkretne wskazanie w kodeksach prawa kanonicznego wiplyywrawa rzymskie-
go, przez co w znakomity spos6b uzupetnia dotad wydawaddta do kodekséw,
zawierajace jedynie odestania do wczeSniejszych ustasciklnych. Ponadto
w polskiej literaturze po raz pierwszy zostaty opublikowatiumaczenia waznych
dokumentow, jak dokumentuntelleximus papieza Lucjusza Il oraz bullSuper
speculampapieza Honoriusza IlI.

Rozprawe ks. Debinskiego nalezy zaliczy¢ do kanondspamwvowych opracowan, z
ktérymi winny sie zapozna¢ osoby zajmujace sie nausimsowaniem prawa kanonicz-
nego. Jest ona cenna i nowatorska w tresci pozycja nskjpolrynku wydawniczym.
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