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Autorka prezentowanej pradgfomoseksualizm a matzefstwo. Studium nad jurys-
prudencja i doktryna kanoniczng Carmen Pefia Garcia — jest doktorem prawa
kanonicznego. Stopien ten uzyskata w 2002 r. na Papieskiiwérsytecie w Madry-
cie. Odbyta tez studia licencjackie z prawa na madryckimwénsytecie Complu-
tense oraz nauk koscielnych na Papieskim Uniwersytecie@lrSance. Obecnie jest
dyrektorem Departamentu Prawa Kanonicznego i Prawa Wyipnago Papieskiego
Uniwersytetu Comillas. Tam tez prowadzi zajecia ha WwtiziTeologicznym i Wy-
dziale Prawa Kanonicznego. Ponadto jest obronca weallaenskiego i promotorem
sprawiedliwo$ci w metropolitalnym sadzie biskupim w Mgcie. W Presentacion
(przedstawieniu, przedmowie) promotor w przewodzie dodéton — prof. José Maria
Diaz Moreno, jezuita — zwrécit uwage na stan Swiecki akitojej pte¢. Dotaczyta
ona do grona doktoréw Swieckich kanonistéw, potwierdzajze prawo kanoniczne
przestato by¢ ,zamknietym rezerwatem wytacznie duchgeh”, a jej stan kobiecy
oceni¢ nalezy ,bardzo pozytywnie i wzbogacajacy dlakiaypraktyki prawa kano-
nicznego, szczegolnie prawa matzenskiego” (s. 21).

Homoseksualizm nupturientéw moze wptywac na waznosézenstwa i stanowic
podstawe do stwierdzenia jego niewaznosci z kilku t@ut Autorka analizuje relacje
»-homoseksualizm a niewaznos¢ matzehstwa” z punktdzenia kanonisty, teoretyka
i praktyka. Merytoryczny element rozprawy zawarty jest wegh czes$ciach,
ogarniajacych pie¢ rozdziatow w numeraciji ciagtej.

W pierwszej czesScilntroduccion al fenédmeno homosex#prowadzenie do zja-
wiska homoseksualizmu, s. 31-133) Carmen Pefa Garcia steeid diuga historie
jego ujawiania sie oraz ruch gejowski, jako przyczynenatdaomoseksualizmu we
wspotczesnym spoteczenstwie Zachodu. Jeden paragnafgiego rozdziatu autorka
poswiecita stanowisku Kosciota katolickiego wobec haseksualizmu. Dokonata row-
niez przegladu dotychczasowych koncepcji homosekzmalj proponujac zdefiniowa-
nie go jako ,kondycje czlowieka, w ktorej czuje sie on iste (konstytutywnie)
sktonny do relacji uczuciowych i seksualnych z osobami tefej pici, zaréwno na
sposb6b wylaczny, jak i preferencyjny” (s. 63). Wskazata tea réznice miedzy
homoseksualizmem a zjawiskami podobnymi: transeksu&mmtranswetyzmem,
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pseudohomoseksualizmem (majacego u podtoza nerwickuabie) i réznymi zabu-
rzeniami seksualnymi (jak patologiczne: pedofilia, ndki@, ekshibicjonizm czy
hiperseksualizm), oraz przedstawita typologie homoseksmu: jawny — ukryty,
meski — kobiecy, egozestrojony (bez destruktywnego wptyma osobe oraz jej
relacje spoteczne) — egodystoniczny (brak poczucia ideamgsci, leki, depresje,
skutkujacy dysfunkcja spoteczna). W drugim rozdziagcizesci opracowania autorka
prezentuje teorie: biologiczne (hipotezy: genetycznado&nynologiczna, neuro-
anatomiczna, czystego biologizmu, socjobiologiczna)cphslogiczne (psychoana-
lityczne, praktykowane) oraz socjopsychologiczne, yade wyjasni¢ etiologie
homoseksualizmu. Wydzielita zagadnienie biseksualizgdyz ,stanowi on dzisiaj
jedna z kwestii najbardziej problematycznych, zaréwnoamkach humanistycznych,
jak i eksperymentalnych, ale takze w kanonistyce”, co pedlta juz we Wpro-
wadzeniu (s. 25-26). Odniosta sie takze do dorobku nauyklpsspotecznych w za-
kresie doswiadczeh maizenskich os6b homoseksualnyeh punkt jest tacznikiem
z druga czescia rozprawy, ktéra dotyczy orzecznictea{amiento jurisprudencial
s. 137-353).

Czesc¢ druga ksiazki skiada sie z dwéch rozdziatow. ywszym (w numeracji
ciagtej — w trzecim) autorka analizuje jurysprudencjetyRBzymskiej w odniesieniu
do materii studium, poczynajac od przedstawienia ewoklgjrzecznictwie rotalnym
juz przed Vaticanum Il. Zgodnie z celami opracowania sleroowata sie na okresie
posoborowym. Cezure wyznaczyly: pierwszy wyrok z dnia Rdpia 1967 r. oraz
ostatni, publikowany w 1998 r. Zaprezentowane w ksiazgmiwi analiz wyrokéw,
od ktérych zaczely sie zmiany w orzecznictwie, wskazoggwahania im towarzy-
szace, szczego6lnie w przypadkach biseksualizmu i honsasdizmu. Autorka pod-
kresla znaczenie studiumin iure — zjawiska homoseksualizmu zawartego w wyroku
c. Huot z 31 stycznia 1980 r. oraz specyfike homoseksualizimkobiet na bazie
dwéch wyrokéw — z 1980 i 1981 r. Szczegbdlnym okresem rozywamia kwestii ho-
moseksualnych i ksztattowania jurysprudencji byt okresppdmulgacji do wejscia
w zycie Kodeksu Prawa Kanonicznego dla Kosciola taciégk w 1983 r. O ile
homoseksualizm najpierw byt wpisywany w porzadek picidaia tak analizowany,
to po pogtebionym studium zaakcentowano aspekt niezdaindo przyjecia i wypet-
nienia obowiazkéw matzenskich oraz stworzenie warumkdp korzystania z praw,
ktére sie nie wyczerpuja vius in corpus lecz w prawdziwej wspélnocie na cate
zycie. Pierwsze analizowane orzeczenia po wejsciu wezik®K pochodza z 1986 r.
i bazuja na tytutach okreslonych w kan. 1095; pézniejsigzaly sie z niezdolnoscia
i symulacja. Syntetycznie przedstawione zostaly kwesti@znos$ci malzenstwa
w przypadkach wiazanych z homoseksualizmem: skrywangmdéncjami i brakiem
aktéw homoerotycznych, biseksualnoscia, akceptacig@pwspoétmatzonka itp.

W rozdziale czwartym (w tej czesci drugim) przedstawi@umosne orzecznictwo
koscielnych trybunatéw pierwszej i drugiej instancji znych diecezji. Z uwagi na
miejsce powstania rozprawy najpierw rozpatrywano sprawgwadzone na terenie
Hiszpanii. Autorka stwierdza tendencje sedziow do wgkeemia w sentencjach na
inne tytuly niz homoseksualizm, z uwagi na ,potrzebe aclyrdobrego imienia osob,
zwlaszcza, gdy mialy dzieci, nieblokowanie spraw, gdy pdwtegowat tendencje
[...]; jak tez opuszczanie go w sentencjach publikowanych"260-261). Wsréd tych
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ostatnich jest tylko jeden przypadek dotyczacy homosalkamu kobiety. Autorka
podnosi tendencje dyskwalifikowania stanu homoseksgdnprzez uzywanie takich
termindw, jak ,perwersja, rozwiazto$¢, sklonno$€ozhona i wadliwa, anomalia,
psychopatia i choroba” (s. 262-263). Homoseksualizm — jakayczyna niezdolnosci
do prawidlowego rozeznania oceniajacego co do istotnyawp obowiazkéw mai-
zenskich (kan. 1095.2) — jest rozpatrywany w przypadkhomoseksualizmu ukry-
tego, jak tez biseksualizmu oraz trwatosci matzenstimatorka stwierdzita, ze ten
tytut rzadko wystepuje samodzielnie, lecz np. z niezdétia@ do podjecia obo-
wiazkéw malzenskich z przyczyn natury psychicznej (3@, btedem (kan. 1097),
symulacja (kan. 1102.2), impotencja (kan. 1084).

Publikowane kazdego roku wyroki trybunatéw koscielnyzhWielkiej Brytanii
i Irlandii autorka wykorzystata réwniez do witasnego sudi tej problematyki
w Hiszpanii. Stwierdzita inne warto$ciowanie homoselsuau przez sedziéw, co
znalazto wyraz w uzywanej terminologii, oraz brak sprawakresu homoseksualizm
a trwalo$¢ mailzenstwa.

Wyroki innych trybunalow Autorka wykorzystata czeSciowprzytaczajac poje-
dyncze sentencje. Uzasadnia to brakiem ich publikacji. @Ztkoentu amerykanskiego
przedstawita sprawy ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki P&y, Kanady i Kolum-
bii. Pierwszy przypadek zostat rozstrzygniety w 1969 r. icezji Hartford z tytutu
homoseksualizmu kobiety, aktywnej seksualnie w okreseg@matzenskim i nie-
zdolnej do pozycia, co skutkowato rozpadem zwiazku peerezth miesiacach. Po-
dobnie z powodu niezdolnosci do przyjecia i wypetniensgiotnych obowiazkéw
matzenskich na skutek homoseksualnosci kobiety ormeaniewazno$¢ matzenstwa
w Kolumbii (1975 r.). Sentencje kanadyjskie — tacznie sied— szty droga wiazania
tytutéw niewaznosci z niezdolno$cia psychiczna odafecto de discrecion de juigio
nawet przy stwierdzeniu homoseksualizmu ukrytego. Ogoprzedstawione zostaty
uwagi wyprowadzone z trzech spraw z terenu Wioch oraz siedmmirrancji.

Czesc¢ 1Nl ksiazki (tylko jeden rozdziat, w numeracjagtej — piaty, s. 357-470)
ukazuje doktryny w zakresie bedacym przedmiotem studiimpozwolito na sfor-
mutowanie adekwatnych, kohcowych odpowiedzi na podstesvpytania: czy, w jaki
sposob, w jakich przypadkach homoseksualizm jednego z ezraygicych zwiazek
matzehnski moze czyni¢ matzehnstwo niewaznym?

Nawiazujac do pierwszej czesci, autorka rozpatrujedyaz tytutdbw niewaznosci
matzenstwa, na ktdory moze mie¢ wptyw homoseksualizmptatientow: niezdolnosé
do wypetnienia podstawowych obowiazkéw matzenskialaklich rozeznania ocenia-
jacego w zaleznosci od typu homoseksualizmu, btad.li&kop tez homoseksualizm
w kontekScie: symulacji catkowitej, wykluczenia dobratpmstwa, wiary i sakra-
mentu. Ukazuje wptyw homoseksualizmu na waznos¢ zgogyaypadku warunkow
stawianych przez strony, takich jak heteroseksualnog&itnpra, zaniechanie
(porzucenie) zachowah homoseksualnych. Krytycznie @c@urysprudencje w za-
kresie zwiazkow homoseksualizmu z impotencja.

Obszerne studium kohczy rozbudowane Zakonhczenier(pgsie punktéw) w for-
mie wnioskéw koncowych@onclusiones finaless. 471-484).

Uzyte wyzej sformutowania wskazuja na zdecydowanieyppana ocene prezen-
towanego dzieta. Oczywiscie nie moze ono uchodzi¢ zagahik w materii, ktorej
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dotyczy, gdyz nie jest systematycznym ujeciem. Brakujecgzyjnego odnoszenia
sie do obowiazujacej regulacji zawartej w KPK, zwlaszd@anonow z Tytutu VII,
Ksiegi IV. Watpliwos$ci budzi tez struktura opracowanBrzmienie tytutu i podtytutu
zdaje sie ja uzasadnia¢, ale dziwi¢ moze brak jedagbt porzadku w ramach
poszczegolnych czesci. Trudno znalez¢ wytlumaczeidestosowania podsumowan
tylko niektérych rozdziatéw, a nawet paragraféw. Czg&cia zaczyna sie od stow:
Sintesis conclusiva (synteza kohcowa, rozstrzygniecie ostateczne), aeaniiele
zupetnie nowych tresci i jest wazna czesScia realjizematu.

_~ Cenne jest przytoczenie czterdziestu rozstrzygnie@adpieh w Rocie Rzymskiej.
Swiadcza one o rozwoju jurysprudencji, z zaznaczeniem aapiejszych etapow
i punktow zwrotnych, oraz pozwolity autorce na przedmiotowjecie najtrudniej-
szych kwestii, blisko powiazanych z homoseksualizmem, ukrytym, biseksualiz-
mem, homoseksualizmem akceptowanym przez wspétmatzdnkazej potraktowa-
nych zostato 66 wyrokéw trybunatéw diecezjalnych: brykygh i irlandzkich (30),
hiszpanhskich (7), francuskich i kanadyjskich (po 7), vidies (3) oraz kolumbijskiego
i amerykanskiego (USA). Uzasadnienie wykorzystania iablikacji — w przypadku
orzeczeh spoza Hiszpanii — z punktu widzenia prowadzeniatgwnych badan nie
przekonuje. Zatem nie mozna mowi¢ o prawie do uogélniemidoskéw ptynacych
z badan poréwnawczych. Autorka nie wyjasnita tez zmiarstody w prezentowaniu
orzecznictwa tychze trybunatéw: najistotniejsze eletyepodano w przypisach
(cytaty w jezykach oryginalnych), komentarze sa bardzgloe, poréwnanie za$
tresci z zestawieniem orzeczeh Swiadczy o tym, ze nirystkie sentencje zostaty
wykorzystane.

Orzeczenia, zgodnie z tytutem rozprawy, stanowia dlaitdewatpliwie zrodta,
ale wylaczyla je ona z Bibliografii, w ktorej z kolei Zraahi nazwane zostaty np.
prywatne komentarze nalezace do literatury przedmiatnawet czasopisma, z po-
daniem wylacznie ich tytutéw (s. 493-494). Wykaz litematu bez podzialu na
przedmiotowa i pomocnicza oraz bez uwzglednienia ppzakwalifikowanych jako
zrédia, jest obszerny i obejmuje az 387 pozycji w kilkaykach.

Te uwagi nie naruszaja merytorycznej wartosci dzietaprdt niewatpliwie
zastuguje na rekomendacje. Ma ono walor teoretyczny i tyedy; szczegdlnie
uzyteczne jest i bedzie dla pracownikéw sadéw kosSgietn— sedziéw i obrohcow
wezta malzenskiego, dla studiujacych kanoniczne pramatzenskie.
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