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MARTA GRESZATA

APELACJA W SWIETLE INSTRUKCJI DIGNITAS CONNUBI|

1. WPROWADZENIE

Apelacja @ppellatio) wywodzi sie od tacifnskiego stowappellare, ktére
oznacza wota¢, prosi¢ lub zwréci¢ sie o pomoc, odwadig. Ze wzgledu
na do$¢ odlegte pochodzenie instytucji apelacji, wysfe wiele jej definiciji,
jednakze nie zawieraja one w swej tresci zbyt wielu rezbosci. Kodeks
Prawa Kanonicznego z 1983 r. zawiera definicje apelacjiamdnie 1628,
z ktorego wynika, ze jest to odwotanie sie przez stronetér&k czuje sie
pokrzywdzona jakim$ wyrokiem — do wyzszego sedzieggliao sadu wyz-
szej instancji.

Apelacja ma spowodowat ponowne rozpatrzenie sprawy, a ggmym
uchylenie lub zmiane wyroku wydanego przez sad nizszstiaincji, ktory jest
niekorzystny dla strony apelujacej. Podstawa apelasjt jprzeSwiadczenie
strony, iz wyrok nizszej instancji jest dla niej krzywatzy, a wiec réwniez
niesprawiedliwy. Wyrok moze stac sie niesprawiedliwyyli naruszac interes
strony, na skutek naruszenia prawa materialnego poprzsinhtwyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie w konkretnej sprawie, jakmi@z poprzez nie-
wiasciwe ustalenie stanu faktycznego, albo w razie niaémienia, istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, okoliczno$ci faktyczn$ch

Instytucja apelacji w prawie kanonicznym powstata pod wysyn praktyKki
rzymskie;. 'Sady apelacji w Scistym tego stowa znaczeniu spotykamy juz
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w pismach najstarszych ojcéw Kosciota, jak sw. KlemenggrRskiego i Sw.
Cypriana. Jednak prawodawstwo koscielne w tym kierunlaibmito jeszcze
w poczatkach Kosciota rozwiniete co do wszystkich spd#éw i formalno-
Sci, jakie powstaty w po6zniejszych wiekach. Korzystaneeavz niej dosé
rzadko. Byto to skutkiem patriarchalnego charakteru 6woego sadu bis-
kupiego, gdzie biskup stojacy na czele wspélnoty traktoyayt jak spra-
wiedliwy ojciec, a nie sedzia wydajacy wyrok w sprawaches@wanych do
niego przez wiernych. Z czasem jednak apelacja stata sigzaynym Srod-
kiem dostepnym dla kazdego. Latwos¢ dostepu powodmwa wierni wnosi-
li ja, chcac zmieni¢ wyroki sadéw koscielnych. Moazbs¢ apelacji wywo-
dzono z prawa natury, ktére domaga sie, aby kazdy pokrzgwg miat moz-
liwos¢ obrony, dlatego dosy¢ wczesnie wydano nakayjprawania apelacji.
Pod wpltywem prawa rzymskiego usitowano sie z czasem odivathwyroku
sadu koscielnego do cesarza, co byto uznawane za naiduzydyz katolik
wnoszac taka apelacje robit to bezpodstawnie, a sy&utsdja byta kararta

Apelacja jest prosba o nowe rozpatrzenie sprawy. Wnasitjona, ktora
czuje sie pokrzywdzona przez wyrok pierwszej instangjijristancji wyzszej.
Moze ja wnie$€ takze rzecznik sprawiedliwosci lubrafica wezta matzen-
skiego. W przypadku proceséw o stwierdzenie niewaznotfalzenstwa ape-
lacja jest wkasciwie instrumentem obowiazkowym, komiegm do uzyskania
wyroku ostatecznego. W sprawach malzenskich rzadziibovzasada, ze mu-
sza by¢ dwa zgodne orzeczenia sedziowskie, aby rozgiiegie byto osta-
teczne i obowiazujace. Jesli w dwdch instancjach wyszksprzeczne, nalezy
odwotaé sie do instancji trzeciej.

Procedura apelacyjna w pierwszej instancji rézni sie vezaosci od tego,
czy wyrok zapadt za niewaznosScia matzenstwa czy teegw. Jesli wyrok
jest za niewaznoscia matzenstwa, apelacja ma fokmécena. Jesli wyrok nie
jest za niewaznoscia matzenstwa, przy apelacji nalstosowac¢ te same
normy, co w przypadku zwyktego procesu spornego.

3I.Grabowski Prawne srodki w procesie kanonicznym, Lwow 1913, s. 41-56;
S.Cieslicki Wniesienie apelacji w kanonicznym procesie o niewaznos¢ matzefstwa,
~Prawo Kanoniczne” 30(1987), nr 3-4, s. 190-191.
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2. ZGLOSZENIE APELACJI

Wedtug artykutu 279 § 1 InstrukcjDignitas Connubii, w Tytule XII
.Zaskarzenie wyroku” w Rozdziale Il ,Apelacja”, ta stronktéra czuje sie
pokrzywdzona jakim$ wyrokiem, rzecznik sprawiedliwbsobrohca wezla,
ma prawo apelowa¢ od wyroku do wyzszego sedziego. Ajeelast mozliwa
nie tylko w przypadku catkowicie, ale rowniez w przypadkzeéciowo prze-
granego procesu. Dotyczy to obu stron, jesSli uznaja sikrpywdzone wy-
rokiem i obie wnosza apelacje.

Wyrok orzekajacy za pierwszym razem niewazno$¢ madhsa, wraz
z apelacjami, jesli takie sa, i pozostatymi aktami sagimw nalezy przestac
Z urzedu do trybunatu apelacyjnego w ciagu 20 dni od jegosxenia. Przy
zachowaniu tych formalnosci obronca wezta jest zolaaany z urzedu wnies¢
apelacje, jesli uwaza za niewystarczajaco umotywomagrok, ktory po raz
pierwszy stwierdza niewaznos¢ matzenstwa, o czyrmrjesva w artykule 279
§ 2°, ktory jest nowy, jesli chodzi o relacje do Kodeksu Prawaninicz-
nego z 1983 r. (CIC) i Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodn{€CEO).

Instrukcja w artykule 280 §%logranicza prawo apelowania w pieciu szcze-
golnych przypadkach. Do tych przypadkéw nalezy rowniefadzy¢ utrudnio-
na mozliwos¢ sktadania apelacji, jesli sa dwa jedzafiace wyroki w spra-
wach dotyczacych stanu oso6b. Pierwszy przypadek ograniazprawa do ape-
lacji wynika z kanonu 1404, ktory postanawia, ze Stolicaoéolska nie moze
by€ sadzona przez nikogo. Przypadek drugi deklaruje aapelprzeciw nie-
waznemu wyrokowi jako niedopuszczalna, jeSli nie ziastana ztozona razem
ze skarga o niewaznos¢. Waznos¢ wyroku jest wigeghanka dopuszczajaca
apelacje. Jesli chodzi o przypadek trzeci, prawo do ajjielastan rzeczy
osadzonej juz z samej definicji wykluczaja sie: prawommmy jest wyrok,

4DC art. 279 § 1: ,Pars quae sententia se gravatam censemstefeinculi, itemque
promotor iustitiae si causae interfuit, ius habent a sergeppellandi ad iudicem superiorem,
salvo praescripto art. 280 (cf. can. 1628)”; por. CIC c. 16@8€EO 1309.

5 DC art. 270 § 2: ,Firmo praescripto art. 264, defensor vinofficio appellandi tenetur,
si censeat satis fundatam non esse sententiam, quae muaifrimallitatem primum
declaraverit”.

6 DC art. 280 § 1: ,Non est locus appellationi: 1° a sentent&itip Summi Pontificis vel
Signaturae Apostolicae; 2° a sententia vitio nullitatideata, nisi cumuletur cum querela
nullitatis ad normam art. 274, § 3; 3° a sententia quae in naficatam transiit; 4° a iudicis
decreto vel a sententia interlocutoria, quae non habeamt sgntentiae definitivae, nisi
cumuletur cum appellatione a sententia definitiva; 5° aesgtia vel a decreto in causa de qua
ius cavet expeditissime rem esse definiendam (can. 1629)".
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przeciwko ktéremu nie mozna juz wnies¢ apelacji, a calwmymocnego wyro-
ku nie mozna sie odwota¢. Odnos$nie do czwartego przkpadzeba przy-
pomniec¢, ze mozliwe jest odwotanie sie od takich razggniec, ktére kohcza
dla jednej strony lub dla obu stron proces albo przynajmpizgwdd sadowy,
wszelkie inne decyzje sedziowskie mogtyby by¢ zakwesiigane w ramach
apelacji od kohcowego wyroku. Piaty przypadek ogramdéagrawa do apela-
cji ma miejsce w sytuacjach, gdy prawo nakazuje sedziedny yakonkretnej
sprawie nastapito jak najszybciej rozstrzygniecie, @wiazek taki istnieje
przy rozpatrywaniu wielu spraw wpadkowych

Przepis artykutu 280 § 1 3°, twierdzacy, ze nie mozna apafood wy-
roku, ktory przeszedt w stan rzeczy osadzonej, nie dotyegroku, w ktérym
stwierdzono niewazno$¢ matzenstwa, o czym jest mowartykule 280 § 8.

Apelacje nalezy zgtosi¢ temu sedziemu, ktory wydat elrw zawitym
terminie pietnastu dni uzytecznych od wiadomosci o sgémniu wyroku. Jesli
strona nie zostata pouczona o mozliwosci i terminie agjelaalbo jest
W swoim postepowaniu przeszkodzona, termin ten nie biegreéguluje to
artykut 281 § 2. Termin apelacji jest terminem zawitym i dlatego w spra-
wach, ktére przechodza w stan rzeczy osadzonej, po uptygriminu nie jest
mozliwe zgtoszenie apelacji. Natomiast w sprawach daiggzh stanu oséb
nie ma stanu rzeczy osadzonej, czyli prawomocnosci wyrekznaczeniu
witasciwym, nie ma wiec i terminéw apelacji. Termin apgiae sprawach do-
tyczacych stanu oséb jest w swoich skutkach tylko przepigperzadkowym,
ktdrego nieprzestrzeganie nie narusza prawa stron do kaatji procesu.

Wystarczy, aby apelujacy, czyli jedna ze stron lub obeofezta, zade-
klarowat przed sedzia quo, ze chce wnies¢ apelacje, o czym mowa w arty-
kule 281 § 2° ktéry jest nowy w relacji do CIC i CCEO. Artykut 281 § 3
dopuszcza mozliwo$€ ustnego zgtoszenie apelacjigkt@zywiscie notariusz

" Por. CIC c. 1629, CCEO c. 1310.

8 DC art. 280 § 2: ~Praescriptum autem, de quo in 8§ 1, n. 3, hasgficé sententiam qua
ipsa causa principalis nullitatis matrimonii definiturf.(can. 1643)"; por. CIC c. 1643, CCEO
c. 1324 — jest odwotanie do CIC, ale zupetnie inna tre$dggy nie przechodza w stan rzeczy
osadzonej sprawy dotyczace stanu 0séb, nie wykluczgjaaw o separacje”; R. Sztych -
m i | e r, Ochrona praw cztowieka w normach kanonicznego procesu spornego, Olsztyn 2003,
s. 223-225.

®DC art. 281 § 1: ,Appellatio interponi debet coram iudice aententia prolata sit,
intra peremptorium terminum quindecim dierum utilium aitiatpublicationis sententiae (can.
1630, § 1)"; por. CIC c. 1630 § 1, CCEO c. 1311 § 1.

0pC art. 281 § 2: ,Satis est ut appellans iudici a quo signifise appellationem
interponere”.
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w obecnosci apelujacego ma obowiazek zredagowac mai@id resciowo ar-
tykut ten jest bardzo podobny do kanonu 1630%%. Jesli apelacja zostanie
wniesiona po tym, jak wedtug artykutu 257 § 1 stronom zakoikowano je-
dynie czes$€ rozstrzygajaca wyroku, zanim jeszcze éwi®gostata ogtoszona,
czyli zgodnie z prawem notyfikowana, zachowuje sie artyd®6 § 2, 0 czym
w artykule 281 § 42 Artykut ten stwierdza, ze w takiej sytuacji nie biegna
terminy, a strona powinna zawiadomi¢ sedziego apelaggro przeszkodzie,
ktéra moze ponagli¢ do dziatania sedziego, ktory wydgtak. Artykut ten
jest nowoscia w stosunku do CIC i CCEO.

Jesli powstanie watpliwos¢ czy przystuguje prawo delapji, to sytuacja
taka jest badana przez sad apelacyjny w sposob szczegddply,expeditis-
sime, dotyczy tego artykut 282.

Zgodnie z artykutem 283 § 1, apelujacy ma prawo wyboru sfds$vtasci-
wych sadow apelacyjnych. Moze to by¢ sad metropolitairegionalny albo
Rota Rzymska. Jesli w piSmie apelacyjnym nie jest podaie decyzje po-
wziat apelujacy, prawo wychodzi z zalozenia, ze Rota je@st wkasciwym
miejscem apelowania, ale kompetentny jest sad z racji esrkiania: metro-
politalny lub regionalny*.

Jesli jedna ze stron odwotuje sie wprost do Roty Rzymskiag druga do
innego trybunatu apelacyjnego, to sprawe rozpatrujeungb Roty Rzymskiej,
przy zachowaniu artykutu 18, co reguluje artykut 283 § 2,rktfest bardzo
podobny tre$ciowo do kanonu 1632 §2W CIC mowa jest o tym, ze jesli
druga strona odwotata sie do innego trybunalu apelacynegprawe roz-

11 DC art. 281 § 3: ,Si ore fiat, notarius eam scripto coram ipgpedlante redigat (can.
1630, § 2)"; Por. CCEO c. 1311 § 2.

2pC art. 281 § 4: ,Si qua appellatio interponitur, signifiaapartibus ad normam
art. 257, 8§ 1 tantum parte dispositiva antequam sententidigaiur, servetur art. 285, § 2".

13 DC art. 282: ,Si quaestio oriatur de legitimitate appebais, de ea videat expeditissime
tribunal appellationis iuxta normas processus contentioalis (cf. can. 1631)”; Por. CIC c.
1631, CCEO c. 1313. W CCEO jest mowa 0 postepowaniu wedtumphédw 0 postepowaniu
spornym sumarycznym.

¥ DC art. 283 § 1: ,Si in appellatione non indicetur ad quod uribl ipsa dirigatur,
praesumitur facta tribunali appellationis, de quo in a#. (2f. can. 1632, § 1)"; por. CIC c.
1632 8§ 1, nie ma odpowiednika w CCEO.

15 DC art. 283 § 2: ,Si altera pars ad Rotam Romanam, altera vars ad aliud tribunal
appellationis provocaverit, de causa videt Rota Romanlapsart. 18 (cf. can. 1632, § 2)”;
nie ma odpowiednika w CCEO.
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patruje trybunat, ktéry jest wyzszego stopnia. W artykal@$ mowa jest
o odwotaniu sie jednej ze stron wprost do Roty RzymsKiej

Po wniesieniu apelacji do Roty Rzymskiej, tryburaatjuo powinien prze-
kaza¢ akta temu witasnie trybunatowi. W przypadku, gdyktaazostaty juz
wystane do innego trybunatu apelacyjnego, trybuaa&juo powinien natych-
miast zawiadomi€ ten trybunat wyzej wspomnianej apéladpy nie rozpo-
czynat rozpatrywania sprawy i przekazat akta do Roty Rzygjslo czym
w artykule 283 § &, ktory jest nowy w relacji do CIC i CCEO.

Dopoki ustalone terminy przez prawo nie wygasna, zadgnumat apela-
cyjny nie ma prawa uwazac sprawy za swoja i tym samym rorgpac jej,
aby nie pozbawia¢ stron prawa do apelacji wprost do Roty nRdgiej,
o czym w artykule 283 § ¥, ktory stanowi nowo$¢ w stosunku do CIC
i CCEO.

3. POPARCIE APELACJI

Apelacje nalezy poprze¢ odpowiednim pismem apelaayjoytego sedzie-
go, do ktérego jest kierowana, w ciagu miesiaca od jej ggémia. Sedzia ze
wzgledu na szczegdélne okolicznosci moze ten termin wiygé, o czym
mowa w artykule 284 § .

Ten, kto wnosi apelacje, moze prosi¢ o interwencje trydt a quo, aby
przekazat akt poparcia apelacji do trybunali quo, o czym w artykule 284
§ 220 ktéry jest nowy w relacji do CIC i CCEO.

Artykut 285 § 1! okre$la, ze poparcie apelacji, ktérego sie wymaga, wy-

s ztychmilerOchrona praw cztowieka, s. 225-227.

7' DC art. 283 § 3: ,Appellatione ad Rotam Romanam interpogiiaunal a quo acta ad
eandem transmittere debet. Quod si acta forte iam ad alibdnal appellationis missa fuerint,
tribunal a quo illud statim de re certius faciat, ne causamtrpetare incipiat, et ut acta ad
Rotam Romanam transmittat”.

18 DC art. 283 § 4: ,Terminis autem iure statutis nondum elagpsidlum tribunal appella-
tionis causam legitime suam facere potest, ne partes ptivenre appellandi ad Rotam
Romanam?”.

9DC art. 284 § 1: ,Appellatio prosequenda est coram iudice admm dirigitur intra
mensem ab eius interpositione, nisi iudex a quo longius tesrgd eam prosequendam parti
praestituerit (can. 1633)"; por. CIC c. 1633, CCEO c. 1314.

20 pC art. 284 § 2: ,Appellans invocare potest ministerium trialis a quo ut actum
prosecutionis appellationis ad tribunal ad quod transtiitt

21 DC art. 285 § 1: ,Ad prosequendam appellationem requiritusuficit ut pars minis-
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starczy samo w sobie, by strona prosita sedziego apelaggjro zmiane
zaskarzonego wyroku. Wniosek ten wraz z zataczonym egigzem wyroku
musi by¢ uzasadniony. Wniosek, w jaki sposéb wyrok miatbgcuzmianie
oraz uzasadnienie, na jakiej podstawie wyrok uwaza siaieaprawiedliwy,
wchodza w zakres poparcia apelacji. Nie ma wymogu dofigiezkopii pisma
ztozonego przez apelujacego do sedziego, ktéry wydatokyale jest to
wskazane.

Zgodnie z norma artykutu 285 § 2 terminy na apelacje niegbége tak
diugo, jak dlugo nie dostarczono stronom odpisu wyrokuli Jgsona nie
moze otrzymac¢ od sedziego sporzadzonego na piSmiekumymoze sie udac
do sadu apelacyjnego, zeby dochodzi¢ swoich praw. i@edpelacyjny
w takiej sytuacji moze nakaza¢ sedziemu, ktory powinigrda¢ wyrok, by
zrobit to jak najszybciej. Norma ta jest zupeinie nowa, daagest odwotanie
sie do kanonu CIC, ktéry brzmi zupelnie inacZej

Zgodnie z artykutem 285 §23 przestanie akt procesu jest obowiazkiem
sedziego, ktory pismo apelacyjne otrzymat i z niego wyvskimwvat, ktéry sad
jest whasciwy*.

Wedtug artykutu 288°, gdy bezuzytecznie uplynie zawity termin apela-
cyjny wobec sedziego, ktéry wydat wyrok i wobec sedziegmlacyjnego,
apelacje uwaza sie za niemozliwa do realizacji.

terium invocet iudicis superioris ad impugnatae sentenémendationem, adiuncto exemplari
huius sententiae et indicatis appellationis rationibuen(cl634, § 1)"; por. CIC c. 1634 § 1,
CCEO c. 1315 § 1.

22 DC art. 285 § 2: ,Quod si pars exemplar impugnatae senteitiaa utile tempus a tri-
bunali a quo obtinere nequeat, interim termini non decutrahimpedimentum significandum
est iudici appellationis, qui iudicem a quo praecepto dbgat officio suo quam primum
satisfaciendi (can. 1634, § 2)”; por. CIC c. 1634 § 2, CCEO315L CCEO jest zupetnie inny:
.Tymczasem sedzia, ktory wydat wyrok, powinien wysta¢ \@gzszego trybunatu uwierzytel-
niony przez notariusza odpis akt; jesli akta zostaly spése jezyku nieznanym trybunatowi
apelacyjnemu, powinny zosta¢ przettumaczone na jezy@ayremu trybunalowi, przy zacho-
waniu srodkéw ostroznosci, aby byta pewnos$¢ co do ygadnosci ttumaczenia”.

23 DC art. 285 § 3: ,Interea iudex a quo debet acta ad normam @riudici appellationis
transmittere (cf. can. 1634, § 3)”; por. CIC c. 1634 § 3, CCEQ215. Kanon w CCEO jest
zupetnie inny.

2sztychmilerOchrona praw czowieka, s. 227-228.

25 DC art. 286: ,Inutiliter elapsis fatalibus appellatoriisve coram iudice a quo sive
coram iudice ad quem, deserta censetur appellatio (cars)L&3or. CIC c. 1635, CCEO 1316.
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4. SKUTKI APELACJI

Kazda apelacja ztozona przez strony jest samodzielagcgyna procesu
w wyzszej instancji. Jes$li jedna ze stron wycofuje apglaa nie byta ona
jedyna sktadajaca apelacje, to pozostala apelacjaostia wystarczajacy
powdd do kontynuacji procesu apelacyjnego. Apelujacy enagelacje wyco-
fa¢ na kazdym etapie postepowania apelacyjnego. Zazhededy te same
skutki prawne, jak w przypadku rezygnacji z instancji sadp o czym jest
mowa w artykule 287. W artykule tym jest odwotanie do calegodnu 1636
CIC, ale tresciowo chodzi tylko o § 1 tego kandhu

Z przepisu artykutu 288 § 2 wynika, ze proces apelacyjny nie jest
podzielny. Jesli wyrok sadu apelacyjnego wypadnie dlelgpcego bardziej
niekorzystnie niz wyrok instancji wczes$niejszej, zygkistrona pozwana,
chociaz sama nie sktadata apelacji. Zadaniem instanaiaayjnej nie jest
bowiem stronnicze szukanie mozliwosci polepszeniaagjilapelujacego, lecz
wydanie sprawiedliwego wyroku. llekro€ jedna strona wiraggelacje, badane
sa prawa obu stron.

Przepis artykutu 288 § % traktuje o apelacji wpadkowej. Mozna ja
wnies¢, gdy jedna strona zilozy apelacje tylko przeciwes&ci wyroku.
W takiej sytuacji w interesie innej strony moze leze¢ dhaie catego
wyroku. Pod warunkiem wiec wniesienia apelacji przeciwdagsci wyroku,
w postepowanie apelacyjne moze sie wiaczy¢ pozwarslaayjny i wniesé
0 zbadanie innych czesci wyroku. Termin do apelacji wpaadéj wynosi
pietnascie dni od dnia, w ktérym pozwany apelacyjny zbptawiadomiony
0 apelacji gtéwnej.

Artykut 288 § 3° twierdzi, ze ograniczenie apelacji do czesci wyroku
musi by¢ wyraznie zaznaczone w pisSmie apelacyjnym. Bé&irego wyjasnie-

26 DC art. 287: ,Appellans potest appellationi renuntiare ceffectibus, de quibus in
art. 151 (cf. can. 1636)"; por. CIC c. 1636 § 1, CCEO c. 1317 £€IC c. 1636 § 2, CCEO
€. 13178 2;Sztychmile rOchrona praw czowieka, s. 228-230.

27 DC art. 288 § 1: ,Appellatio facta ab actore prodest etiantipgnventae, et vicissim
(cf. can. 1637, § 1)”; por. CIC c. 1637 § 1, CCEO c. 1318 § 1.

2 DC art. 288 § 2: ,Si interponatur ab una parte super aliqudesaiae capite, altera
pars, etsi fatalia appellationis fuerint transacta, poseper aliis capitibus incidenter appellare
intra terminum peremptorium quindecim dierum a die, quo gmpellatio principalis notificata
est (cf. can. 1637, § 3)”; por. CIC c. 1637 § 3, CCEO c. 1318 § 3.

2DC art. 288 § 3: ,Nisi aliud constet, appellatio praesumifiacta contra omnia
sententiae capita (can. 1637, § 4)”; por. CIC c. 1637 § 4, CGE®@318 § 4.
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nia nalezy caly wyrok uwazac¢ za zaskarzony i przeznagzmo ponownego
rozpatrzenid’.

Nigdy nie przechodza w stan rzeczy osadzonej sprawy oestizenie nie-
waznosci matzenstwa, poniewaz dotycza sytuacjikkemych ludzi, w zwiaz-
ku z czym moga sie pojawi¢ nowe argumenty w ich sprawiezynt mowa
w artykule 289 § 1, ktéry jest prawie identyczny, jak kanor436CICL.
W CIC jest nieco inaczej, poniewaz chodzi o sprawy dotgezatanu osob,
gdzie nie wyklucza sie spraw o0 separacje, a w Instrukgt @scislenie, ze
chodzi o sprawy dotyczace stwierdzenia niewaznos$cizeratwa.

Sprawa maizenska, ktéra zostata juz osadzona przdwiiat, nie moze
by¢ nigdy wiecej sadzona na nowo przez ten sam tryburainay trybunat
podobnego stopnia, przy zachowaniu artykutu 9 § 2, o czymrjesva w ar-
tykule 289 § 3?2 ktéry tworzy nowe unormowanie w relacji do CIC
i CCEO. W takiej sytuacji mamy bowiem do czynienia ze spraakby osa-
dzona, czyli osadzona zgodnie z prawem. Te decyzjeayastosowac wytacz-
nie wtedy, gdy ma sie do czynienia z ta sama sprawa, zyiim samym
matzefstwem i tym samym motywem, a wiec tytutem niewasoi matzen-
stwa, co reguluje artykut 289 §3% ktory jest nowy w stosunku do CIC
i CCEO.

InstrukcjaDignitas Connubii w sposob szczegélny zwraca uwage na zada-
nia obroncy wezta w stosunku do instytucji apelacji, kt@obowiazany jest
ja wnies¢ z urzedu, jesli wyrok uwaza za niewystajgza umotywowany.

5. WNIOSKI

Apelacja sadowa, w Scistym znaczeniu, jest odwotaniegnssiony prowa-
dzacej proces od wyroku wydanego w instancji nizszej ddusinstancji
wyzszej z prosha o ponowne rozpatrzenie sprawy i uchgléab zmiane
krzywdzacego wyroku.

s ztychmile r,Ochrona praw cZowieka, s. 230-233.

31 DC art. 289 § 1: ,Causae nullitatis matrimonii numquam tean# in rem iudicatam
(cf. can. 1643)"; por. CCEO c. 1324.

32DC art. 289 § 2: ,Causa vero matrimonialis, quae ab uno trfiuiudicata sit, ab
eodem vel ab alio eiusdem gradus tribunali iterum iudicarngquam potest, firmo art. 9, § 2.

33 DC art. 289 § 3: .Quae dispositio urget dumtaxat si agatur aldeen causa, id est, de
eodem matrimonio et ob idem nullitatis caput”.
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InstrukcjaDignitas Connubii dla spraw o niewazno$¢é matzenstwa wprowa-
dza kilka szczegobtowych rozwiazah w przypadku instyitigelacji w sto-
sunku do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. Narzuca boweewbron-
ce wezla obowiazek wniesienia apelacji z urzedu, gdgaubnn wyrok, za
pierwszym razem stwierdzajacy niewaznos¢ matagastza niewystarczajaco
umotywowany. Instrukcja dopuszcza réwniez mozliwastnego zgtoszenia
apelacji, ktéra oczywiscie notariusz ma obowiazek agmvaé na pisSmie
w obecnosci apelujacego.

Prawodawca w Instrukcji po raz kolejny zwraca uwage na Immsc
whniesienia apelacji przez wiernego wprost do Roty Rzymnjskiednoczesnie
dodatkowo to uprawnienie zabezpiecza. Ponadto w Instrukogna znalezé
nowa mozliwos¢ poparcia apelacji za posrednictwegbinatu, w ktérym
strona ja zgtasza. RoOwniez znajduje sie norma, ktéradamarwyraznie
wskazuje, ze terminy na apelacje w ogole nie biegnha, Bogtronom nie
zostanie dostarczony odpis wyroku.

Wreszcie wDignitas Connubii mozna znalez¢ zapis, ktéry od dawna jest
oczywisty i stosowany przez wszystkie trybunaty koscéelMianowicie, ze
sprawa o niewaznos¢ matzenstwa, ktéra zostata jadzosna, nie moze byc¢
nigdy wiecej sadzona na nowo. W takiej sytuacji bowiem migjste stan
rzeczy jakby osadzonej, czyli osadzonej zgodnie z prawByspozycje te
nalezy jednak stosowac tylko wtedy, gdy wchodzi w gre dame malzenstwo
i te same motywy, czyli z tytutu niewaznosci matzenstwa

APPELLATION AS ENVISAGED BY THE INSTRUCTIONDIGNITAS CONNUBII

Summary

A judicial appellation in its narrow sense is an appellatmade by one of the litigants
against the judgment passed by the lower court to a highert,cmgether with a request for
re-examination of the case and reversal or change of tharyotigment. InstructiorDignitas
Connubii for nullity of marriage, enacted on 8 February 2005, introeli several solutions for
the institution of appellation, non-existent in the oldeliten of Code of Canonical Law of
1983. It imposes on the defender of the marriage bonds agatidin to lodge an appellation
ex officio, when he or she believes that the grounds for the annulmedgnjent are not
sufficient. The Instruction also allows the possibilityvarbal declaration of appellation, which
a notary public has to put in writing in the presence of theajamt. The Instruction mentions
the possibility of the petitioner filing appellations witihe Rota. Additionally, one can find
a novel option of supporting the appellation via the tribumawhich the litigant appeals.
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There is also a norm which explicitly states that appellati@riods do start running until the
litigants are not served a certified copy of the judgmenmaHi, one finds inDignitas
Connubii a regulation that has long been indisputable and used by halkct tribunals.
Namely, it states that a nullity case which has already besties may not be considered
anew for in such a situation the case is apparently settleccoordance with the law.
However, this regulation may be used only if the same maeri@gconsidered and the same
motives, that is those relating to nullity of marriage.

Translated by Tomasz Patkowski

Stowa kluczowe: apelacja, Kodeks Prawa Kanonicznego, Kodeks Kanonéw idtse
Wschodnich, Instrukcj®ignitas Connubii.

Key words: appellation, Code of Canonical Law, Code of Eastern ChuredtructionDignitas
Connubii.



