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Piotr K a s pr zyk, Separacja prawna mationkéw, Lublin: Wydaw-
nictwo KUL 2003, ss. 318.

Posréd calego szeregu powszechnie uznawanych wartoSci szczegdlnie cenny dla
kazdego cztowieka i dla catego spoleczeristwa jest zwigzek matzeriski oraz budowana
na tym zwiazku rodzina, ktéra okreslana jest jako fundament catego zycia spotecz-
nego. Nieustannie jednak trzeba mieé¢ na wzglgdzie fakt, ze instytucja malzenstwa
i rodziny jest SciSle zwigzana z wieloma aspektami zycia codziennego, ktére oczy-
wisScie maja wptyw na ich funkcjonowanie. Uwarunkowania moralne, spoteczne, kul-
turalne, §wiatopogladowe czy gospodarcze ksztaltuja bowiem zachowania i postawy,
ktére z kolei wptywaja na regulacje tej dziedziny prawnej. Dla wigkszoS$ci dorostych
Polakéw instytucja matzefistwa i rodziny to wartosci, ktére ciesza si¢ ich uznaniem
i szacunkiem. Warto$¢ tradycyjnej rodziny jest w Polsce stawiana na pierwszym
miejscu. Dlatego oczywistym wydaje si¢ fakt, ze dojrzata spotecznosé wktada wiele
wysitku w ochrone kazdego zawartego malzefistwa i kazdej zalozonej rodziny. Szcze-
g6lne miejsce w tych prorodzinnych dzialaniach zajmuja wysitki skierowane ku
ochronie trwalo$ci malzeristwa, czego przejawem jest instytucja prawna separacji.

Biorac wigc pod uwage oryginalno$¢ uregulowan polskiego prawa rodzinnego
w kwestii instytucji separacji, bardzo zasadne wydaje si¢ podjecie tej tematyki
w ramach monografii przez dra Piotra Kasprzyka. Autor jest pracownikiem naukowo-
-dydaktycznym Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, zatrudnionym na Wydziale
Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji w Pierwszej Katedrze Prawa Cywilnego,
zajmujacym si¢ gtéwnie tematyka polskiego prawa rodzinnego.

Celem prezentowanej monografii jest jak najpetniejsze ukazanie aktualnego stanu
prawnego instytucji separacji wprowadzonej do Kodeksu Rodzinnego i Opiekuniczego,
ktéra wywotuje skutki w zakresie prawa rodzinnego. Rézne opracowania i komenta-
rze, omawiajace instytucje separacji, ktére pojawiaja si¢ w polskiej literaturze
prawniczej, najczesciej odnoszg ja do instytucji rozwodu. I jest to poniekad zro-
zumiale, gdy weZmie si¢ pod uwage fakt, ze treS¢ niektérych przepiséw separacyj-
nych odwotuje si¢ do rozwodu. Omawiane opracowanie dra Piotra Kasprzyka daje
zupetnie nowe spojrzenie na problematyke separacji matzonkdéw.

Rozdziat pierwszy zatytulowany jest ,Zagadnienia ogdlne dotyczace
instytucji malzefistwa oraz separacji prawnej matzonkéw”. Autor ukazuje najpierw
instytucje¢ matzefistwa w kulturze prawnej pafistw europejskich, w tym réwniez Pol-
ski. Nastepnie, wychodzac od taciiskiego terminu separatio, wyjasnia pojecie
separacji, ktére praktycznie oznacza roztaczenie matzonkéw i pozbawienie matzonka,
ktéry jest przyczynag separacji, prawa do wspdlnego loza, stotu i zamieszkiwania.
Bardzo istotne wydaja si¢ tez cele orzekanej separacji, do ktérych nalezy m.in.
zwalczanie mentalnos$ci rozwodowej oraz jej funkcja restytutywna. Autor wieniczy
rozdziat zarysem regulacji dotyczacych separacji prawnej w wybranych panistwach
Europy Zachodniej.

Drugi rozdzial nosi tytul ,Separacja na gruncie prawa kanonicznego”.
Obejmuje on swoim zakresem oméwienie instytucji malzefistwa w §wietle nauki Ko§-
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ciota katolickiego, czyli przede wszystkim w Pi§mie Swigtym, w nauce soboréw
i w Kodeksie Prawa Kanonicznego. Kolejnym zagadnieniem oméwionym w tym roz-
dziale jest instytucja separacji w prawie koScielnym przedkodeksowym, w Kodeksie
Prawa Kanonicznego z 1917 roku, ktéry regulowat t¢ kwestie¢ w kanonach 1128-1132
w ksigdze Il De rebus, w tytule VII De matrimonio, w rozdziale X De separatione
coniugum. Przy koficu tego rozdzialu Autor omawia instytucj¢ separacji w obecnie
obowiazujacym Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r., ktéry reguluje instytucje
separacji matzenskiej w dwéch miejscach: w ksigdze IV, w rozdziale IX, zatytuto-
wanym De separatione coniugum, w artykule 2 De separatione manente vinculo,
i w ksiedze VII, zatytutowanej De processibus, w czeSci III De quibusdam pro-
cessibus specialibus, w tytule I De processibus matrimonialibus, w rozdziale Il De
causis separationis coniugum.

Tytut trzeciego rozdzialu brzmi ,Instytucja separacji w Polsce po
odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku” i dotyczy tego, co dzialo si¢ z instytucja
prawna separacji na ziemiach polskich po 1918 r. W rozdziale tym mowa jest o two-
rzeniu si¢ regulacji prawnych dotyczacych rozdzialu od stotu i toza na terenach
poszczegodlnych zaboréow i na obszarze catego paristwa. Nastgpnie Autor przedstawia
separacje w Swietle projektu Komisji Kodyfikacyjnej z 1929 r. W projekcie tym bo-
wiem po raz pierwszy znajdujemy jednolita regulacj¢ dotyczaca separacji w prawie
cywilnym, ktéra miata obowiazywaé na terenie catego kraju.

Kolejny, ¢ zw arty rozdzial nosi tytul ,Zagadnienie separacji w Pol-
sce w latach 1945-1999”. Oméwiony jest w nim problem separacji w dekrecie wyda-
nym 25 wrzes$nia 1945 r., nastgpnie problem separacji w Kodeksie Rodzinnym
z 27 czerwca 1950 r., prace nad Kodeksem Rodzinnym i Opiekuiiczym z 25 lutego
1964 r. i wreszcie instytucja separacji w Polsce w projektach po 1989 r.: projekt
Adama Strzembosza z 1992 r., projekt rzadowy z 1992 r., projekt rzadowy z 1993 r.,
projekt poselski z 1995 r. i projekt poselski z 1989 r.

Ostatni, piaty rozdzial jest zatytutowany ,Instytucja separacji w Swietle
obowigzujacego prawa polskiego”. Omawia on na poczatku przestanki orzeczenia
separacji: pozytywne, takie jak zupetny rozktad pozycia malzeriskiego, i negatywne,
takie jak niedopuszczalno$¢ orzeczenia separacji ze wzgledu na dobro wspdlnych
matoletnich dzieci i niedopuszczalno$é orzeczenia separacji ze wzglgdu na zasady
wspoblzycia spotecznego. Kolejne zagadnienia oméwione w tym rozdziale to: poste-
powanie przed sadem, skutki orzeczonej separacji i ustanie separacji. Przedostatnim
zagadnieniem omdéwionym przez Autora w tym rozdziale jest separacja w prawie
prywatnym migdzynarodowym, ostatnim za$ separacja prawna w orzecznictwie sadéw
powszechnych, ze szczegélnym uwzglednieniem Sadu Okrggowego w Lublinie.

Uktad prezentowanej monografii jest bardzo przejrzysty, logiczny i ciekawie
skonstruowany, co czyni rozprawg interesujaca. Bardzo zasadne wydaje si¢ prowa-
dzenie mysli poczynajac od pojecia malzeristwa, poprzez regulacje separacji w pafi-
stwach europejskich, jej ujecie w prawie kanonicznym, poprzez ukazanie instytucji
separacji w Polsce po 1918 r., w latach 1945-1999, az po instytucj¢ separacji
w $wietle obecnie obowiazujacego polskiego prawa rodzinnego. Daje to petny obraz
problemu.
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Calosciowe ujecie problematyki instytucji separacji prawnej nie jest pierwszym
tego typu opracowaniem w polskiej literaturze prawnej. Nie jest tez pierwszym
opracowaniem tego Autora, gdyz ma on w swoim dorobku juz jedna monografig
o tej tematyce (Instytucja separacji matzeviskiej w swietle ustawy z dnia 21 maja
1999 roku, Lublin—-Sandomierz 1999). Ponadto Autor ten ma na swoim koncie row-
niez szereg artykuléw i wystapien na sympozjach i konferencjach witasnie z zakresu
separacji prawnej malzonkéw, co wskazuje na duza zainteresowanie i oczytanie w tej
dziedzinie prawa cywilnego.

Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje nie tylko kompletne ujecie problematyki
instytucji separacji prawnej matzonkéw w polskim prawie rodzinnym, ale przede
wszystkim sposéb, w jaki zostalo to uczynione. Autor bowiem pokusit si¢ o rzetelne
przedstawienie instytucji separacji w jej rozwoju historycznym zaréwno na ziemiach
polskich, jak i w wybranych pafistwach Europy Zachodniej. Na uwage zastuguje row-
niez wyczerpujace przedstawienie tejze instytucji w $wietle obowiazujacego prawa,
ale w bardzo szerokim kontek$cie jego powstawania.

Pozycja ta jest godna polecenia dla badaczy tej dziedziny prawa cywilnego, jaka
jest prawo rodzinne, jak réwniez dla pracownikéw polskich sadéw rodzinnych, ktérzy
na co dziei maja do czynienia z praktyka sadowa. Ponadto, jak si¢ wydaje, warto
tez rozpowszechni¢ te¢ publikacje wsréd prawnikéw kanonistéw, ktérym instytucja
separacji jest bardzo dobrze znana, oraz wsréd duszpasterzy, ktérzy dos$¢ czesto
spotykaja si¢ z tego typu problematyka.

Marta Greszata

Antoni D ¢ bin s ki, Rzymskie Prawo Prywatne. Kompendium,
Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis 2003, ss. 401.

Renomowane wydawnictwo LexisNexis opublikowato bardzo interesujacy pod-
recznik do prawa rzymskiego autorstwa kierownika Katedry Prawa Rzymskiego,
prodziekana Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL ks. prof.
dr. hab. Antoniego De¢bifiskiego pt. Rzymskie Prawo Prywatne. Kompendium. Warto
rowniez zauwazy¢, ze w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim prawo rzymskie jest
wyktadane juz od 80 lat, ale dopiero teraz Katedra Prawa Rzymskiego doczekata si¢
wlasnego podrecznika.

W historii proces oddzialywania prawa rzymskiego na prawo kanoniczne dopro-
wadzil do tego, ze Kos$cidt katolicki przyjat w catosci prawo rzymskie do witasnej
legislacji jako Zrédlo pomocnicze i uzupelniajace. Na poczatku odbywato si¢ to
droga zwyczaju i praktyki, ale z biegiem czasu prawodawca koScielny je zaapro-



