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MARTA GRESZATA

PRAWNA ZDOLNOSC OSOBY CHOREJ NA PADACZKE
DO ZAWARCIA MALZENSTWA

I. WSTEP

Prawo kanoniczne zezwala osobom chorym na padaczke na zawieranie
matzefistw, poniewaz w ich przypadku, ze wzgledu na ich chorobe, nie mozna
dostrzec zadnej przeszkody do zawarcia matzeristwa. Warto jednak zastanowié
si¢ nad tym, czy osoby te powinny swobodnie zawiera¢ zwiazki malzeniskie
w Kosciele katolickim. Powinno$¢ ta jest oczywiScie natury moralnej, ale ma
tez pewne znamiona formalnoprawne.

II. POJECIE MALZENSTWA

Kodeks Prawa Kanonicznego (KPK) z 1983 r. okreS§la matzenstwo jako
wspdlnote catego zycia megzczyzny i kobiety, ktéra powstaje w wyniku przy-
mierza malzefiskiego. Z natury swej wspdlnota ta zmierza do osiagnigcia
dobra matzonkéw oraz zrodzenia i wychowania potomstwa'. W kazdej umo-
wie istotng role odgrywa zgoda kontrahentéw, podobnie ma si¢ rzecz z umo-
wa malzenska. Zgoda malzeniska, wyrazona zgodnie z prawem przez osoby
prawnie do tego zdolne, jest przyczyna sprawcza malzenstwa. Zadna wiadza
ludzka za$§ nie moze postanowié, aby matzeistwo powstato inaczej niz po-
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przez wyrazenie zgody matzenskiej’. Zgoda matzeriska jest aktem woli, na
mocy ktérego mezczyzna i kobieta, zawierajac nierozerwalne przymierze,
wzajemnie si¢ sobie przekazuja i przyjmuja, aby ustanowié malzeristwo®.
Matzenistwo 0séb ochrzczonych Chrystus wyniést do godnosci sakramentu,
z czego wynika, Zze migdzy tymi osobami nie moze by¢ zawarta umowa mat-
zeniska, ktéra jednoczesnie nie bytaby sakramentem®. Istotnymi przymiotami
malzenstwa sa jednoS¢ i nierozerwalno$¢, sa to przymioty kazdego matzen-
stwa waznie zawartego, szczegdlnie za§ malzeistwa chrzescijan, ktére jest nie
tylko umowa, ale i sakramentem’. Cele malzefistwa za$ bardzo $ciSle zwiaza-
ne s3 z istota matzeristwa. Sa nimi dobro matzonkéw oraz zrodzenie i wycho-
wanie potomstwa®. Wspélnota calego zycia, ktéra ustanawiaja malzonkowie
poprzez przymierze matzeriskie, z natury swej do tych wilasnie celéw zmierza.

Wobec powyzszego bardzo zdecydowanie trzeba stwierdzi¢, ze osobom
chorym na padaczke prawo kanoniczne nie zabrania zawierania zwiazkow
matzenskich’. Kazda z tych oséb jednak przed podjeciem decyzji o zawarciu
zwiagzku matzenskiego powinna si¢ zastanowi¢, czy matzenstwo rokuje szczes-
cie obojga matzonkdéw oraz czy beda warunki do wychowania dzieci. W tej
sprawie jednak trzeba podchodzi¢ bardzo indywidualnie do kazdego przypad-
ku. Istnieje wprawdzie opinia wsréd niektérych kanonistéw, ze dwie osoby
z padaczka nie powinny zawieraé zwiazku matzenskiego®, ale takie gtosy na-
lezy traktowaé jedynie w kategoriach wskazowek duszpasterskich, gdyz nie
maja one zadnych podstaw prawnych. OczywiScie przed zawarciem malzen-
stwa konieczne jest powiadomienie przysztego matzonka o wystgpujacych na-
padach padaczkowych. Wielu cierpiacych na napady padaczkowe w takiej sy-
tuacji liczy na to, ze ich niedomaganie obudzi instynkty opiekuficze u przy-
szlego wsp6tmatzonka. I tak tez bywa bardzo czesto na poczatku malzeristwa,
ale potem, réwniez bardzo czesto, zdarza si¢, ze malzeistwo takie nie wy-
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Wigkszos$¢ badaczy jest zgodna, ze czgsto$¢ zawierania matzeristw przez
osoby chore na padaczke jest nizsza niz populacji generalnej, z ktérej po-
chodza chorzy. Wykazano, ze zasadniczym czynnikiem warunkujacym zdol-
no$¢ chorego do zawarcia matzeristwa jest jego stan psychiczny. Wsréd pa-
cjentéw, u ktoérych napady padaczkowe naktadaja si¢ na niedorozwdj lub inny
zespél pochodzenia mézgowego, spotyka si¢ wiele os6b stanu wolnego.
Wskazuje si¢ obecnie na nizsze wskazniki ptodno$ci wsréd chorych na pa-
daczke. Ci, ktérzy nie maja zmian psychicznych, §wiadomie ograniczaja
ptodnos$¢ z obawy przed dziedziczeniem padaczki przez dzieci i wskutek
nacisku opinii publicznej. W&réd chorych z odchyleniami w sferze psychicz-
nej czynnikami hamujacymi sa mniejsza mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa oraz
spadek aktywnoSci seksualnej zwigzany z samg choroba lub z dziataniem le-
kéw przeciwpadaczkowych!'C.

Chociaz prawo nie zabrania osobom chorym na padaczk¢ zawierania mat-
zetistw w Kosciele, to jednak w sprawach o niewazno$§¢ matzefistwa dostrzega
si¢ znaczna zalezno$¢ miedzy padaczka a uksztattowaniem osobowosci zabu-
rzonej, na ktérej podstawie w sadach koScielnych jest orzekana niewaznos§¢
matzenistwa. Wlasciwym w tej kwestii jest kan. 1095 obecnie obowiazujacego

Kodeksu Prawa Kanonicznego'!.

I1I. SKUTECZNOSC ZGODY MALZENSKIE] W KONTEKSCIE KANONU 1095

Zgoda malzeriska jest aktem woli, ktéry jest nastgpstwem uprzedniego
poznania, dlatego niewazno$§¢ umowy malzeniskiej moze by¢é spowodowana
nie tylko brakiem zgody, ale réwniez réznymi okolicznoSciami, ktore
wplywajac na rozum lub wolg, ograniczaja t¢ zgode w sposéb istotny, tak ze
staje sie ona niewystarczajaca z punktu widzenia prawa naturalnego'>.

Narzeczeni sa niezdolni do wyrazenia zgody matzeniskiej, jezeli nie maja
dostatecznego uzywania rozumu'®. Nie chodzi tu o zwyczajne

05 Zielii sk i, Spoleczne zagadnienia padaczki, [w:] Padaczka, red. A. Dwozenko,
Warszawa 1971, s. 283.

' Szeroko na ten temat zob. przywolywana juz publikacje S. Pazdziora Przyczyny psy-
chiczne niezdolnosci osoby do zawarcia matzeristwa w swietle kan. 1095.

2T Pawlu k, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. 3: Prawo mat-
Zeniskie, Olsztyn 1996, s. 156.
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uzywanie rozumu, lecz o dostateczne uzywanie rozumu. Brak dostateczne-
g0 uzywania rozumu wigze si¢ nie tylko z wiekiem zblizonym do dziecigce-
go, ale takze z chorobami umystowymi, niedorozwojem umystowym oraz z
aktualnym stanem utraty §wiadomosSci. Najczestsza przyczyna niedostatecz-
nego uzywania rozumu jest habitualna choroba umystowa. Kanoniczne prawo
procesowe nakazuje, aby kazdy przypadek choroby umystowej byl badany
w sadzie przez bieglych lekarzy i oceniany indywidualnie. Niedorozwdj
umystowy i zaburzenia psychiczne powoduja niewazno$¢ malzefistwa, jezeli
strona pod ich wptywem nie moze wytworzy¢ wilasciwego pojecia o naturze
matzenstwa. W kazdym przypadku niedorozwoju umystowego i cigzkich zabu-
rzen psychicznych musza wypowiedzie¢ si¢ biegli. W §wietle obowiazujacego
prawa pozbawieni uzywania rozumu niewaznie zawieraja zwiazek matzenski,
jezeli calkowicie nie zdaja sobie sprawy z czynnoS$ci, ktéra w danej chwili
wykonuja, chociazby uprzednio wyrazili zamiar zawarcia matzeistwa. Odnosi
si¢ to m.in. do os6b pijanych, odurzonych narkotykami, znajdujacych sig¢
w hipnozie. Kazdy tego rodzaju przypadek nalezy oczywiscie rozpatrywac
osobno'?.

Moze si¢ zdarzy¢é, ze kto§ ma uzywanie rozumu, jest w stanie zdawaé so-
bie sprawe z natury malzeristwa, nie ma jednak rozeznania co do powagi
1 wartoS$ci przekazywanych i przyjmowanych istotnych praw oraz obowiazkéw
malzeriskich. W takiej sytuacji zgoda matzenska jest bezskuteczna, a mat-
15 Istotne prawa matzeniskie, wzajemnie przekazywane
i przyjmowane przez strony, jak réwniez wzajemnie zaciggane przez strony
istotne obowigzki malzeriskie stanowia przedmiot umowy matzenskiej. Kto nie

zenstwo niewazne

zdaje sobie sprawy z przedmiotu umowy, nie moze tej umowy waznie za-
wrzeé. Nie chodzi tu o zwykla niewiedz¢ co do istotnych praw i obowiazkéow
maltzenskich, lecz o brak rozeznania co do powagi i znaczenia tych praw
i obowigzkéw. Dlatego teoretycznie mozna znaé prawa i obowiazki matzen-
skie, jednakze matzenistwo bedzie niewazne, jesli strona w swej lekkomysl-
noSci, niedojrzata psychicznie lub moralnie, nie przywiazuje zadnego zna-
czenia do praw lub obowiazkéw. Brak rozeznania oceniajacego w zakresie
istotnych praw i obowigzkéw malzeriskich moze mie¢ rézne natgzenie. Dla-
tego prawo podkreSla, ze niezdolny do zawarcia malzenstwa jest ten, kto

YpPawlu k, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. 3, s. 158; szeroko na
ten temat zob. W. G 6ralski, G.Dzier zo n, Niezdolnos¢ konsensualna do zawarcia
matzenistwa kanonicznego, Warszawa 2001, s. 103-146.

15 KPK kan. 1095 2°.
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okazuje wielki brak w tym zakresie. O wielkoSci tego braku decyduje sad na
podstawie catoksztattu okolicznosci'®.

Mozna znaé natur¢ malzefistwa, zdawac sobie sprawg z powagi i znaczenia
istotnych praw i obowiazkéw malzenskich, a przy tym pragnaé prawdziwego
malzefistwa, a mimo to umowa malzeiska bgdzie niewazna, jesli strona jest
niezdolna z przyczyn natury psychicznej do przyjecia, a tym samym do zrea-
lizowania istotnych zobowiazai matzeriskich!’. U podstaw takiego uregulo-
wania lezy zasada, Zze nikt nie moze zobowiazywacé si¢ do tego, czego nie jest
w stanie wypetni¢. Kto zawiera umowe malzeriska, musi swoimi mozliwoscia-
mi psychicznymi gwarantowaé, ze wywiaze si¢ z przyjetych na siebie zobo-
wigzan. Do stwierdzenia niezdolno$ci do zawarcia umowy matzenskiej z po-
wodu niemoznoS$ci psychicznej przyjecia istotnych obowiazkéw malzefiskich
nie jest konieczne, aby ta niemozno$¢ byla nieuleczalna — wystarczy, zZe
niemozno$¢ ta istniata w chwili zawierania malzeristwa. Psychiczna niemoz-
no$¢ wypetnienia istotnych obowiazkéw matzenskich wynikajacych z umowy
malzerniskiej najczesciej dotyczy sfery seksualnej. Przejawem takiej nie-

moznosci moze byé np. homoseksualizm, nimfomania, transseksualizm'S.

IV. WPLYW PADACZKI NA OSOBOWOSC CHOREGO

Pod pojeciem padaczki kryje si¢ wiele definicji o bardzo ré6znym brzmie-
niu, ale posiadajacych pewne cechy wspdlne. Jedna z tych cech jest istnienie
napadéw padaczkowych!. Padaczka jest zagadnieniem nie tylko neurolo-
gicznym, ale i psychiatrycznym. Dlatego, gdy méwi si¢ o zaburzeniach psy-
chicznych w padaczce, nalezy uwzgledni¢ zaburzenia funkcjonowania mézgu,
ktérych klinicznym wyrazem moga by¢ zar6wno napady padaczkowe, jak
i zaburzenia psychiczne®. Padaczke okresla si¢ najczesciej jako przewlekle

Ypawlu k, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta I, t. 3, s. 158-159; szeroko
na ten temat zob. G 6rals ki, D zier zo n, Niezdolnos¢ konsensualna do zawarcia mat-
Zenstwa kanonicznego, s. 147-190.

17 KPK kan. 1095 3°.

8P awluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta 11, t. 3, s. 159-160; szeroko
na ten temat zob. G6ralski,Dzierzo n, Niezdolnos¢ konsensualna do zawarcia mat-
zeristwa kanonicznego, s. 191-256.

YjJ Czochafisk a, Padaczka, [w:] Neurologia dziecigca, red. J. Czochariska, War-
szawa 1985, s. 358.

20 A.Dwo zenk o, Padaczka, Warszawa 1971, s. 240.
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zaburzenie mdézgowe o réznej etiologii, ktére charakteryzuje si¢ nawraca-
jacymi napadami’!. Najczesciej jest ona wyrazem ograniczonego uszkodze-
nia mézgu, a rodzaj i nasilenie napadéw padaczkowych zaleza od rozlegtosci
i umiejscowienia uszkodzenia mézgu oraz od wieku, w ktérym do uszkodze-
nia doszto??. Przyczyna padaczki moze byé réwniez miazdzyca, zmiany star-
cze i zmiany wywolane przez zatrucia®®. Padaczka moze czasami staé sig
powodem S$mierci czy tez cigzkiego upoSledzenia, ale cigzkie jej postacie
w dzisiejszych czasach naleza do rzadko$ci, wspdlczesne bowiem sposoby le-
czenia doprowadzaja w wigkszosci przypadkéw do opanowania padaczki?*.
Okresla sig, ze okoto 50% chorych na padaczke nie ujawnia odchylen cha-
rakterologicznych. Odchylenia te zaleza przede wszystkim od organicznego
uszkodzenia moézgu, wywotujacego padaczke i przewlekle objawy psychia-
tryczne. Ich rodzaj i nasilenie ma zwiazek z rozleglo$cia i umiejscowieniem
uszkodzenia mézgu. U pewnej czgsci chorych wskutek napadéw padaczko-
wych moze doj$¢ do drgawkowego uszkodzenia mézgu. Na powstanie zmian
charakterologicznych moze wptyna¢ polekowa encefalopatia toksyczna lub
skutki urazowe zwiazane z upadkami chorych podczas napadéw i cigzkimi
obrazeniami czaszkowo-mézgowymi® . Powszechnie stwierdza sig, ze im
wczesdniej zadzialat czynnik uszkadzajacy uktad nerwowy, tym czesciej wy-
stepuja napady oraz powazne i przewlekle zaburzenia psychiczne?®.
Osobowos¢ padaczkowa okreSlana jest jako charakteropatia padaczkowa
i wykazuje cechy dla niej charakterystyczne, ktére odrézniaja ja od innych
odmian encefalopatii. Odznacza si¢ ona tendencja do dlugotrwalego utrzy-
mywania si¢ i kumulacji afektéw, lepkoscia i rozwlektoScia w mysSleniu,
lepkim kontaktem z otoczeniem, hiperkontaktem, czyli tendencja do narzu-
cania otoczeniu. Takie cechy jak: zasadnicze podchodzenie do wielu spraw,
latwe przyjmowanie czynnej postawy w obronie zasad lub oséb, tatwe i trwa-
fe obrazanie si¢ zblizaja osobowos$¢ padaczkowa do paranoicznej. W osobo-

2ABilikiewiczS.Smoczyisk i, Padaczki, [w:] Psychiatria, red. A. Bili-
kiewicz, W. Strzyzewski, Warszawa 1992, s. 25.
2 Leksykon psychiatrii, red. S. Puzynski, Warszawa 1993, s. 331.

2 Encyklopedyczny stownik psychiatrii, red. L. Korzeniowski, S. Puzynski, Warszawa 1986,
s. 368.

2 A. S mith, Unyst, Warszawa 1989, s. 148.
BBilikiewic z, Psychiatria, s. 263.

A Popielarsk a, Zaburzenia psychiczne w padaczkach, [w:] Psychiatria, red.
A.Bilikiewicz S.Strzyzewski,t 1, Warszawa 1992, s. 382.
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wosci padaczkowej dostrzega sie réwniez cechy histeryczne?’. Ponadto

wskazuje si¢, ze charakteropati¢ padaczkowa cechuje nadmierna poboznos¢,
msciwosé, zazdrosé, sktonnosé do egzaltacji’®. O osobowosci padaczkowej
jednak mozna méwié tylko w przypadku ustalonej diagnozy padaczki, nato-
miast kwestia rozpoznawania osobowo$ci padaczkowej bez objawdéw padaczki
jest dyskusyjna®’.

Osoby chore na padaczke czgsto sa nieprzystosowane spotecznie. Charak-
teropatia zwiazana z tymi schorzeniami to zjawisko odnoszace si¢ jednak tyl-
ko do czgSci chorych. Moze si¢ ona wyraza¢ w stanach dysforii, sktonnoScia
do gniewu, agresywnos$cia, m§ciwoS$cia, zazdroScia, sktonno$cia do egzaltacji.
Szczegdlnie mocno w charakteropatii wystgpuje zjawisko dysforii, ktére cha-
rakteryzuje si¢ dominacja zlego samopoczucia i niezadowolenia. Dysforia
polega wigc na gwattownym wybuchu gniewu i agresji. Stany takie wystgpuja
najczesciej okresowo, ale moga tez stanowié nastréj podstawowy. Moze tez
wystepowaé antagonizm miedzy dysforig a napadami padaczkowymi®’.

Prawdopodobnie cechy osobowos$ci padaczkowej, takie jak: kumulacja
afektu, doktadno$é, drobiazgowo$¢ i przesadne poczucie sprawiedliwosci, sta-
nowia podloze sprzyjajace rozwojowi zespoldéw pieniaczych, pieniaczo-prze-
Sladowczych, pieniaczo-wielkoSciowych, urojeri powotania. W tych ostatnich,
ktére zwykle dotycza powotania religijnego lub spotecznego, moga si¢ zna-
lezé réwniez gtosy omaméw stuchowych?!.

W charakterze epileptycznym dominujacymi cechami sa: porywczosc,
sktonno$¢ do wybuchéw wsciektosci, zaleganie afektéw i labilno$¢ uczu-
ciowa, daleko posunigta zachowawczos$¢, bigoteria, sktonnos¢ do mistycyzmu,
powolno$¢ toku mysSlenia, pedantyzm, mata zdolno$¢ do ujmowania catosci
zagadnienia, wytrwalo$¢, sktonno$¢ do fanatyzmu i zaslepienia. Cechy te
doprowadzaja do zatargdw z otoczeniem, chodzi tu zwtaszcza o porywczo$¢
i m$ciwo$¢. Wrazliwo$§¢ chorego dotyczy tylko jego witasnych spraw (ego-
izm), w stosunku do innych ludzi moze on popetniaé czyny, ktére wobec

siebie uznalby za skrajnie niesprawiedliwe™?.

'y Jaroszyfiski, Zespoly zaburzeri psychicznych, [w:] Psychiatria, red. A. B i -
likiewicz W. Strzyzewski, s. 41; por. A. J a k u b ik, Zaburzenia osobowosci, War-
szawa 1997, s. 63.

28 Encyklopedyczny stownik psychiatrii, s. 65.
®Jakubi k, Zaburzenia osobowosci, s. 63.

VL. Douglas, M.D.Crowth er, Psychological Aspects of Epilepsy, ,Pediatric
Neurology”, 14 (1967), s. 4.

' Taroszyis ki, Zespoly zaburzeri psychicznych, s. 71.
ZBilikiewicz, Psychiatria, s. 595.
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Jesli chodzi o grupy zachowan spolecznych oséb chorych na padaczke,
wyrdznia si¢ trzy rodzaje postaw: zachowania prospoleczne, zachowania bez
wyraznej tendencji w kierunku prospolecznym lub aspotecznym, zachowania
aspoteczne zakldcajace relacje z otoczeniem i przynoszace szkode innym
ludziom®®. Niewatpliwy wplyw na owe spoteczne postawy ma takze inteli-
gencja i zdolno$¢ do empatii, ktére utatwiaja rozumienie norm spotecznych
oraz twdrcza postawe wobec nowej sytuacji, dzigki czemu mozliwe jest na-
wigzanie prawidtowych relacji z otoczeniem, takze z rodzing. Sam za$§ chory
traktowany jest jako pelnosprawny cztonek jakiej$ grupy. Jest to szczegdlnie
wazne w okresie dziecifistwa, gdy relacje z grupa réwieSnikOw maja przemoz-
ny wptyw na strukture osobowosci cztowiekat.

V. PADACZKA A PROCES O NIEWAZNOSC MALZENSTWA

W sprawach o niewazno$¢ matzeistwa dostrzega si¢ znaczna zalezno$§¢
miedzy padaczka a uksztaltowaniem osobowoSci zaburzonej. Osoby chore na
padaczke ujawniaja w pozyciu matzeriskim doS¢ wyrazne zaburzenia osobo-
wosci. W przypadku mezczyzny przejawia si¢ to mala samodzielnoscia oraz
uposledzeniem sfery intelektualnej, jak réwniez niedojrzatoscia emocjonalna.
Mezczyzna chory na padaczke ma trudnosci w pelnym i systematycznym wy-
petnianiu obowiazkéw matzeniskich, gtéwnie dbaniu o dobro wspdétmatzonki.
Tego rodzaju zachowania moga uniemozliwié¢ zawiazanie trwatego przymierza
malzenskiego. Zaburzone zachowania kobiety chorej na padaczke sa zupetnie
inne. Przede wszystkim w zachowaniu kobiet nie wida¢ agresji. Dostrzega si¢
raczej otgpienie, mata samodzielno$é, bezradnos¢. Kobieta nie jest w stanie
skutecznie podja¢ obowiazkdéw, jakie niesie zawarcie sakramentu matzerstwa,
gtéwnie w odniesieniu do nawiazania odrgbnej, trwatej wigzi interpersonalne;j
ze swoim matzonkiem?,

Dla kanonistyki bardzo wazne jest, aby nupturienci byli wolni od ogra-
niczefi funkcjonowania umystu. Pragnacy zawrze¢ sakramentalny zwiazek
matzeniski powinni by¢ wolni od wszelkich ograniczenl intelektualnych i psy-
chicznych, ktére zakldcaja prawidtowe poznanie matzeristwa. Wystepujace

BJIRe y k o w s k i, Motywacja. Postawy prospoteczne a osobowos¢, Warszawa 1969,
s. 32-45.

*E.Kob y 111 s k a, Dzieci chore z padaczkq, |[w:] Dziecko niepetnosprawne w ro-
dzinie, red. I. Obuchowska, Warszawa 1995, s. 530-531.

B Pazdzior, Przyezyny psychiczne niezdolnosci osoby do zawarcia matieristwa
w Swietle kan. 1095, s. 225-226.
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przy padaczce zaburzenia osobowosci, zespoty zamroczeniowe, zespoty schi-
zofrenoidalne, histerie moga staé si¢ przeszkoda do prawidlowego funkcjo-
nowania umyshu nupturientéw®. Te z kolei moga wywotywaé trwaly stan
powaznego braku rozeznania oceniajacego co do istotnych praw i obowiaz-
kéw matzenskich®” lub niezdolnosé do podjecia istotnych obowiazkéw mat-
zeniskich z przyczyn natury psychicznej®.

W osobowosci chorych na padaczke czasami wystepuja réznego rodzaju
zaburzenia, ktére maga powodowaé pewne ograniczenia wplywajace na wol-
nos$¢ i zdolno$¢ do poznania. Osobowos$¢ chorych na padaczke moze w znacz-
ny sposéb ograniczyé prawidlowe wyrazenie zgody matzeriskiej, a w konsek-
wencji czyni¢ te osoby niezdolnymi do stworzenia prawdziwej wspdlnoty
malzenskiej i rodzinnej, posiadajacymi powazny brak rozeznania oceniajacego
1 niezdolnymi do podjecia i wypelnienia istotnych obowiazkéw matzen-
skich®. W przypadku zatem proceséw o niewazno$¢ malzeristwa, w ktérych
przynajmniej jedna ze stron jest chora na padaczke, wiasciwym jest kanon
1095 2° 1 3°.

Padaczka jest pod kazdym wzgledem — etiologii, patofizjologii, epilep-
togenezy, przebiegu choroby, wspoélistnienia innych zaburzen, reagowania na
leki — tak zréznicowanym schorzeniem, ze zawsze trzeba dokonywac indywi-
dualnej oceny poszczegélnych przypadkéw*C.

VI. WNIOSKI
Podsumowujac, jeszcze raz trzeba bardzo wyraZznie podkresli¢, ze prawo

kanoniczne nie zabrania zawierania matzenstw osobom chorym na padaczke.
Zwazywszy jednak na to, ze w trybunatach koscielnych pojawiaja si¢ sprawy

¥K. Gracz y k, Osobowosé¢ padaczkowa i jej wptyw na prawidtowe wyrazenie zgody
matzeriskiej w Swietle prawa kanonicznego, [w:] Divina et humana. Ksigga Jubileuszowa w 65.
rocznice Urodzin Ksiedza Profesora Henryka Misztala, red. A. Debinski, P. Stanisz, Lublin
2001, s. 542.

3 Por. P. J. Viladrich, Konsens matzeriski. Sposoby prawnej oceny i interpretacji
w kanonicznych procesach o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa, Warszawa 2002, s. 62-71.

38 Por. tamze, s. 71-90.

¥ G raczy k, Osobowosé padaczkowa i jej wptyw na prawidtowe wyrazenie zgody mat-
Zeniskiej w Swietle prawa kanonicznego, s. 545-546.

VW Géralsk i, Niezdolnos¢ do zawarcia matzenstwa wedtug kan. 1095, nn. 1-3
KPK, ,Prawo Kanoniczne”, 39 (1996), s. 29.
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o niewazno$¢ matzenstwa, w ktérych jedna ze stron jest osoba chora na pa-
daczke, trzeba z rozwaga podchodzié¢ do tych matzeristw. Na podstawie ana-
lizy akt sadowych spraw o niewazno$§¢ matzenstwa mozna dojs¢ do wniosku,
ze istnieje jaka$ zalezno$¢ migdzy padaczka a ksztattowaniem si¢ osobowosci
zaburzonej, ktéra moze czyni¢ matzefistwo niewaznym. W zwiazku z tym
mozna wysnué powinnos¢, ktéra dotyczy os6b chorych na padaczke, aby
przed zawarciem malzefistwa dokonywaty glebokiej analizy, czy matzeristwo
rokuje dobro matzonkéw oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa.
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THE LEGAL ABILITY OF AN EPILEPTIC TO CONTRACT MARRIAGE

Summary

The canon law does not forbid epileptics to contract marriages. Taking into consideration,
however, that there are cases in church tribunals for the declaration of marital invalidity, in
which one party is ill with epilepsy, one should be very prudent as regards such marriages.
Analysing legal cases for marital invalidity, one may conclude that there is some relationship
between epilepsy and the formation of deformed personality, thereby making this marriage
invalid. Consequently, there is an obligation on the part of epileptics that they thoroughly
analyse whether their marriage will bring about good for the spouses, and whether they will
be able to have and rear offspring.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: pojecie matzenstwa, zdolno$¢ do zawarcia matzeristwa, proces koscielny,
padaczka.

Key words: the concept of marriage, ability to contract marriage, church trial, epilepsy.



