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USTROJ I STRUKTURA WEWNETRZNA
BRACTW RELIGIINYCH W XVII I XVIII W.

Jednym z podstawowych zagadniedn w badaniach nad bractwami jest bez
watpienia ich ustréj i struktura wewnetrzna. Dotychczas zagadnienie to nie
byto zasadniczo przedmiotem oddzielnych badan. Niekiedy podejmowano je
zwykle jednak w kontekscie innych probleméw jako ich uzupetnienie.

Aczkolwiek pod wzgledem struktury i organizacji wewnegtrznej wszystkie
wsp6lnoty brackie byly w zasadzie podobne do siebie, to wystgpowaty pomig-
dzy nimi pewne réznice. Czasami byly one bardzo niewielkie, czgsciej jednak
dos$¢ znaczne i zauwazalne, w zalezno$ci od tego, do jakiej grupy dane bra-
ctwo nalezato, czy byto ono dewocyjne, czy tez miato charakter charytatyw-
ny. Innymi stowy, zalezato to od celéw i zadari, jakie sobie stawialy bractwa.
Pewien wpltyw na strukture wewnetrzna bractw miat takze czas powstania po-
szczegblnych ich typéw, a wigc czy byty to konfraternie o metryce Srednio-
wiecznej, czy tez zorganizowane w czasach nowozytnych. Nie bez znaczenia
byty réwniez okolicznosci zwiazane z powotaniem konkretnego bractwa. Inna
strukture posiadaly bractwa wprowadzone oficjalnie przez wtadze koscielna
jako catkiem nowe instytucje, inna konfraternie powstate z inicjatywy ,,0d-
dolnej”, tzn. uformowane w efekcie istniejacych wczes$niej nabozeristw, np.
r6zancowego, koronki ewentualnie godzinek o NMP, ktére parafianie odma-
wiali lub Spiewali w swoim koSciele. Pomimo ze bractwa te staraly si¢ na-
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Sladowaé strukturg wspolnot brackich wprowadzonych droga urzedowa, to
w praktyce schemat ich ustroju wewnetrznego byt zwykle bardziej prosty,
mniej rozbudowany. Duzy wplyw na ustrdj i strukturg wewnetrzng konfraterni
mialy takze zwiazane z nimi zakony. Wiele bowiem bractw zakladaty po-
szczegOlne zakony i otaczaly je opieka nie tylko duchowa, ale takze admini-
stracyjna. Tytulem przyktadu mozna podaé, ze konfraternie ré6zancowe mieli
prawo zaktada¢ dominikanie', szkaplerzne — zakony karmelitaiskie, natomiast
bractwa §w. Anny pozostawaty w gestii bernardynéw, wspélnotami Me¢ki Pan-
skiej opiekowali si¢ franciszkanie konwentualni, fraterniami Matki Bozej
Pocieszenia — augustianie eremici, za§ Matki Bozej Laskawej — pijarzy. Naj-
wigkszy bodajze stopieri formalnego podporzadkowania spotecznosci brackich
wystepowat w Towarzystwie Jezusowym. Dla prowadzonych przez siebie reli-
gijnych organizacji szkolnych, czyli sodalicji, zakon ten uzyskal prawo
egzempcji’.

Wszystkie sprawy zwiazane ze struktura bractw regulowaty odpowiednie
konstytucje i statuty, ktére kazde z nich posiadato, najczesciej od poczatku
swojego istnienia’. Z literatury wiadomo, ze na tre$¢ statutéw, ktére w za-
sadzie we wszystkich bractwach byly podobne, sktadaty si¢ opisy uroczystych
obrzeddw, jakie towarzyszyly przy przyjmowaniu cztonkéw, opisy specjalnych
ubioréw i symboli brackich, wykazy nabozefistw i procesji, terminy zebran,
czyli schadzek brackich odbywanych w oznaczonych dniach roku itp.* W za-

! Interesujaca informacje na temat bractw rézaficowych, ktéra warto tu przytoczyé, prze-
kazat J. Kitowicz w swoim dziele (Opis obyczajow za panowania Augusta 111, oprac. R. Pollak.
Wroctaw-Warszawa-Krakéw 19703, s, 23), ktéry napisat: ,,Dominikanie, fundatorowie tego
bractwa, otrzymali — nie wiem jak dawno — przywilej od Stolicy Apostolskiej, ze bractwo
nigdzie nie moze by¢é wprowadzone, tylko przez dominikanina, ktéry zaraz udziela odpustéw
temu bractwu stuzacych, gdy go do jakiego koSciota innej reguly, nie dominikariskiej, zaprowa-
dza...”.

2 papiez Grzegorz XIII zatwierdzajac bulla Omnipotentis Dei z dnia 5 XII 1584 r. szkolne
sodalicje marianskie, udzielit pelni wtadzy nad nimi generatowi Towarzystwa Jezusowego
(K. KuZmak, Bractwa Matki Boskiej WspomoZycielki ChrzeScijan na ziemiach polskich
w XVIII stuleciu. Studium z dziejow kultu maryjnego i wspolnot chrzescijaniskich w dawnej
Polsce, Rzym 1973, s. 106-107).

3 Szerzej na temat uregulowari prawnych, na podstawie ktérych organizowano bractwa,
pisze w artykule: Podstawy prawne wymagane przy organizowaniu i zaprowadzaniu instytucji
bractw religijnych, ,Roczniki Nauk Prawnych” 13(2003), z. 2, s. 35-50.

“*A.Borkowski, De Confraternitatibus Ecclesiasticis, Waszyngton 1918, s. 19;
H. D u r a n d, Confrerie, [wW:] Dictionnaire de droit canonique, t. IV, red. R. Naz, Paris 1949,
kol. 144 n.
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sadzie kazda wspdlnota bracka posiadata wilasny statut, specjalnie dla niej
utozony.

Bardzo znane i rozpowszechnione od korica XVI w. bractwo Sw. Anny,
zalozone w 1578 r. przez abpa J. D. Solikowskiego przy kosciele bernardyi-
skim §w. Anny w Warszawie, zostalo w trzy lata pdZniej zatwierdzone wraz
ze statutami przez nuncjusza apostolskiego G. A. Caligariego’. Statuty te
zostaty ponownie wydane w Krakowie, pierwszy raz w roku 1594 i powtdrnie
przez tego samego autora pod zmienionym tytutem w roku 1634°.

W ten sam sposéb przedstawiata si¢ sytuacja w przypadku zatozonego
dzigki staraniom czegstochowskich paulinéw w latach dwudziestych XVII w.
bractwa Swietego Aniota Stréza, ktére pézniej zostato podniesione do rangi
arcybractwa i wystgpowato czesto pod nazwa bractwa éwietych Aniotéw
Str6z6w. Pierwsze swoje statuty, nazywane tez modlitewnikiem, autorstwa
0. Andrzeja Goldonowskiego, otrzymato w 1641 r.” Wtasne statuty posiadata
réwniez jezuicka konfraternia Matki Boskiej Wspomozycielki ChrzeScijan
w Lublinie, erygowana 20 grudnia 1722 r. Co wigcej, identyczne statuty, jak
konfraternia lubelska, miaty takze wspdlnoty tego typu istniejace w innych
krajach®.

Statuty poszczegdlnych bractw czgsto bylty wydawane drukiem wraz z mod-
litwami i zyciorysami §wigtych patronéw tychze konfraterni (jesli te byty po-
§wigcone i zorganizowane pod wezwaniem S$wietych)’. Na przyktad statuty
bractwa Sw. Urszuli istniejacego przy kosciele Sw. Szczepana w Krakowie,
zamieszczone w specjalnym starodruku zawierajacym zyciorys §wigtej Patronki
oraz przystugujace bractwu prawa i odpusty, dodatkowo zamykat akt oddania

SK.Ku zm ak, Anna $w. IIl. Bractwa, w: Encyklopedia katolicka, t. 1, Lublin 1985, kol.
626. Papiez Sykstus V bulla Ex incumbenti z 1579 r. podnidst bractwo do rangi arcybractwa
majacego uprawnienia zaktadaé je przy kosciotach bernardynskich i innych (K. Kantak,
Bernardyni polscy, t. 11, Lwéw 1933, s. 253).

S. Hagenow, Bractwo $w. Anny w Krakowie, to jest ustawy, artykuly, porzqdki,
nauki i nabozeristwa bractwa Swigtej Anny, Krakow 1594; t e n z e, Bractwo Swigtej Anny
Samotrzeciej, Krakéw 1634. Wczesniej, bo w r. 1590, wydano Societas Sanctae Annae per
Poloniam, Lithuaniam, Russiam et alias erenissimi regis Poloniae ditiones instituta, Krakéw
1590.

"A.Gotdonowsk i, Bractwa S. Aniota Stréza powinnosci, artykuty, ustawy, porzqd-
ki i odpusty, Krakéw 1641.

8 K u z m a k, Bractwa Matki Boskiej Wspomozycielki, s. 108-109.

9 Obszerniej na temat starodrukéw brackich pisze w artykule: Rodzaje Zrédet przydatnych
do badania instytucji bractw religijnych w XVII i XVIII w. (w druku — Ksiega W. Chrzanow-
skiego).
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sic NMP i $w. Urszuli oraz litania do Wszystkich Swietych!. Podobnie sta-
tuty bractwa Sw. Aniota Stréza, oprocz wlasciwych ustaw i dokumentéw, za-
wieraly: egzorty, oficjum mate o §wietym Aniele Strézu, koronke Bractwa
Anielskiego oraz litani¢ o §wigtych Aniotach z krétkimi modlitwami, a to
wszystko w dwéch redakcjach jezykowych: tacifiskiej i polskiej!!. Na przy-
ktad organizacj¢ zatozonego pod koniec XVI w. przez ks. Piotra Skargg brac-
twa milosierdzia oparto na napisanej przez zatozyciela ksiazce pt. Bractwo
Mitosierdzia w Krakowie u sw. Barbary (Krakéw 1588)'2.

Zdarzalo sig, ze regulacje prawne ustroju i struktury pojedynczych bractw
zapozyczano od innych kongregacji i konfraterni. OczywiScie zapozyczone
i przejete statuty odpowiednio adaptowano i dostosowywano do celdéw i za-
dani, do jakich dane bractwo bylo powotane. Przykiad takiego dostosowania
statutdw obserwujemy w bytej konfraterni literackiej w Nowym Saczu, ktéra
na poczatku XVII w. zostata potaczona z bractwem Nauki Chrzescijanskiej,
dla ktérej utozono catkiem nowe statuty!. Inna ilustracje tego problemu
stanowia statuty wspomnianej konfraterni Matki Boskiej Wspomozycielki
Chrzescijan w Lublinie. Ich poszerzenie nastapito poprzez potaczenie z usta-
wami calkiem innego bractwa tzw. Ligi duchownej Matki Boskiej Pomocy
czy Matki Boskiej Ratujacej (Positkujacej). Ze wzgledu na owo potaczenie
polskie starodruki uzywaja niekiedy dla bractwa lubelskiego drugiej nazwy
— Liga duchowna Naj$wietszej Panny Positkujacej'.

Niektére statuty przechodzily pewien rodzaj ewolucji w ramach tego sa-
mego bractwa. Dobrym przyktadem w tym zakresie sa statuty bractwa szkap-
lerza §w. istniejacego przy kosciele karmelitéw w Krakowie na Piasku. Naj-
wczedniejsze statuty w formie 20 artykutéw uchwalil Wawrzyniec Druzyn,
prowincjal, wraz z definitorami na kapitule prowincjalnej w Krakowie dnia

0M. K. R y k OSU, Bractwo sw. Urszuli w Krakowie, Lublin 1961 (mps), s. 16-18.
Starodruk ze statutami autorstwa Krzysztofa Trzciefiskiego, proboszcza parafii Sw. Szczepana
w Krakowie nosit tytut: Bractwa S. Ursule w Krakowie przy kosciele farskim S. Szczepana
z starodawna zatozonego, prawa i przywileje, Krakéw 1614. Oméwieniu organizacji bractwa
autor poswigcit 14 stron tekstu (tamze, s. 16).

"O.B.Matyszczyk, Bractwa religijne na Jasnej Gérze w okresie Polski przed-
rozbiorowej, Warszawa 1982, s. 76.

12 Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, oprac. L. Grze-
bieri SJ przy wspoétpracy zespotu jezuitéw, Krakéw 1996, s. 62.

13 Statuty bractwa literackiego nauki chrzescijariskiej przy kolegiacie Sw. Matgorzaty
w Nowym Sqczu, wyd. B. Kumor, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” 2(1961), z. 1-2,
s. 353-389.

4K u Z m a k, Bractwa Matki Boskiej Wspomozycielki, s. 109-110.
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21 czerwca 1608 r. Statuty te generalnie dotycza takich zagadnien, jak kie-
rownictwo bractwa ze strony zakonu i samych cztonkéw, obowiazki i éwicze-
nia religijne zaréwno w koSciele, jak i poza koSciolem oraz administracja
i zwiazane z tym dochody i rozchody'>. Dwa lata pézniej nowe statuty bra-
ctwa wydat Jacek Duracz. Cala organizacje¢ bractwa ujat w oSmiu rozdziatach,
szczegdélowo omowil problem kierownictwa, duchownych i moralnych kwali-
fikacji kandydatéw na urzedy oraz prawa i obowiazki cztonkéw!®. Po najez-
dzie szwedzkim dokonano dalszych zmian ustaw. Wprowadzili je: prowincjat
M. Stoinski i przeorzy krakowscy M. Charzewicz i E. Szablowski. Zwrécono
w nich wigksza uwage na zagadnienia gospodarcze i administracyjne, co za-
pewne pozostawato w $cistym zwiazku z wyniszczeniem kraju i zubozeniem
spoteczenstwa. Pojawily si¢ w tym czasie, niespotykane dotychczas, osobne
ustawy dla kobiet nalezacych do tej wspdlnoty brackiej. W mySl tych ustaw
mialy one mie¢ osobne zebrania, wybory, wlasne ksiggi administracyjne i in-
wentarzowe oraz odpowiednie urzgdy, stuzace do utrzymania porzadku w kap-
licy, zbierania jalmuzny, do nawiedzania chorych itp.!” Podobna sytuacja
miata miejsce rowniez w przypadku bractw rézaficowych (bgdzie o tym mowa
przy omawianiu struktury tej konfraterni).

Zagadnienie to zostanie oméwione na przyktadzie kilku réznych konfrater-
ni wybranych spos§réd odpowiednich grup i typéw bractw, jakie istnialy na
ziemiach Rzeczypospolitej przedrozbiorowe;j.

Stalym elementem wystgpujacym we wszystkich bractwach byla instytucja
promotora, ktéry — méwiac ogdlnie — czuwat nad bractwem i jego prawidlo-
wym funkcjonowaniem. Prawidlowos$ci tej podlegaty takze organizowane
w kolegiach jezuickich i pijarskich sodalicje studenckie, ktére zasadniczo
r6znity si¢ od innych bractw religijnych zar6wno sktadem osobowym — nale-
zala do nich bowiem tylko uczaca si¢ mtodziez — jak i przede wszystkim sta-
wianymi sobie celami i zadaniami. Nawiasem moéwiac, struktura owych soda-
licji nie byta stata, ulegata pewnym zmianom w trakcie ich istnienia i funk-
cjonowania, tak przynajmniej bylo u jezuitéw's. W przypadku sodalicji,

15°0.B. P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza swietego przy kosciele oo. karmelitéw w Kra-
kowie na Piasku do korica XVII wieku, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 10(1963), z. 3, s.
48-49. Statuty te potwierdzit w 1633 r. o. Barra, komisarz, wizytator i reformator prowincji
polskiej (tamze, s. 49).

6P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 49.

17 Tamze.

18 Encyklopedia wiedzy o jezuitach, s. 629.
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a takze wszystkich innych bractw jezuickich!®, ktérych zakon prowadzit wy-
jatkowo duzo?’, taki opiekun nosit nazwe¢ prefekta (praefectus congregatio-
nis) i czesto mial do pomocy socjusza (pater socius praefecti). Prefektem
i socjuszem bywal jeden z kaptanéw. Prefekt mégt si¢ opiekowac nawet kil-
koma bractwami i sodalicjami (lub bractwem i sodalicja) rdwnocze$nie, tak
przynajmniej byto u jezuitéw?!. Sprawowanie przez prefekta opieki nad kil-
koma bractwami lub sodalicjami (wzglednie bractwem i sodalicja) obecnie
utrudnia lub wrecz uniemozliwia ustalenie doktadnej liczby tychze bractw
i sodalicji*2.

W bractwach organizowanych w koSciotach parafialnych ich promotorem
byt z reguty kaptan pracujacy w parafii. Mogt to by¢ prepozyt, pleban lub
wikariusz, ewentualnie jeden z wikariuszy, jesli takich byto wigcej w danej
parafii. Niekiedy dzielono si¢ wtadza, tzn. wikariusz petnit obowiazki pro-
motora, czy raczej wicepromotora, natomiast pleban zatrzymywat dla siebie
wladzg zwierzchnia. Wiadomo, Ze sytuacja taka miata miejsce na przyktad
w bractwie literackim istniejacym w Koprzywnicy, gdzie jeden z wikariuszy
pelnit obowiazki wicepromotora, a prepozyt zachowal dla siebie witadze
zwierzchnia®. Tego typu promotorzy wystgpowali w bractwach, ktére nie
mialy zasadniczo odrgbnego beneficjum, czyli byty przypisane wprost do
koSciota parafialnego. W przypadku zas, gdy w jakiej$ parafii bractwo miato
wlasne uposazenie, niezalezne od plebanskiego, tworzono wéwczas oddzielne
beneficja zwane prebendami, ktére otrzymywali kaptani niekoniecznie zwia-

19 Dla unikniecia nieporozumieri nalezy wyjasni¢, iz bractwa i sodalicje prowadzone przez
jezuitéw (zwlaszcza te ostatnie) sa znane takze pod inna nazwa, jako kongregacje (congre-
lub listy roczne (litterae annuae). Na temat wymienionych Zrédet zob. Encyklopedia wiedzy
o jezuitach, s. 272-273, 368 oraz J. F 1 a g a, Dziatalnos¢ duszpasterska zakonow w drugiej
potowie XVIII wieku, 1767-1772, Lublin 1986, s. 19, 35-38.

20 Odnosnie do liczby bractw i sodalicji jezuickich zob. J. Fla g a, Z problematyki
Jezuickich bractw i sodalicji w XVIII wieku, [w:] Paristwo, Kosciot, Niepodlegtosé, red. J. Skar-
bek, J. Zidtek, Lublin 1986, s. 171-187.

2LKs.S.Bednar sk i, Upadek i odrodzenie szkét jezuickich w Polsce. Studium z dzie-
Jjow kultury i szkolnictwa polskiego, Krakow 1933, s. 404-405; Encyklopedia wiedzy o jezuitach,
s. 51-62.

22 Podczas gdy wspomniane katalogi zakonne, stanowiace podstawowe Zrédto do ustalenia
liczby bractw i sodalicji, wymieniaja w jakim§ kolegium trzech lub czterech prefektéw dla
bractw, co sugerowaloby, iz tyle bylo tam takze bractw, to inne szczegétowe Zrédto dla danej
miejscowosci podaje, ze istnialo tam 6, 7 lub nawet 8 bractw.

B H. Ruciis ki, Bractwo literackie w Koprzywnicy jako obraz struktury spotecznej
miasteczka w latach 1694-1795, ,,Przeglad Historyczny” 65(1974), z. 2. s. 269.
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zani z ko$ciotem parafialnym. Kaptani ci byli réwniez nazywani promotorami,
chociaz wlaSciwsza i czeSciej stosowana dla nich byta nazwa prebendarze.
Nierzadko wraz z powotywaniem promotora, budowano dla bractwa réwno-
czes$nie specjalna kaplice w kosciele. Postapiono tak na przyktad w parafii
Irzadze (dek. Leléw) w diecezji krakowskiej, gdzie promotor dla bractwa
rézaficowego pojawit si¢ wraz z wybudowaniem odpowiedniej kaplicy?*.

Jak dowodza badania, w diecezji ptockiej w drugiej potowie XVIII w.
miejsce specjalnych promotoréw coraz czesciej zajmowali plebani®®. Inte-
resujaca kwestia bytoby zbadanie i poznanie, jakie byly tego powody. Po-
niewaz zagadnienie to wykracza poza ramy obecnych rozwazan, nie bede si¢
zajmowal nim doktadniej. Ogélnie mozna powiedzie¢, ze jedna z przyczyn
tego zjawiska, bodajze najwazniejsza, byto zubozenie parafian, ktére z kolei
pociagato za soba zmniejszenie dochodéw wszystkich instytucji koScielnych,
w tym takze instytucji bractw religijnych?®.

Do podstawowych obowiazkéw promotora nalezalo sprawowanie nabo-
zenstw dla cztonkéw bractw, w tym przede wszystkim odprawianie mszy §w.
w uroczystoSci wlaSciwe poszczegdlnym bractwom, wypetnianie anniwersarzy,
czyli odprawianie mszy §w. za zmartych wspodlbraci, potaczone niekiedy
z procesja, nastgpnie przewodniczenie zebraniom, czyli tzw. schadzkom
brackim oraz przyjmowanie nowych cztonkéw. Powyzsze lub im podobne
obowiazki petnili promotorzy we wszystkich bractwach, niezaleznie od typu
(zakonne, sodalicja) i czasu ich powstania (czy byla to konfraternia o genezie
Sredniowiecznej, czy tez bractwo zorganizowane w czasach nowozytnych, tzn.
w XVI, XVII lub XVIII w.)?’. Obowiazki te mozna okresli¢ mianem statu-
towych, gdyz byly natozone na promotoréw przez statuty bractw, konstytucje
lub inne przepisy wtasciwe bractwom. Nierzadko promotorzy przy wypetnia-
niu swoich obowiazkéw byli jakby zmuszeni wykonywac wiele innych zadan,

24 Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, vol. 48, s. 311.

BJ Fla g a, Bractwa i przejawy ich Zycia religijnego w 2. pot. XVIII wieku na przykta-
dzie diecezji ptockiej, ,,Roczniki Humanistyczne” 24(1976), z. 2, s. 35-67.

26 Tamze. Por. takze sytuacje, jaka istniata pod tym wzgledem w parafii Lekowo (H. D.
W o jty s ka, Lekowo. Dzieje kosciota i parafii, ,,Studia Ptockie” 1(1973), s. 226).

27 Bractwa zorganizowane w XIX lub XX w. czerpaly wprawdzie wzory z konfraterni
dawniejszych, ale byt to juz nowy okres w dziejach wspdlnot brackich, typowy dla religijnosci
tej epoki. W przeciwienistwie do bractw okresu staropolskiego, rozwdj bractw i stowarzyszen
w XIX 1 XX w. jest ciagle mato znany i wymaga podjecia nowych badai (por. Cz. P e s t,
Zrédta do dziejéw bractw i stowarzyszeni koscielnych w parafiach archidiecezji gnieinieriskiej
w latach 1848-1939, ,,Roczniki Humanistyczne” 43(2000), z. 2, Cursus Mille Annorum. Prace
ofiarowane Profesorowi Eugeniuszowi Wisniowskiemu, Lublin 2002, s. 369-387.
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ktére wynikaty z praktycznego funkcjonowania bractw. Zdarzaty si¢ bowiem
sytuacje, ze musieli oni interweniowac, aby bractwo poprawnie funkcjonowato
1 wypelniato swoje zadania. Jednym z takich powodéw bywato zaniedbywanie
przez bractwo prowadzenia wspomnianych schadzek, czyli sesji brackich. Fakt
taki mial miejsce na przyklad w przypadku wspomnianego juz bractwa lite-
rackiego istniejacego przy kosciele parafialnym w Koprzywnicy. W 1723 r.
ks. Wawrzyniec Latosifiski, 6wczesny wikariusz i zarazem promotor bractwa
pisal:

Dla niedbalstwa braci i sidstr nie byto sesyj, do przysziej niedzieli albo czasu sposobnego
ja odktadam. Ktérykolwiek mogac by¢ nie bedzie, niech si¢ bratem ani siostra wigcej nie
szczyci, poniewaz nie czynia zadosy¢ bractwu literackiemu, dla ktérego niepostuszeristwa
nie beda poczytani za braci i siostry tegoz bractwa, tako i z urzedéw swoich beda odda-
leni. Co tak bgdzie, na to si¢ podpisuje x. L. M. Latosinski VPC?,

Kilka lat wcze$niej, w 1715 r. w sprawy bractwa ingerowat prepozyt. Cho-
dzilo o sprzedaz przez skarbnikéw bractwa roli legowanej bractwu i rozpozy-
czenie otrzymanych pienigdzy wsrdd mieszczan. Prepozyt na specjalnie zwo-
lanej w tym celu sesji zakwestionowat owa transakcje i zazadal zwrotu pie-
nigdzy lub uniewaznienia sprzedazy roli. Efektem tej ingerencji byto oddanie
pieniedzy prepozytowi, ktéry bedac na tozu $mierci zwrécit je bractwu?’.

Bywaly takze sytuacje odwrotne, tzn. takie, w ktoérych promotorzy nie wy-
wigzywali si¢ ze swoich obowiazkéw i to catkiem §wiadomie. Przypadek taki
mial miejsce w parafii Puchaty w diecezji ptockiej. W Zrédle zapisano, ze
uroczyste nabozenstwa istniejacego tam bractwa rézaficowego nie mogty by¢
odprawiane, gdyz promotor, ktérym byt kaptan z zakonu kaznodziejskiego za-
brat zapis fundacyjny i uszedt z nim do klasztoru w Choroszczy w diecezji
wileriskiej®. Interesujaca informacja zachowata si¢ takze dla bractwa ré-
zancowego w parafii Jezewo, rowniez w diecezji ptockiej. Konfraternia ta,
wprowadzona w 1761 r. przez dominikanéw ptockich, posiadata wprawdzie
zapisang sumg¢ 5000 zip z roczna prowizja 300 zip., ale, jak pisze wizytator:
»l...] a Ze temu promotorowi za mala si¢ widziata pensja i Ze nie mial osob-
nej promotorii, juz lat dwa jak promotora nie masz jednakowoz nabozenstwa
r6zancowe ile moznoS$ci odprawuje sig¢, lecz nic si¢ nie bierze™3!. Jak sie

B Ruciifs ki, Bractwo literackie w Koprzywnicy, s. 268-269.

2 Tamze, s. 269.

30 Archiwum Diecezjalne w Plocku (dalej: ADP), vol. 263 f. 380; por. tez: Fla g a,
Bractwa i przejawy, s. 55.

31 ADP vol. 292 f. 156; por. tez: F 1 a g a, Bractwa i przejawy, s. 55.
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wydaje, niepodejmowanie funkcji promotora bractw ze wzgledu na niskie
dochody bylo zjawiskiem bardziej powszechnym, przynajmniej w 2. pot.
XVIIT w. Dowodzi tego kolejny przyktad z terenu diecezji ptockiej. Ot6z gdy
ordynat Zamoyski, wtasciciel débr parafii Szrerisk, ograniczyl prowizjg¢ istnie-
jacego w niej bractwa rézaricowego do potowy, wéwczas — jak pisze wizyta-
tor w 1781 r. — nie bylo za taka zaptate chetnego na promotora, i obowiazki
jego przejat pleban®2.

Cytowane tu wyniki badan z terenu diecezji ptockiej pokazuja, Ze nie-
powotywanie stalych promotoréw w parafiach, lecz powierzanie ich funkcji
plebanom miato swoje dalsze konsekwencje. Po prostu nabozeristwa brackie
stawaly si¢ z czasem normalnym obowiazkiem plebandéw, zwigzanym z ich
urzedem, ktéry petnili wytacznie — jak to okre§lano — z poboznoSci (ex devo-
tione). W nabozefistwach paraliturgicznych natomiast coraz czgSciej zaste-
powali ich organisci*>. Dotyczyto to zwlaszcza praktyki odmawiania rézai-
ca, o ktorej J. Kitowicz tak pisat:

W innych ko$ciotach, nie-dominikaniskich, mianowicie po wsiach, gdzie nie masz tych
elekcyjow brackich ani urzgdéw ani procesyjow rézancowych, tylko sam rézaniec $pie-
wany przez chtopcéw i dziewki, nie znajace tej poboznej szczodrobliwosci dla ksigdza
promotora, urzad jego zastgpuje ksigdz pleban lub wikary, jezeli na to jest jaka fundacyja,
a gdzie nie ma zadnej, organista lub inny jaki koscielny stuga®*.

Na marginesie mozna zauwazyC, ze na terenie diecezji peryferyjnych
owczesnej Rzeczypospolitej, do jakich nalezala np. diecezja kamieniecka,
gdzie sie¢ bractw nie byta dostatecznie rozwinigta, wierni w parafiach,
w ktérych nie byto wspdlnot brackich, samorzutnie organizowali zebrania na
wzor brackich, zbierali jalmuzny i brali udzial w procesjach. Przyktadem
moze by¢ parafia Mukaréw w dekanacie Dunajowce, gdzie parafianie z po-
boznosci (mimo iz nie byto tam formalnie bractwa) urzadzili zebranie brac-
kie, zbierali jalmuzny do skarbonek, za ktére kupowali Swiece, uzywane
potem podczas mszy $§w., pogrzebow i procesji z Najswigtszym Sakramentem
i obrazem §w. J6zefa, patrona kosciota’.

32 ADP vol. 301 s. 684; por.. tez: F 1 a g a, Bractwa i przejawy, s. 55.

BFla g a, Bractwa i przejawy, s. 35-67.

¥ Kitowic z Opis obyczajow, s. 25.

37 F1laga, Bractwa religijne w diecezji kamienieckiej w potowie XVIII wieku, [w:]
Religia, edukacja, kultura. Ksiega Pamiqtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Litakowi,
red. M. Surdacki, Lublin 2002, s. 620.
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Wprawdzie promotorzy zatrudnieni na state dawali wigksza niz plebani
gwarancj¢ odprawiania wszystkich mszy Sw. i uczestnictwa we wszystkich
praktykach i ceremoniach, jednak, gdy zabrakto uposazenia, a zwlaszcza
promotora, bractwa tego typu czesto upadaty, w przeciwieristwie do wspdlnot
kierowanych przez plebandéw, z czego nierzadko juz si¢ nie odradzaty.

Upadek bractw ze wzgledéw materialnych, to kolejny wazny problem za-
stugujacy na zbadanie. Wykracza on jednakze poza ramy obecnych rozwa-
zais,

Oprécz promotora, ktérym byta zwykle osoba duchowna, wszystkie konfra-
ternie miaty zarzad ztozony z ludzi §wieckich. Zarzad ten byt mniej lub bar-
dziej rozbudowany, tzn. liczytl wigcej lub mniej oficjalistow, jak ich woéwczas
najczeSciej nazywano. Zarzad bractwa byl z reguly wybierany przez jego
czlonkéw w czasie specjalnie w tym celu organizowanych zebrai. Na przy-
ktad w znanym nam juz jezuickim bractwie mitosierdzia zarzad wybierano
w czasie zebrania w gltosowaniu poSrednim przez siedmiu elektoréw, przy
czym udziat w zebraniu mogli bra¢ tylko m¢zczyzni. Zarzad ten byl wybie-
rany na okres jednego roku i podlegat kontroli cztonkéw bractwa. Na czele
tak wybranego zarzadu stat starszy, ktérym do XVIII w. byt duchowny. Star-
szego wspomagali radni, pisarz, szafarz i wizytatorzy’’. Oprécz zarzadu
bractwo mialo opiekuna i doradce, ktérym byt patron, oraz kapelana i ojca
duchownego®. Wiadomo, ze znane nam bractwo literackie nauki chrzesci-
janiskiej w Nowym Saczu mialo dobrze zorganizowana struktur¢ wewnetrzng.
Podobnie, jak niektére inne bractwa (,,przyktadem bractw inszych celniej-
szych”), posiadato protektora, ktérym miat by¢ kazdorazowy biskup krakow-
ski*. Przy tym bardzo interesujace bylo uzasadnienie wyboru biskupa na
protektora bractwa. Ze wzgledu na jego wymowe warto je tu przytoczy¢ in
extenso, brzmi ono:

36 Wstepne informacje na ten temat zamie$cilem w cytowanym juz artykule o bractwach
w diecezji ptockiej (por. przypis 14) oraz w dwdéch innych artykutach po§wigconych rodzajom
i stanowi liczbowemu bractw w archidiakonacie lubelskim (Bractwa religijne w archidiakonacie
lubelskim do korica XVIII wieku. Chronologia i terytorialne rozmieszczenie, ,,Archiwa, Biblioteki
i Muzea Koscielne” 42(1981), s. 293-344) i w diecezji krakowskiej (Rodzaje i terytorialne
rozmieszczenie bractw religijnych w diecezji krakowskiej w potowie XVIII wieku, [w:] lus et lex.
Ksigga jubileuszowa ku czci Profesora Adama Strzembosza, Lublin 2002, s. 563-589).

3 Encyklopedia wiedzy o jezuitach, s. 62.

3 Tamze.

¥ Statuty bractwa literackiego, s. 369. Pierwszym protektorem bractwa byt biskup Piotr
Tylicki, ktéry zatwierdzit erekcje bractwa i jego statuty (tamze, s. 357, 369-370).
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Jako w kazdej rzeczy na §wiecie Zle bez gtowy poteznej, Zle bez obrony i podpory, tak
tym wiecej w rzeczach duchownych. A poniewaz to bractwo $wigte ma gtowe i funda-
ment chwate Boza, uczciwos¢ blogostawionej czystej Panny, ¢wiczenie dobre i pomnoze-
nie cndt $wietych a zatem pozyskanie chwaty wiecznej, co sa rzeczy duchowne i §wiete.
Duchownych rzeczy zasi¢ zaden lepiej broni¢ nie moze lepiej jako duchowny; otéz tez
to bractwo [...] nie inszego sobie patrona, obrorficg i protektora na ten czas i na potem
obiera, obrato i bierze, tylko tego samego, ktéry i od Pana Boga i od Stolicy najwyzszej
Rzymskiej i od Kréla J. Mci samego jest podany i postanowiony panem, obronca, dozorca
i protektorem kosciotéw wszystkich krakowskich, J. W. Mci biskupa krakowskiego...*’

Jak w wigkszoSci przypadkéw byt to urzad catkowicie honorowy.

Bezposrednim i wlasciwym kierownikiem bractwa byt zwykle kaptan, zwa-
ny, podobnie jak w bractwie mitosierdzia, ojcem duchownym. Miat on czu-
waé nad wszystkimi sprawami natury dewocyjnej, a wigc nad wypelnianiem
przez cztonkéw witasciwych im obowiazkéw, nastgpnie przewodniczy¢ na po-
siedzeniach bractwa oraz sprawowaé zwierzchnia piecz¢ nad kancelarig i bi-
blioteka wspélnoty*!. Ojciec duchowny w sprawowaniu swojej funkcji za-
rzadzania bractwem wspierany byt przez ,,starszych bractwa” w liczbie czte-
rech, ktérzy rekrutowali si¢ sposréd §wieckich cztonkéw wspdlnoty. Przynaj-
mniej polowa z nich nalezata do miejskiej tawy radzieckiej. Ich zgoda byta
wymagana do waznego przeprowadzenia ewentualnych zmian w statucie i w
zwyczajach bractwa. Starsi bractwa czuwali takze nad ofiarami sktadanymi
na rzecz bractwa*’.

Kolejnym urz¢dnikiem w konfraterni byt pisarz bracki. Mgt nim by¢ za-
rowno duchowny, jak i osoba §wiecka. Prowadzit on pod okiem ojca duchow-
nego sprawy kancelaryjne bractwa*’. Natomiast zwykle osoba $wiecka byt
szafarz bracki; prowadzit on sprawy gospodarcze bractwa**. Wytacznie oso-
ba $Swiecka byt kolejny oficjalista — stuga bracki. Spetnial on postugi wobec
wspotbraci w czasie nabozefistw brackich. Zgodnie ze statutem funkcje tg po-
wierzano dzwonnikowi kolegiaty®’. Ostatnia grupe urzednicza w bractwie
stanowili tzw. wizytatorowie. Wykonywali oni prace charytatywno-spoteczne,
takie jak: odwiedzanie i opieka nad chorymi, odwiedzanie wi¢Zniéw, rozdzie-

40 Tamze, s. 369.

! Tamze, s. 357.

42 Tamze.

3 Tamze.

# Tamze. Bractwo miato wlasne skrzynki na pieniadze pochodzace z obowigzkowych ofiar
sktadanych przez czionkéw m.in. z okazji przyjecia do wspélnoty, zebran kwartalnych itp.
Oprécz pienigdzy w skrzynkach przechowywano réwniez dokumenty brackie (tamze, s. 358).

4 Tamze.
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lanie i roznoszenie pomocy materialnej, godzenie oséb zwasnionych, zacheca-
nie i przygotowywanie do przystepowania do sakramentéw $wietych®®,
Wszyscy urzednicy pochodzili z wyboru, ich kadencja trwata jeden rok.
W przypadku nowych wyboréw, cztonkowie dotychczasowego zarzadu mogli
ponownie kandydowaé. Zebranie wyborcze potaczone bylo z ceremonia reli-
gijna, sprawowang z reguly przez ojca duchownego. Dziatalno$¢ bractwa,
zarbwno wewnetrzna, jak i zewnetrzna, podlegata kontroli wszystkich jego
cztonkéw na wspdlnym posiedzeniu zwanym ,liczby czynienie”. Pozostate
wspdlne zebrania bractwa, zwane schadzkami, organizowano raz na kwartat
oraz przed §wigtem Zwiastowania NMP. Woéwczas urzednicy sktadali wobec
wszystkich czlonkéw bractwa sprawozdanie z powierzonych im obowiazkow
i wykonanych czynnoSci. Przy okazji zebran kwartalnych cztonkowie bractwa
obowiazkowo wptacali odpowiednie ofiary zwane ofertami®’.

Podobnie do konfraterni w Nowym Saczu ksztaltowata si¢ w ogélnym za-
rysie struktura wewngtrzna wspomnianego juz bractwa literackiego w Ko-
przywnicy. Tak samo wladze jego dzielity si¢ na urzednikdéw starszych
i mtodszych. Do starszych nalezeli seniorzy i wiceseniorzy, a w pewnym
okresie prefekci i skarbnicy. Grupe posSrednia stanowili konsultorzy i pro-
kuratorzy, sposréd ktérych uzupetniano sktad zarzadu. Wraz z seniorami
i skarbnikami wykonywali oni rozmaite funkcje, jak np. §wiadkéw przy tran-
sakcjach finansowych®®. Jak zauwaza cytowany tu H. Rucifski, wptyw na
osiagnigcie wyzszych godnos$ci w bractwie mial nie tyle staz czy wiek, ile
raczej stanowisko spoteczne kandydata®’. Dodaje on, ze wspélna cecha, jaka
laczyta bractwa literackie, bylo duze ich powiazanie z wtadzami miejskimi.
Dziato si¢ tak dlatego, ze uczestnictwo w bractwie literackim wymagato
pewnego cenzusu wyksztalcenia, ktéry byt brany pod uwage takze przy powo-
tywaniu na urzedy miejskie. Przyktad tego stanowi takze bractwo koprzyw-
nickie, gdzie wsréd senioréw zawsze znajdowali si¢ przedstawiciele wtadz
miejskich®. Fakt powyzszy potwierdza réwniez J. Kitowicz, ktéry omawia-
jac bractwo literackie pisat m.in.: ,Ze tedy umieli czytaé, a co wigksza po
facinie, cho¢ wielu z nich tego jezyka nie rozumieli, stad bractwo swoje
nazywali literackim, a siebie literatami, lubo i to prawda, ze wielu

4 Tamze.

47 Tamze, s. 357-358, por. przypis 29.
B®Rucinsk 1, Bractwo literackie, s. 270.
49 Tamze, s. 271.

50 Tamze, s. 271-272.
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z nich byli ludZmi uczonymi z oséb magi-
stratowych [podkr. — J. ]’

Jesli nie podobne, to bardzo zblizone urzedy wystepowaty réwniez w zre-
formowanym na poczatku XVII wieku, znanym nam juz bractwie Sw. Urszuli
w Krakowie. Konfraternia miata swojego protektora, ojca duchownego oraz
starszych bractwa, do ktérych zaliczali si¢ seniorzy, radni i pisarz. Seniorzy
zalatwiali sprawy zwiazane z majatkiem bractwa. Dokonywali aktéw kupna,
sprzedazy, przeniesienia czynszu, ubezpieczenia sum oraz dochodzili zaleg-
tego czynszu. Jednym stowem zabiegali o dochody bractwa. W XVIII w. se-
niorami byty znaczniejsze osobistosci, jak wojt czy tawnicy z poszczegdlnych
przedmies¢ Krakowa. Nie zawsze bylo to z korzyscia dla bractwa, gdyz ob-
cigzeni funkcjami publicznymi, nie spelniali nalezycie lub w ogole swoich
obowiazkéw>?. Ponadto seniorzy piastowali pewne urzedy (zwykle nieco
nizsze) w bractwie szkaplerznym u karmelitéw na Piasku. Przyktadem tego
jest Jan Gielhorn, starszy bractwa w latach 1722-1748, ktéry byt wéjtem
Garbar i réwnocze$nie w latach 1723-1732 petnit funkcje podskarbiego
w bractwie szkaplerznym na Piasku’>.

Wszyscy urzednicy byli wybierani na specjalnych zebraniach, podczas kt6-
rych przyjmowano takze nowych cztonkéw. W poczatkowym okresie przyje-
cie nowych cztonkéw odbywato si¢ bardzo prosto. Kandydat wyrazat zgode
na przystapienie do bractwa, pisarz umieszczal jego imi¢ i nazwisko w ksig-
dze brackiej, czyli w albumie, a wszyscy obecni witali nowwgo czlonka
usciskiem dioni. Przy tej okazji kandydaci zaznajamiali si¢ z obowigzkami
bractwa’®. Nowo przyjeci cztonkowie wspélnoty sktadali odpowiednig ofiare
pienigzna do skrzynki brackiej, wysoko$¢ sktadki nie byta okre§lona. Wszyscy
inni czynili to w ostatnig niedzielg miesiaca. Do bractwa mogli naleze¢ du-
chowni oraz mezczyZni i niewiasty ze wszystkich stanéw>. W XVIII w.
przyjecie do bractwa byto potaczone z pewna ceremonia. Osoba chcaca nale-
ze¢ do bractwa udawata si¢ przed ottarz §w. Urszuli, tam oddawata sig
w ,,niewolnictwo S§wigtym Dziewicom”, aby uprosi¢ sobie ich pomoc we
wszystkich potrzebach, a zwlaszcza w godzing $mierci. Potem nastgpowato

S'Kitowicz, Opis obyczajow, s. 23.

2R y k, Bractwo sw. Urszuli, s. 16-18, 27.

33 Tamze, s. 27, 81.

3 Poniewaz w dzien przyjecia do bractwa mozna bylto uzyskaé odpust zupetny pod zwy-
ktymi warunkami, nalezy przypuszczaé, ze przyjecie do bractwa poprzedzato odbycie spowiedzi
i przyjecie Komunii §w.

SR y k, Bractwo $w. Urszuli, s. 17-19.
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oficjalne przyjecie do bractwa. Po wpisaniu do albumu, nowo przyjety brat,
trzymajac zapalong Swiece odmawiat gto$no przed ottarzem Sw. Urszuli, wo-
bec ojca duchownego, seniora lub sekretarza, przepisanag modlitwe. Po jej
ukoriczeniu obecni na ceremonii bracia witali nowego cztonka>®.

Pamigtajac o tym, co powiedzialem na wstepie, ze struktura bractw byla
uzalezniona réwniez od tego, z jakim zakonem byto zwiazane dane bractwo,
sprébujmy obecnie przyjrzeC sig¢, jak przedstawial si¢ ustrdj karmelitafiskich
bractw szkaplerza Sw., zwanych krétko szkaplerznymi.

Struktura organizacyjna bractw szkaplerznych byta bardzo rozwinigta,
uwzgledniata wszelkie okolicznosci, jakie mogly towarzyszy¢ ich funkcjono-
waniu. W przypadku bractwa istniejacego przy klasztorze catkowita piecze
nad nim miat przeor konwentu. Oprécz przeora bezpoSrednim kierownikiem
ze strony zakonu byt jeden z ojcéw, wybrany na kapitule prowincjalnej lub
konwentualnej, nazwany prezydentem, dyrektorem lub po prostu promotorem.
Podobnie, jak w innych konfraterniach, do obowiazku promotora nalezato
czuwanie nad zachowaniem ustaw brackich. Mial on réwniez jeden klucz od
kasy i pieczeé¢ bracka®’. Poza zakonem bractwo mogto mieé swoich protek-
toréw 1 protektorki, do ktérych nalezaty badZ to osoby duchowne, badz
Swieckie, zajmujace niekiedy wysokie stanowiska w hierarchii spotecznej.
Wizytacji wspélnoty brackiej dokonywat prowincjat®®
swoj zarzad, ktéry dzielit si¢ na urzedy: wyzsze, odnoszace si¢ do kiero-
wnictwa spolecznoScia, i nizsze, potrzebne do wykonywania réznych postug
i r6znych nie przewidzianych czynnoS$ci. Do wyzszych nalezaty urzedy: prze-
ora, zastgpcy przeora zwanego podprzeorem lub wiceprefektem, siedmiu rad-
nych zwanych konsulami®®. Wsréd tych ostatnich, dwéch petito funkcje ar-
bitréw. Ponadto byli jeszcze: skarbnik zwany podskarbim, pisarz lub sekretarz
oraz zakrystian. Do ,,pana przeora” nalezaly nastgpujace obowiazki: decyzje
w rozmaitych sprawach, powaznych — w porozumieniu z przeorem, w matych

. Konfraternia miata

— podejmowane samemu z konsyliarzami i promotorem; ogtaszanie posiedzen
brackich i dopilnowanie obecno$ci urzgdnikéw; czuwanie nad wypelnianiem
wszystkich obowigzkéw; troska o uczciwos$¢ cztonkéw i ich szacunek dla

5 Tamze, s. 19a.

7°0.B.J. W a n a t, Zakon karmelitéw bosych w Polsce. Klasztory karmelitéw i karmeli-
tanek bosych 1605-1975, Krakéw 1979, s. 723-724; P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s.
50.

% P an e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 50.

¥ W an at, Zakon karmelitéw bosych, s. 724; P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 51.
Panek podaje (w miejsce siedmiu konsultoréw), ze byto o$miu rektoréw (tamze, s. 51).
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przeora; upowaznienie do powolywania i odwotywania urzgdnikéw; prawo do
posiadania jednego klucza od skarbca brackiego i kontroli nad podskarbim
oraz obowiazek przypominania kaznodziei o zachgcaniu do bractwa. Ponadto
w drugiej potowie XVII w. przeor miat prawo posiadania pieczgci brackiej,
kontroli ksigg inwentarzowych, wizytowania débr ruchomych i nieruchomych.
Podprzeor w roli zastgpczej cieszyt si¢ petnymi uprawnieniami przeora. Mig-
dzy innymi troszczyl si¢ o spowiednika dla cztonkéw, wyznaczonego przez
kapitute prowincjalng lub konwentualng. Miat drugi klucz od skarbca, prze-
prowadzat wespo6t z przeorem wizytacje roczng i pilnowat ogélnego porzadku
we wspolnocie. Konsyliarze w czasie nieobecno$ci przeora i podprzeora mieli
prawo ich zastgpowal, jednakze podejmowane decyzje musieli uzgadniaé
z wladzami klasztoru. Szczegélnym ich zadaniem byta troska o ofiary na
rzecz bractwa. Wszelkiego typu nieporozumienia wsréd cztonkéw mieli roz-
strzygal arbitrzy, ktérzy winni odznaczaé si¢ spokojem, opanowaniem
i duzym wyrobieniem duchowym. Do obowiazkéw skarbnika nalezalo przyj-
mowanie ofiar i sktadek brackich oraz prowadzenie listy ofiarodawcéw, ksiggi
dochoddéw i rozchodéw. Miat on takze troszczy¢ si¢ o Swiece do mszy Sw.
brackich oraz o aparat do brackiego ottarza lub kaplicy. Bardzo odpowiedzial-
ny byt urzad pisarza. Musiat on skladac przysigge, ze bedzie pisal zgodnie
z prawda, on bowiem prowadzit ksiggi praw i ksiggi protokoléw zebran
brackich. W przypadku jego nieobecnos$ci zastgpowat go jeden z konsyliarzy,
przekazujac mu nastepnie protokoty®’.

Liczne obowiazki spoczywaty réwniez na urz¢dnikach nizszych. Zakrystian
mial troszczy¢ si¢ o sprzety dotyczace kosciota, o tad i porzadek w koSciele,
opiekowac si¢ ottarzem i kaplica konfraterni oraz czuwaé nad naczyniami
i szatami liturgicznymi. Ponadto miat zajmowa¢ si¢ przygotowaniem stotu do
udzielania Komunii §w. w domu chorego, spisywaé na kartkach msze $w.
i dopilnowaé, aby byty one odprawione. Do niego tez nalezato sporzadzenie
inwentarza rzeczy ko$cielnych (w dwéch egzemplarzach, jeden dla siebie,
drugi do przechowania w skrzyni brackiej) oraz przekazywanie jatmuzny pod-
skarbiemu. W skifad nizszych urzedéw wchodzili: prokuratorzy oftarza, pro-
wizorzy, chorazowie, jalmuznicy, marszatkowie, infirmarze; wszystkie wy-
mienione funkcje powierzano cztonkom bractwa®!. Liczba ich prawdopodob-
nie zmieniata si¢, na przyktad w bractwie krakowskim bylo: dwodch proku-

% P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 53.
'Wana t, Zakon karmelitow bosych, s. 724; P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza,
s. 53-54.
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ratorow, trzech prowizoréw, dwéch chorazych wraz z czterema ich pomocni-
kami, dwéch jalmuznikéw, szeSciu marszatkéw, czterech do noszenia obra-
z6w, dwéch stug i dwéch infirmarzy®. Funkcje prokuratoréw ottarza podob-
ne byly do obowiazkéw zakrystiana. Mieli opiekowac si¢ kapami brackimi
i sprawowacé kontrolg nad zakrystianem. Prowizorzy spraw §wieckich zatat-
wiali wszystkie sprawy brackie na zewnatrz, mieli rowniez przychodzi¢ z po-
mocg braciom we wszelkich sprawach sadowych. Kandydaci do tego urzgdu
powinni znaé prawo cywilne i koScielne oraz cieszy¢ si¢ powazaniem wSrdd
ludzi. Chorazowie i ich pomocnicy mieli opiekowac si¢ krzyzem, choragwia-
mi i laskami brackimi oraz nosi¢ je na procesjach. Dwdéch jatmuznikéw ubra-
nych w kapy miato zbiera¢ jalmuzny dla bractwa przed drzwiami koSciota.
Marszatkowie byli odpowiedzialni za porzadek na procesjach, uzywali w tym
celu lasek, ktérymi torowali droge wsréd licznie zgromadzonych wiernych.
Studzy braccy mieli petni¢ obowiazek postaricéw zawiadamiajacych o zebra-
niach, procesjach lub $mierci ktérego§ z cztonkéw. W czasie sesji brackiej
mieli by¢ do dyspozycji starszych pozostajac przy wejsciu do sali. Za postugi
otrzymywali odpowiednie wynagrodzenie. Infirmarze mieli troszczy¢ sig
o chorych niosac im wszelka pomoc®’.

Podobne urzedy miaty rowniez — jak bylo to juz wczesniej nadmienione
— kobiety nalezace do bractw. SpoSréd pafi starszych, tzw. oficjatek, wybie-
rano przeorysze, podprzeorysze, podskarbing, zakrystianke i osoby do nawie-
dzania chorych, tak przynajmniej byto w bractwie krakowskim®. Wybory
calego zarzadu bractwa odbywaty si¢ kazdego roku na sesji nadzwyczajne;j.
W druga lub trzecia niedzielg miesiaca odbywato si¢ zebranie konfraterni z
nabozenstwem i szkaplerzna procesja®. Bractwo krakowskie miato wiasne
dni wybordéw, dla braci byt to 16 lipca, czyli uroczysto§¢ MB Szkaplerznej,
dla siéstr — dzieri 8 grudnia, tj. Swigto Niepokalanego Poczgcia NMP. Liczba
upowaznionych do wybierania, zwanych konwersami, wynosita zasadniczo 82
osoby®®. W bractwie krakowskim przy wyborach obecni byli takze: przeor
konwentu, prezydent a czgsto takze goScie: biskup i radni miejscy. Wyboru
dokonywano wigkszos$cia gtosow, a wyniki protokotowano. Urzgdy petniono

2Pane k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 51.

6 Tamze, s. 54.

o4 Tamze, s. 51.

% W an at, Zakon karmelitéw bosych, s. 723-724.

6 Liczba 82 cztonkéw wymaganych do wyboréw byta odpowiednikiem liczby pacierzy,
jaka odmawiali ci, ktérzy nie umieli czyta¢ (P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 51 przypis
73).
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tylko przez jeden rok, tak przynajmniej byto w XVII wieku. Kazdy nowo
wybrany zarzad napominano, aby czuwatl nad sprawnym i prawidlowym funk-
cjonowaniem bractwa®’. Jak wynika z badaii cytowanego juz autora, polece-
nie to bylo respektowane, przynajmniej w odniesieniu do bractwa krakowskie-
go w XVIII w. Napisal on:

Akta wizytacji kurii krakowskiej z pierwszej potowy XVIII w. stwierdzaja, ze w minio-
nym stuleciu funkcjonowanie organizacji bractwa Szkaplerza §w. w Krakowie na Piasku
bylo prawidlowe, tak w sprawach duchowych jak i administracyjnych. Swiadectwem
takiej oceny sa réwniez regularnie i porzadnie prowadzone ksiegi tego bractwa’%.

Mysle, ze duzy wptyw na poprawne funkcjonowanie bractwa miato takze bar-
dzo doktadne okreslenie wszystkich, wyzej wyszczegdlnionych zadan i obo-
wigzkéw poszczegdlnych oficjalistow.

W wyjatkowy sposdb, jesli chodzi o statuty, ksztattowata si¢ sytuacja
w bractwach rézaficowych. W pierwszej fazie rozwoju, kiedy bractwa powsta-
waly spontanicznie, ich statuty byly zréznicowane. Pierwsze ujednolicenie
statutow wszystkich konfraterni rézancowych nastapito w 1569 r., czyli
w sze$¢ lat po soborze trydenckim, kiedy to papiez Pius V bulla Inter de-
siderabilia cordis nadat generatowi zakonu dominikanéw i przez niego dele-
gowanym zakonnikom wylaczne prawo nad tymi bractwami. Ta jednolito$é
w statutach bractw rézaficowych trwata do 1589 r., czyli do chwili zorga-
nizowania pierwszych konfraterni parafialnych, ktére uniezaleznity si¢ od
wladzy przetozonych zakonu dominikariskiego. Na skutek tego, pod koniec
XVI w. bractwa rézaicowe mialy dwa rodzaje statutéw: generalne i partyku-
larne. Pierwsze wydawane byly przez Stolice Apostolska bezposSrednio przez
papiezy, badZ tez za poSrednictwem kongregacji lub przetozonych general-
nych zakonu dominikaniskiego. Ustawy drugiej kategorii mogty by¢ tworzone
przez ordynariusza miejsca oraz synody partykularne. Ostatecznie statuty
bractw rézaficowych parafialnych zostaty zreformowane po wydaniu
w 1604 r. przez papieza Klemensa VIII znanej bulli Quequmque. Od tego
czasu wszystkie bractwa przyklasztorne pozostawaly nadal pod centralnym
zarzadem zakonu kaznodziejskiego®’.

7P a n e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 51-52.

%8 Tamze, s. 52.

8 S.I.Pir 6 g Geneza i rozwdj bractw rézaricowych w Polsce do r. 1604, Lublin 1966,
s. 36-37 (mps).
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W poczatkowym okresie istnienia bractw rézaficowych administracja ich
byta bardzo prosta. Dopiero z czasem powstawaly nowe urzedy. Przybywato
ich tak wiele, ze pod koniec XVI w. byto ich juz 15 na wzér — jak utrzymuje
A. Bzowski — 15 tajemnic rézafncowych’. Zarzad pierwszego bractwa zato-
zonego we Wroctawiu w latach osiemdziesiatych XV w. (1481r.) tworzyli na
pewno: dwaj stréze, ktérymi byli burmistrz miasta i jeden ze znaczniejszych
mieszczan, oraz prawdopodobnie prokurator bractwa, ktérego miat wybierad
proboszcz. Do obowiazkéw str6z6w nalezalo kierownictwo administracyjne
bractwa, za§ prokuratorowi podlegaly sprawy majatkowe’'. W koricowych
latach XV w. owe urzedy dzielity si¢ na urzgdy wyzsze i nizsze, w statucie
okreslane mianem ,,podlejsze”. Urzednikami kategorii wyzszej byli: przeor,
jego zastgpca (podprzeor), 8 konserwatoréw, prowizor ottarza, podskarbi,
dwoch prokuratoréw i pisarz. Do urzgdéw nizszych zaliczano: dwéch zakry-
stianéw, dwéch chorazych, jatmuznika, czterech pomocnikéw, marszatkéw
(w zaleznoS$ci od potrzeby) oraz oficjalistéw zwanych stugami (powotywanych
stosownie do potrzeby). W przeciwienistwie do pierwszych, urzednicy ci nie
mieli miejsc honorowych w bractwie i spetniali w nim proste postugi’?.
Oficjalistow tych wybierali panowie starsi, ktérzy réwniez mieli nad nimi
wladze; mogli ich upominac, a po trzecim upomnieniu nawet pozbawié pia-
stowanego urzedu’>.

Kandydatom na wymienione urzedy stawiano wiele wymagan, przede
wszystkim natury moralnej. Mieli oni wykazywac gorliwoS$¢ w stuzbie Bozej,
odznaczac si¢ poboznoscia i nabozeistwem do Matki Bozej oraz troszczy¢ sig¢
o rozw0j bractwa. Nadto powinni by¢ madrzy, roztropni, sprawiedliwi, cie-
szy¢ si¢ dobra stawa i odznaczaé powaga, tak aby by¢ wzorem i obrong dla
bractwa. Powinni odznaczaé si¢ wiernoscia i pracowitoscia, tak aby mogli
pozostawi¢ po sobie chlubna spuscizng. Nie powinni tez wykonywac takich

0 Rézaniec Panny Maryjej teraz nowo w Krakowie S. Trdjce reformowany, Krakéw 1600,
cz. 4, s. 115-129 (cyt. za: P i1 6 g, Geneza i rozwdj bractw rézaricowych, s. 39).

TC.Blase 1, Geschichte der Rosenkranzbruderschaft bei St. Adalbert in Breslau,
Breslau 1912, s. 38, 47 (za: P ir 6 g, Geneza i rozwdj bractw rozZaricowych, s. 39).

2 Rézaniec, cz. 4, s. 118; por. tezz W. Andrzejowicz Ogréd rézanny albo
opisanie porzqdne dwu szczepow wonnej Rozy Hierychuiiskiej tj. o dwu Swigtych rozaricach
dwojga bractw Blogostawionej Panny Maryjej Najsw. Imienia Pana Jezusowego w zakonie kaz-
nodziejskim [...] Przez WO. Br Waleriana Lith. presidenta bractw potwierdzonych tegoz, Krakéw
1627, cz. 6, s. 20.

3Bz ows ki, Rézaniec, cz. 4, s. 118, 129.
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prac, ktére utrudniatyby im obecno$¢ na nabozefnistwach, procesjach i zebra-
niach brackich.

Kadencja wszystkich urzgdnikéw trwata zasadniczo jeden rok. Wybodr no-
wego zarzadu odbywat si¢ na ogélnym zgromadzeniu w poniedziatek po Zie-
lonych Swietach i byt potaczony z licznymi uroczystymi ceremoniami. O ma-
jacych sig¢ odby¢ wyborach i ich terminie przypominal cztonkom bractwa
przeor wspdlnoty lub kaptan, ktéry aktualnie sprawowal nad nig zwierzch-
no$¢. Na zgromadzeniu wyborczym, podobnie, jak w przypadku liczby urzed-
nikéw, powinno by¢ obecnych przynajmniej 150 braci (tyle, ile paciorkéw
r6zanca). Gdyby zaistniata sytuacja, ze konfraternia nie liczyla tylu cztonkéw,
wowczas wystarczala obecnos$¢ 50 cztonkéw wpisanych do bractwa. Zebranie
elekcyjne odbywato sie¢ w klasztorze dominikafiskim?.

Bardzo duza wage przywiazywano do wyboréw urzednikéw w bractwach
parafialnych. Obecny na nich musiatl by¢ biskup badZ to osobiscie, badZ tez
przez swego legata. Wprawdzie ani biskup, ani legat nie brali udziatu w gtlo-
sowaniu, ale mieli oni czuwaé nad tym, aby wybory odbywaty si¢ zgodnie
z ustawami. Zebranie elekcyjne rozpoczynato si¢ stosownym przeméwieniem
kapelana brackiego, po ktérym §piewano hymn do Ducha Swietego oraz inne
przewidziane modlitwy do NMP i §w. Dominika. Po od§piewaniu ewentualnie
odmoéwieniu przepisanych modlitw pisarz bracki podawal imiona kandydatéw
na poszczegdlne urzedy, przy czym starano si¢, aby kandydatami byty osoby
mieszkajace w miejscu funkcjonowania bractwa. Wybory miaty charakter
tajny. Jako pierwszego wybierano przeora. Zaréwno kadencja przeora, jak tez
pozostatych urzgdnikéw mogta byé przedtuzona na drugi rok, oczywiscie
droga ponownych wyboréw’®.

A oto jak przedstawialy si¢ prawa i obowiazki poszczegélnych urzedni-
kéw. Do obowiazkéw przeora nalezalo zwotywanie, przewodniczenie i zamy-
kanie zebran brackich oraz kontrola uczestnictwa w nich czlonkéw bractwa.
Czuwat on réwniez nad wiernym wypetnianiem obowiazkéw statutowych,
a w razie potrzeby mégt karaé cztonkéw wspélnoty i usuwaé z urzedéw’’.
Do niego nalezato przypominanie kaznodziejom, aby w kazda pierwsza nie-

"Pir6 g, Geneza i rozwdj bractw rézaricowych, s. 40.

5 Nalezy pamigtaé, ze jest tu caly czas mowa o bractwach przyklasztornych. Sytuacja taka
miata miejsce do 1589 r.

Piré g, Geneza i rozwdj bractw roZaricowych, s. 41.

"70d 1629 r. zgodnie z rozporzadzeniem kapituly generalnej zakonu w Rzymie, karano
wydaleniem takich cztonkéw, ktérzy wykroczyli przeciw przywilejom nadanym bractwu przez
wspolnote zakonna. (P ir 6 g, dz. cyt., s. 42 przyp. 22).
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dzielg miesiaca gtosili wiernym kazania o korzySciach, jakie dawata im przy-
nalezno$¢ do bractwa, a cztonkom o ciazacych na nich obowiazkach. Nadto
sprawowanie nadzoru nad majatkiem bractwa. Jako glowa bractwa zajmowat
on pierwsze miejsce na procesjach oraz w innych spotkaniach wspélnoty’s.
Podprzeor przejmowal wszystkie prawa i obowiazki przeora podczas jego
nieobecnosci. Ponadto pomagal przeorowi w jego pracy na urzedzie. Do jego
obowiazkéw nalezato takze staranie si¢ o spowiednikéw dla bractwa, zdo-
bienie brackiego oftarza i udzielanie przy nim Komunii §w. cztonkom
bractwa’®. Konserwatorzy zastepowali przeora i jego zastgpce w razie ich
nieobecno$ci i petnili funkcje¢ pierwszych radnych. Ponadto zobowiazani byli
do nieustannej troski o rozwdj i rozkrzewianie bractwa oraz do odwiedzania
wazniejszych cztonkéw wspélnoty brackiej®’. Prowizor oftarza staral sie
o wszystko, co byto konieczne do ozdoby kaplicy i ottarza brackiego, a takze
o paramenty i inne utensilia liturgiczne potrzebne w czasie pogrzebéw brac-
kich. Do jego obowiazkéw nalezato takze wyjasnianie sposobu odmawiania
rézafica nowo wstepujacym do bractwa®!. Podskarbi miat przechowywac
u siebie klucze do skrzynki brackiej, w ktoérej sktadano pieniadze. Drobnymi
wydatkami mogt dysponowaé sam, na wigksze jednak potrzebowat zezwolenie
przeora, jego zastepcy lub konserwatoré6w. Na kazde zadanie zobowiazany byt
do rozliczenia si¢ z pieniedzy wobec przetozonych bractwa®?. Kolejni urzed-
nicy, czyli prokuratorowie, zobowiazani byli spieszy¢ z pomoca swoim
wspotbraciom oraz zatatwiaé wszystkie sprawy wspdlne. Mieli tez opiekowaé
si¢ ubogimi czlonkami bractwa i by¢ ich obroficami w sprawach sado-
wych®. Ostatni z wyzszych urzednikéw, tzn. pisarz, miat pod swoja opieka
wszystkie sprawy majatkowe bractwa, a wigc zapisy, testamenty, wyderkafy,
intraty. Byt zobowiazany prowadzi¢ dwie ksiegi, z ktérych jedna stuzyta do
zapisywania spraw majatkowych, druga — uchwat powzigtych na zebraniach
przez starszych. Do niego nalezalo sporzadzanie protokotu z przebiegu wybo-
row nowych urzednikéw, ktérych wykaz umieszczat nastgpnie na drzwiach
koSciota lub kaplicy celem poinformowania zainteresowanych. Jego obowiaz-

BBzowsk i, Rozaniec, cz. 4, s. 121-123.

7 Tamze, s. 123.
80 Tamze, s. 123.
81 Tamze, s. 124.
82 Tamze, s. 125.
8 Tamze, s. 123 i n.
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kiem byto takze powiadamianie tych, ktérzy byli wyznaczeni do noszenia
choragwi w czasie procesji®*.

O byt materialny ubogich cztonkéw bractwa miat si¢ troszczy¢ wybierany
sposréd urzednikéw nizszych jalmuznik. Pomoc mdégt im nie$s¢ dopiero po
wczedniejszym zaanonsowaniu na zebraniu potrzeby wsparcia ubogich cztonkéw
bractwa. W przypadku nagtej potrzeby otrzymywat na to pozwolenie od przeora
lub jego zastepcy®. Na zakrystianach spoczywal obowiazek dbania o oftarz
i kaplice bracka oraz o state Swiatto lampki lub §wiecy przed ottarzem. Poma-
gali oni réwniez w czasie rozdawania Komunii $§w. przy oftarzu brackim.
W ich rgkach byl spis wszelkich powinnos$ci religijnych bractwa, takich jak:
anniwersarze, zatlomsze zar6wno wspdlne jak i pojedyncze. Do nich nalezato
przygotowanie kosciota przed majacymi odby¢ si¢ nabozefistwami za zmartych
cztonkéw oraz dzwonienie na pacierze i nabozenstwa brackie oraz powiadamia-
nie o zgonie cztonkéw bractwa®®. Dwaj nastepni, tj. chorazy i koadiutor mieli
informowaé wszystkich cztonkéw bractwa o terminach zebrai, organizowanych
na polecenie przeora i starszych oraz o procesjach i nabozenstwach brackich
za zywych i1 zmartych. Chorazy miat dodatkowo przed kazda procesja wysta-
wiaé choragiew bracka. Jezeli byla to procesja za zmartych, wtedy miat obo-
wiazek umieszczaé na drzwiach koscielnych kartke z wiadomos$cia od kogo i
o ktoérej godzinie wyruszy kondukt zatobny. Ponadto miat wzywaé wszystkich
do wzigcia udzialu w procesji w celu otrzymania odpustu zupeilnego. Dwaj
koadiutorowie mieli pomaga¢ w noszeniu choragwi w czasie procesji, dwaj inni
natomiast z malowanymi laskami w reku — utrzymywaé porzadek w czasie
procesji®’. Brak w Zrédtach informacji na temat obowiazkéw marszatkéw,
ktérych liczba byta zalezna od aktualnych potrzeb. Nalezy wigc sadzié, ze spet-
niali oni podobna funkcje, jak w innych bractwach, tzn. nosili obrazy i feretro-
ny w czasie procesji®®
w bractwie rézaficowym role postancéw. Osobiscie powiadamiali wszystkich
cztonkéw bractwa o majacych odby¢ sie zebraniach®.

. Wymienieni na ostatniej pozycji studzy mieli petnié

8 Tamze, s. 126.

85 Tamze, s. 127.

86 Tamze, s. 127.

87 Tamze, s. 128.

8 P an e k, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 32.

8 B z o w s k i, Rézaniec, cz. 4, s. 128. W niektérych bractwach urzednik ten byt optaca-
ny. Pamigtamy, ze w bractwie §w. Urszuli otrzymywat rocznie pensje w wysokosci 12 flore-
néw (R y k, Bractwo sw. Urszuli, s. 81).
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Dla sprawniejszego funkcjonowania bractwa powolywano tzw. panéw star-
szych (oczywiScie sposrdd cztonkdw), ktdrzy stanowili rodzaj ogniwa pomig-
dzy zarzadem bractwa i cztonkami mieszkajacymi w innych miejscowoSciach
niz bractwo. Mieli oni prawo do brania udzialu w zarzadzie bractwa i uczest-
niczenia w jego przywilejach. Do specjalnego ich zadania nalezato rozta-
czanie opieki duchowej i materialnej nad chorymi cztonkami wspdlnoty. Do
swojej pomocy mieli tzw. decuriones (radni), ktérzy byli wyznaczani dla
poszczegdlnych ulic wzglednie parafii. Radnych wyznaczali starsi bractwa®.

Nalezy jeszcze nadmienié, ze kapituty generalne z korica XVI w. (w Rzy-
mie z 1589 r. i w Wenecji z 1592 r.) wspominaja o istnieniu w bractwach
rézancowych jeszcze innych urzgdéw, jak. np. starszego zakrystiana lub pro-
widenta®!. Niestety, jak pisze J. Pir6g, trudno jest ustali¢, czy urzedy te
wystepowaty w Polsce”?.

Oprécz kapelana, wszystkie pozostate urzedy w bractwie rézancowym,
zgodnie z poleceniem Kongregacji Soboru z 24 IV 1584 r., nie byly opta-
cane. W mysl tej ustawy urzgdnicy braccy mieli spetnia¢ je z mitosci do
Boga i Jego Najswietszej Matki®>.

Autorzy badajacy bractwa rézaficowe nie stwierdzili, czy w bractwach tych
byty przypisane specjalne modlitwy w intencji zarzadu, jak to miato miejsce
w innych bractwach®*.

Ponadto wiadomo, ze w konfraterniach rézaincowych przyktadano wielka
wage do zebran; uwazano je po prostu za fundament, od ktérego zalezato
istnienie i rozwdj bractwa. Na zebraniach rozstrzygano wszystkie sprawy
zwigzane z funkcjonowaniem bractwa®>. Zebrania odbywaly si¢ w oznaczone
dni. Dniem tym byta z reguly kazda pierwsza niedziela miesiaca oraz nie-
dziele po szesSciu najwigkszych §wigtach NMP, tzn. po Narodzeniu, Zwia-
stowaniu, Oczyszczeniu, Nawiedzeniu, Wniebowzigciu i po Swigcie Matki
Bozej Rézanicowej. Raz w ciagu roku zwotywano zebranie walne, najczeSciej
— jak byto juz powiedziane — w poniedziatek po Zielonych Swietach, w celu

MBzowsk i, Rozaniec, cz. 4, s. 119.

TAndrz ejowic z, Ogrdd roZanny, cz. 6, s. 1.

92 Geneza i rozwdj bractw, s. 47.

93 Tamze, s. 47.

% Tamze, s. 48 przyp. 44. Wiadomo np., ze w bractwie milosierdzia kazdy cztonek miat
odméwié za urzednikdw codziennie jeden pacierz i Zdrowa$§ Maryja (Ksiega Pamigtkowa
Arcybractwa Mitosierdzia i Banku Poboznego w Krakowie od r. 1584 do r. 1884, Krakéw 1884,
s. 17 1 n.).

% B zows ki, Rézaniec, cz. 4, s. 121.
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dokonania wyboru nowego zarzadu’®. Do udziatu w zebraniach byli zobo-
wigzani wszyscy cztonkowie bractwa, a zwlaszcza panowie starsi, ktorzy tez
okreslali czas i wyznaczali miejsce zebrania. Jak bylo tez wyzej powiedziane,
liczba cztonkéw zebrania walnego byta Scisle okre§lona przez symbolike ré-
zancowa. Porzadek zebrania byt ustalony przez zarzad. Sktadaty si¢ na niego
odpowiednie modlitwy, w tym za dobrodziejéw zmartych i zywych, przemo-
wa duchowna kapelana oraz oméwienie wszystkich spraw zwigzanych z funk-
cjonowaniem bractwa. Zebranie réwniez koficzono odpowiednimi modlitwami,
zwykle byly to antyfony do NMP, po ktérych kapelan bracki udzielat bto-
gostawieristwa wszystkim zebranym®’. Wiele rozporzadzeri Kongregacji Bis-
kup6éw i Zakonnikéw wydanych pod koniec XVI w. (5 X 1579 r., 2 1 1590,
15 VI 1593 r.) zabraniato urzadzania w czasie zebran takich uczt, ktére mo-
gtyby daé zgorszenie wiernym”®.

Poswigcitem bractwom rézancowym znacznie wigcej uwagi anizeli innym,
gdyz konfraternie te w XVII i XVIII w. nalezaly, jak dowodza tego wsp6t-
czesne badania, do najbardziej rozpowszechnionych i najbardziej licznych.
Dzigki temu wywieraty one duzy, jeSli nie powiedzie¢ ogromny, wplyw na
religijno$¢ 1 sposéb mySlenia dwczesnego spoteczenstwa. Ilustracje sposobu
myS§lenia ludzi, ktérzy kierowali i opiekowali si¢ bractwami, jednym stowem
0s6b zaangazowanych w dziatalno$¢ wspdlnot brackich, moze stanowié frag-
ment opisu ceremonii przyjecia do kongregacji cerkiewnej Niepokalanego
Poczgcia NMP w Biatej w diecezji brzeskiej. Wprawdzie opis ten nie dotyczy
konfraterni r6zancowych, lecz bractwa cerkiewnego, ale wlasnie przez to jest
on jeszcze bardziej interesujacy. Tekst opisu zostat zamieszczony w pocho-
dzacym z kofica XVIII w. Rytuale wpisania nowych cztonkow do bractwa
Niepokalanego Poczecia NMP w Biatej na Podlasiu. Brzmi on nastgpujaco:

Ktokolwiek zada by¢ w bractwie policzony, najprzéd ma by¢é o wszystkich artykutach
uwiadomiony. Stad wyznanie wiary wedtug synodu trydenckiego uczyni¢ uroczyscie i za-
przysiac powinien. Po spowiedzi sakramentalnej winien by¢ wypytany jak czyni: Akt
Wiary?, Nadziei?, Mitosci?, Ofiarowania? [...] Po takim wypytaniu ma uczyni¢ posta-
nowienie zy¢ trzezwo, sprawiedliwie, poboznie, a na znak trzeZwos$ci ma prosi¢ o szkap-
lerz, na znak poboznosci o gromlice, na znak sprawiedliwosci o koronke, na wyptacenie
na wszelkie mysli i stowa prézne, oraz przed Bogiem os§wiadczy¢ si¢ jednodniowym

%Bzowski, dz cyt., s. 108, 116-119; Andrzejo wicz Ogrdd rézanny, cz.
4,s. 17 i n.

TPiré6 g, Geneza i rozwdj bractw, s. 62.

% Tamze, s. 63.
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postem o polepszenie zycia swego, zadajac by¢ uczestnikiem zastug §w. Bazylego,

$w. Jozafata i §w. Onufrego, a onych sercem i usty wielbi¢ w zyciu swoim®’.

Dla uzyskania petniejszego obrazu ustroju i struktury wewngtrznej bractw
przyjrzyjmy si¢ jeszcze, jak ten problem ksztaltowal si¢ wlasnie w nadmie-
nionych juz bractwach cerkiewnych. Podobnie jak Kos$cioét katolicki, réwniez
Koscidét greckokatolicki znal instytucj¢ bractw, ktére cieszyly si¢ duzymi
uprawnieniami i rozwijaty szeroki zakres dziatalno$ci od doskonalenia czton-
kéw 1 wspotwyznawcédw poczynajac, poprzez troske o Swiatynie, na opiece
nad szpitalami i szkotami koriczac'®’. Za ilustracje niech postuza bractwa
cerkiewne istniejace i dziatajace w unickiej diecezji brzeskiej w XVIII w. Jak
pisze D. Wereda badajaca te bractwa, do kofica XVIII w. niemal kazde bract-
wo miato swoje wlasne ramy formalnoprawne'®'. Na przyktad statut bract-
wa istniejacego w Biatej dzielit wszystkich cztonkéw bractwa na trzy zgro-
madzenia: Towarzystwo Domowe, Polne i GoScinne. Pierwszym byli objeci
mieszkanicy miast. Nalezacy do niego prowadzili zycie réwne prawie zyciu
zakonnemu, uczestniczyli w rozmowach duchownych, odmawiali siedmiokrot-
nie w ciagu dnia modlitwy. Cztonkami Towarzystwa Polnego zostawali mie-
szkanicy wsi. Do ich obowiazkéw nalezato sktadanie jalmuzny, uczestniczenie
w nabozenstwach, dbanie o porzadek przy ottarzach i obrazach oraz opieka
nad chorymi. Do Towarzystwa Go$cinnego byli zapisywani ludzie ,,przechod-
ni”, czyli — jak domys§la si¢ wspomniana autorka — nie bedacy gospodarza-
mi'®%. Dwie pierwsze grupy miaty swoja organizacje wewnetrzna. Towarzy-
stwo Domowe miato — wybieranych kazdego roku — nastgpujacych urzedni-
kéw: syndyka, seniora, starszego brata, podskarbiego, pisarza, zakrystiana,
str6z6w, chorazych i asystentéw. Syndyk (prorektor) miat utrzymywacé kon-
takty z miejscowymi przetozonymi duchownymi i §wieckimi. Seniorem mdgt
zosta¢ cztowiek starszy wiekiem, rozsadny i prowadzacy nienaganny tryb
zycia. Do jego kompetencji nalezalo udzielanie rad, rozsadzanie sporéw
1 godzenie stron. Starszemu bratu i siostrze przystugiwalo prawo pilnowania

P D. Wered a, Dziatalnos¢ bractw cerkiewnych w unickiej diecezji brzeskiej w XVIII
w., [w:] Religia, edukacja, kultura. Ksiega pamiqtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi
Litakowi, red. M. Surdacki, Lublin 2002, s. 581; W. K o t b u k, Ustawy i statuty unickich
bractw cerkiewnych, [w:] Unia brzeska. Geneza, dzieje i konsekwencje w kulturze narodow
stowiariskich, red. R. Luzny, Krakéow 1994, s. 331.

100K ot b uk, Ustawy i statuty, s. 329-336.

0V priatalnosé bractw cerkiewnych, s. 580.

102 Tamze, s. 581.
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i upominania cztonkéw bractwa osobiscie i przy §wiadkach. Podskarbi i pod-
skarbina mieli zbiera¢ sktadki i prowadzi¢ ich rejestr w dwdéch egzempla-
rzach. Zebrane fundusze mieli w porozumieniu z cztonkami bractwa przezna-
czaé na cerkiew, szpital lub szkotg ksztalcaca ubogie dziewczgta. Obowiaz-
kiem pisarza byto sporzadzaé raz na rok listg cztonkéw bractwa wraz z po-
daniem ztozonych przez nich skitadek. Zadaniem chorazego bylo reprezento-
wanie bractwa podczas wszystkich uroczysto$ci. W Towarzystwie GoScinnym
wybierano tylko starszego brata i starsza siostrg, ktérzy mieli obowigzek
przechowywa¢é katechizm w swoich domach. Do ich obowiazkéw nalezato
takze udostgpnienie swojego pojazdu dla zapewnienia przyjazdu ksigdza kate-
chety. Domy starszego brata i starszej siostry mialy by¢ miejscem zbierania
sktadek na jatmuzny i rozsadzania spraw spornych'®.

W innych bractwach struktura ich zarzadéw byta podobna, chociaz nie cat-
kiem taka sama. W Bielsku (dek. bielski) na czele bractwa funkcjonujacego
przy cerkwi Sw. Tréjcy stal marszalek. Wazna role i funkcje odgrywat takze
szafarz'”. W Kodniu (dek. wtodawski) bractwo dzielilo sic na mtodsze
i starsze. Kobiety tworzyty wlasne bractwa. Bractwa powyzsze mialy swojego
przetozonego, nazywanego starszym. Wszyscy czlonkowie zbierali si¢ raz

w miesigcu w pierwsza niedzielg po nowiu ksi@ZycalO5

. W innym bractwie
§w. Onufrego i Niepokalanego Poczecia NMP w nieznanej z nazwy parafii,
na kazdy rok wybierano nowych starszych bractwa oraz prefekta, wicepre-
fekta, podskarbiego, matke si6str i podskarbing!®®.

Statym i wspSlnym aktem, jaki przewidywaly statuty bractw cerkiewnych,
byto polecenie organizowania zebrania (schadzek) cztonkéw, na ktérych
miano radzi¢ nad najpilniejszymi sprawami bractwa i parafii. Zebrania miaty
odbywaé si¢ w $wiatyniach, chociaz — jak si¢ wydaje — nie we wszystkich
bractwach przestrzegano tego przepisu. Z badafi cytowanej autorki wynika,
ze owe schadzki mialy zaréwno charakter religijny, jak i towarzyski. Zdaja
si¢ o tym $§wiadczy¢ zalecenia niektérych statutéw, aby nie organizowad
zebran w karczmach'?’.

Przytoczytem jedynie kilka przyktadéw obrazujacych strukturg wewnetrzna
bractw cerkiewnych. Mozna ich podaé znacznie wigcej, ale nie ma takiej

103 Tamze, s. 582.

104 Tamze.

105 Tamze.

196 Tamgze, s. 583.

197 Tamze, s. 583-584.
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potrzeby, gdyz przywotane pokazuja w wystarczajacy sposéb podobienstwa
i réznice, jakie zachodzily pomigdzy ustrojem konfraterni funkcjonujacych
w Kosciele katolickim i bractw cerkiewnych KoSciota greckokatolickiego.
Jednej r6znicy nie mozna tu jednak pominaé, bardzo waznej dla catoSci za-
gadnienia bractw, a nawet ustroju calego KoSciota unickiego. W Swietle przy-
wolywanych juz wielokrotnie badan Weredy, jasno widaé, ze bractwa cer-
kiewne odgrywaty znacznie wigksza rolg¢ w zyciu KoSciota unickiego anizeli
bractwa KoSciota katolickiego. Pisze ona m.in. tak:

W 1765 r. w ksiegach konsystorskich diecezji brzeskiej odnotowano przypadek, kiedy
bractwo wraz z burmistrzem pozwalo Piotra Bonieckiego, duchownego cerkwi Terespol

(dekanat brzeski), poniewaz nie przeprowadzit rekolekcji, udzielit slubu bez zapowiedzi

i nie dostarczyt do nowej cerkwi obrazéw i innych rzeczy'%.

Potwierdza to réwniez zaangazowanie bractwa cerkiewnego w Bielsku
w sprawy budowy nowej Swiatyni. Wspodlnota liczaca okoto 20 czionkéw
uczestniczyla zaré6wno w podjeciu decyzji o budowie nowej $§wiatyni, jak
i w jej realizacji tacznie z dostarczeniem materiatu budowlanego!'®. Upraw-
nienia te na pewno mialy swoja podstawg¢ w strukturze wewng¢trznej tychze
bractw. Tylko odpowiedni ksztatt ustrojowy pozwalat na tego rodzaju dziata-
nia w ramach struktur parafialnych'!°.

Jak powszechnie wiadomo, celem statutow bylo zapewnienie poprawnego
i sprawnego funkcjonowania wszystkich bractw. W dalszej konsekwencji mia-
fo to zagwarantowacd realizacj¢ celéw przyjetych przez poszczegdlne konfra-
ternie i jak najdtuzsze ich trwanie. Jak w rzeczywistoSci przedstawiato sig
przestrzeganie postanowien statutéw i owo funkcjonowanie bractw, nie da sig¢
odpowiedzie¢ jednoznacznie. Z cytowanych tu juz wielokrotnie badan J. Pir6g
wynika, ze bractwa rézaricowe powolywaty odpowiednie urzedy, choé nie
wiadomo czy wszystkie'!!. O bractwach cerkiewnych pisata D. Wereda:

Bractwa spetnialy swoje powinno$ci na ogét w sposéb prawidtowy. Istnieje wzmianka
z r. 1782, w ktérej bractwo z parafii §w. Michata w Kodniu zostato oskarzone przed

198 Diatalnosé bractw, s. 585.

19 Tamze, s. 586.

110 w Kosciele katolickim podobna role spetnialy czesciowo sodalicje jezuickie na Slasku
(B o ¢ h n ak, Religijne stowarzyszenia, s. 245).

" Geneza i rozwdj bractw, s. 47-48.



USTROJ I STRUKTURA WEWNETRZNA BRACTW RELIGIINYCH 35

konsystorzem brzeskim przez proboszcza tej cerkwi o czynienie szkéd. Trudno stwierdzic,
jakiego rodzaju byly to przewinienia i po ktérej stronie lezata racja''?.

Z dotychczasowych badan wiadomo, ze wiele bractw popadato w stan za-
niedbania, z ktérego juz nie powstawalo w ogéle lub tylko czgSciowo przez
potaczenie sie z innymi wspélnotami brackimi''>. Poza zmiana intensyw-
noSci kultu jakiej$ tajemnicy wiary lub §wigtego, jednym z powodéw takiego
stanu rzeczy, byto wilasnie nieprzestrzeganie przepisOw statutéw i tym samym
h''*. Przeciwstawiali si¢
temu biskupi lub ich delegaci, ktérzy w czasie wizytacji parafii sprawdzali,

zaniedbywanie obowiazkéw 1 praktyk religijnyc

w jakim stopniu byty zachowywane postanowienia statutéw brackich. Jesli
byty na tym odcinku jakie§ zaniedbania, to wéwczas nakazywali wierne ich
wypetnianie. Liczne tego Slady spotykamy w postaci adnotacji zamieszcza-
nych w aktach wizytacji''>. Jak si¢ jednak wydaje, biskupi bardziej niz na
zachowanie przepisO6w zwracali uwage na przestrzeganie praktyk dewocyj-
nych, funkcjonowanie bractw i ich rozwdj, ktéry z kolei miat przyczyniac sig
do wzrostu zycia religijnego nie tylko u cztonkéw bractw, ale w catym spote-
czenstwie. Widoczne jest to wyraZnie w bractwach cerkiewnych, gdzie bisku-
pi mieli prawo nie tylko wizytowania organizacji samych bractw, ale takze
kontroli przebiegu ich nabozeristw. W tym ostatnim przypadku mieli zwracaé
szczegblng uwage na to, aby w czasie nabozenstw nie uprawiano jakich$
praktyk zabobonnych, a jesli nabozenstwa byty w nocy — aby nie dochodzito
do jakich§ praktyk gorszacych. Mieli takze prawo kontroli stroju cztonkéw
bractwa podczas nabozeristwa, przeprowadzania egzaminu ze znajomoSci
ustaw cerkiewnych, nie méwiac o sprawdzaniu rachunkéw 1 wgladzie w spra-
wy majatkowe!!®.

"2 Dziatalnosé bractw cerkiewnych, s. 590.

"3 F 1 a g a, Rodzaje i terytorialne rozmieszczenie, s. 563-589.

114 Jeszcze innym powodem upadku bractw byto wspomniane juz wcze$niej ubGstwo
parafian (por. przypis 19). Bractwa mitosierdzia odnowione w drugiej potowie XVIII w. przez
(najpierw biskupa, a potem) prymasa Michata Jerzego Poniatowskiego dotykato ono, jak si¢
wydaje, szczegdlnie mocno. Ilustracje tego stanowi sytuacja bractw mitosierdzia w 2. pot.
XVIII w. w diecezji ptockiej (F 1 a g a, Bractwa i przejawy ich Zycia, s. 61-66).

15 Archiwum Kurii Arcybiskupiej w Lublinie vol. 96: Visitatio ecclesiarum et totius cleri
in archidiaconatu Lublinensi [...] Bernardi Maczieiowski episcopi cracoviensis [...] iussus facta
et conscripta per deputatum [...] Thomam lossicium canonicum vislicensem, officialem lubli-
nensem in Anno MDCIIL, s. 132; Pir 6 g, Geneza i rozwdj bractw, s. 38.

16 W e r e d a, Dziatalno$é bractw cerkiewnych, s. 580.
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Wszystkie wymienione wyzej problemy decydowaty o intensywnosci roz-
woju wspolnot brackich, rzutowaly na ich zywotnos$¢ oraz formy i przejawy
ich funkcjonowania. Z punktu widzenia samej problematyki instytucji
i spotecznosci brackich sa to bardzo wazne zagadnienia. Nie podjatem ich
w obecnych rozwazaniach z dwéch powodéw. Po pierwsze z racji wspomnia-
nej wagi i roli, jaka one odgrywaty w rozwoju bractw, a w dalszej kolejnosci
w rozwoju zycia religijnego wiernych w parafiach. Po drugie, ze nie byly one
dotychczas przedmiotem szczegétowych badan. Dlatego nalezy poswigcié im
specjalne rozwazania, ktére bez watpienia wzbogacg nasza wiedz¢ na temat
bractw o nowa jakos¢.

Na zakoficzenie przypomneg, ze istniata jeszcze jedna instytucja bardzo
zblizona do bractw, ktérej nie uwzglgdnilem w swoich rozwazaniach, a mia-
nowicie cechy rzemie§lnicze. Postgpilem tak z tej prostej przyczyny, ze cechy
realizujace cele dewocyjne i religijne podobne do bractw, pod wzgledem
ustroju i struktury wewnetrznej réznity si¢ od nich w sposéb bardzo zasad-
niczy. Podnoszone jest to takze zaré6wno w literaturze dotyczacej wspdlnot
bractw religijnych, jak i odnoszacej si¢ bezpoSrednio do korporacji cecho-
wych!'7. Ponadto schemat struktury wewnetrznej cechéw jest tak obszer-
nym i ztozonym zagadnieniem, ze zastuguje na odrgbne opracowania, podob-
ne do tych, jakie sa aktualnie podejmowane dla instytucji bractw religijnych.
Z gory nalezy zatozy¢, ze gdy powstana tego rodzaju opracowania, to beda
one stanowié cenny material poréwnawczy dla samej problematyki, jak tez
dla badai zwiazanych z organizacja, strukturg i funkcjonowaniem wspdlnot
brackich.

7p. P. G ac h, Krakowskie prawodawstwo cechowe w XV, XVI i na poczqtku XVII
stulecia, ,,Roczniki Humanistyczne” 43(2000), z. 2, Cursus Mille Annorum. Prace ofiarowane
Profesorowi Eugeniuszowi Wisniowskiemu, s. 145-164; R. S z c z y g i e 1, Rzemiosto miejskie
w Opolu Lubelskim w XVI i pierwszej pot. XVII w., ,,Annales UMCS, Sectio F”’ 26(1971), nr 2,
s. 34-49.
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THE SYSTEM OF INTERNAL STRUCTURE OF RELIGIOUS FRATERNITIES
IN THE SEVENTEENTH AND EIGHTEENTH CENTURIES

Summary

One of the basic issues in the research on the fraternities is their system and internal
structure. This problem has not been dealt with as a separate issue up to now. If it had been
sometimes addressed, it would have been treated as a supplementation in the context of other
issues.

With regard to structure and internal organisation all fraternities were in principle similar,
although there were at times differences between them. Sometimes they were small, more often
however they were considerable and apparent. It all depended on the group to which a given
fraternity belonged. The point was whether it was a devotional confraternity, or a member of
charitable fraternities. In other words, this depended on the goals and tasks of a particular
fraternity. The internal structure of fraternities was also influenced by the time of their
establishment and the circumstances connected with their establishment.

Bering all this in his mind, the author reviews the structure and internal system of several
types of fraternities popular in the seventeenth and eighteenth centuries. He does it on the
basis of accessible sources, old prints, and respective literature. In his considerations, he
analyses particular offices and functions that occurred in fraternities. He looks upon them in
the light of several selected fraternities, such as e.g. rosary, scapular, and literary confrater-
nities (they were all Marian confraternities), and some fraternities devoted to particular saints
(e.g. St. Ursula). For matters of comparison, he takes into consideration also examples of
structures that some fraternities had.

To sum up, the author notices that the streucture of fraternity played an important role with
regard to the vitality of fraternities, the form of their functioning, and their development.
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