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ARTUR GRZEGORZ MIZINSKI

INSTYTUCJA OBRONCY STALEGO
W KODEKSIE PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

Munus advocati in eo est ut partis iura defendat eam
adiuvans ad agendum et respondendum in iudiciis.
Ulpianus, D. 3, 11.

1. WPROWADZENIE

Termin adwokat, pojawiajacy si¢ bardzo czgsto zar6wno w literaturze
prawniczej, jak i w jezyku potocznym, ma rézne znaczenia. Jest to polska
forma tacifiskiego stowa advocatus, ktérym okre§lano osob¢ przyzywanag na
pomoc. Osoba taka byla uprawniona do zawodowego prowadzenia sprawy
w sadzie, do udzielania porad prawnych i obrony oskarzonych. Samo stowo
advocatus pochodzi od czasownika tacifiskiego advocare, ktére moze ozna-
czaé ‘przyzywaé, przywotywac, prosi¢ o radg¢ i pomoc, broni¢ czyjej$ spra-
wy, wystepowaé przed sadem jako obrofica’!, a takze ‘wzywaé, potwierdzad,
pocieszaé, deklarowaé si¢ jako poreczyciel dla kogos$, mie¢ kogos$ pod opie-
ka’?, ‘przywotaé, zawotaé, zaprosié¢, powotaé kogo$ na rozprawe sadowa jako
doradce lub biegtego w sprawie, wziaé do pomocy i wspieraé’>. Pojecie ad-
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wokat bardzo czgsto odnoszono tez do grupy osob wezwanych na narade
prawna®.

W jezyku prawniczym terminem tym okresla si¢ obronce sadowego. Inny-
mi stowy adwokat to osoba poproszona o osobista pomoc w jakiej§ sprawie
(ad auxilium vocatus), majaca odpowiednie kwalifikacje i zatwierdzona przez
kompetentna wtadzg. Okazuje ona pomoc stronie procesowej w sprawach
toczacych si¢ przed sadem’.

W Kodeksie Prawa Kanonicznego zadanie adwokata i petnomocnika jest
zdefiniowane jako munus (kan. 1484 i 1490) i jako officium (kan. 1488, § 2),
majace charakter ko$cielny (,,quandam ecclesialem rationem prae se fert”®)
i pewne cechy urzedu koscielnego’, bedacego ,,na stuzbie Kosciota™®, czyli
zmierzajacego w kierunku najwyzszego celu, jakim jest salus animarum.
Dlatego tez z natury rzeczy ze sprawowania takiego munus-officium wyklu-
czeni sa ci, ktérzy ze wzglgdu na wyznaczona im karg pozbawieni sa mozli-
wosci wydawania legalnych aktéw ko$cielnych. Tak wigc urzad adwokata
nabiera charakteru publicznego, w zwiazku z czym o adwokaturze mozna
moéwic jako o wolnym zawodzie i o jego prawach, zawsze majac na uwadze
ducha i wtasne, specyficzne cele kanonicznego porzadku prawnego.

Z drugiej strony officium adwokata, tak jak zostalo ono przedstawione
w KPK, jest rozumiane w sensie bardzo szerokim. Przede wszystkim w celu
waznego sprawowania tego urzedu nie jest konieczne, aby podmiot byt ordi-
natus in sacris (kan. 274, § 1) lub uczestniczylt w wykonywaniu potestatis
iurisdictionis (kan. 129, § 2). Stad adwokatura, nawet widziana jako ministero
ecclesiale, jest i pozostanie zawodem, ktéry wedtug bedacej w mocy normaty-
wy prawnej nie stanowi i nigdy nie bedzie moégt stanowié czegsci struktury
organizacyjnej urzedow kosScielnych, wymagajacych do ich wykonywania
potestas ordinis 1 potestas iurisdictionis, nawet jesli do wykonywania tej
ostatniej w formie réznych officiarum pasterze moga powotywac takze Swiec-

“S. Ptodzie n, Adwokat, [w:] Encyklopedia Katolicka, t. 1, Lublin 1973, kol. 117;
por. takze: P. Ferraris, Bibliotheca iuridica, canonica, moralis, theologica nec non
ascetica, polemica, rubristica, historica editio novissima mendis expurgata, t. 1, Paris 1852,
art. 2, nr 15, kol. 286: ,,advocati vocantur ex eo quod in consilium advocentur”.

5S.Villeggiante, LAvvocato del foro ecclesiastico ed i poteri disciplinari del
giudice nelle cause di nullita matrimoniale, ,,Monitor Ecclesiasticus”, 122 (1997), s. 554.

Jan Pawet II, Motu proprio , lusti Iudicis” z dnia 28 czerwca 1988 r., ,,Acta
Apostolica Sedis” (dalej: AAS), 80 (1988), s. 1258.

" T en ze, Przeméwienie do pracownikéw Roty Rzymskiej z dnia 28 stycznia 1982 r.,
AAS, 74 (1982), s. 449-450.

8 Tenze.
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kich (kan. 228, § 1). W konsekwencji dla urzedu adwokata pozostaje obce
zarébwno wykonywanie potestatis iurisdictionis, jak tez potestatis iudicialis
(kan. 135, § 3).

Kanon 1483 dwukrotnie méwi o biskupie i jego roli w aprobowaniu adwo-
kata. Powodem tego jest Sciste powiazanie w KoSciele wtadzy sadownicze;]
z wtadza dyscyplinarng i administracyjng, ktére, rozumiane w sensie szero-
kim, rozciagaja si¢ takze na adwokatdéw, zobowiazanych na mocy prawa do
podporzadkowania si¢ biskupiej wladzy czuwania, a przede wszystkim jego
wtadzy decyzyjnej’.

Kodeks zaleca, aby w kazdym trybunale koS$cielnym — jesli to mozliwe —
byli ustanowieni stali obroficy, otrzymujacy od niego wynagrodzenie. Petni-
liby oni zadania adwokata lub petnomocnika, stuzac pomoca stronom proce-
sowym przede wszystkim w sprawach matzeriskich (por. kan. 1490). Mysl
prawodawcy zawarta w tej normie jest taka, aby adwokat ustanowiony na
state przy trybunale koscielnym nie wykonywat wolnego zawodu, ale bedac
cztonkiem tegoz trybunatu, otrzymywal wynagrodzenie z oplat wnoszonych
przez strony do kasy trybunalu w wysokoSciach ustalonych przez wikariusza
sadowego'’.

2. ITER LEGISLACYJNY KANONU 1490

Urzad obroficy statego, jawiacy si¢ jako nowy w Kodeksie Prawa Kano-
nicznego z 1983 r., nie jest nowoscia absolutng, jako Ze instytucja ta istniata
juz wczesniej przy niektérych trybunatach koScielnych. Juz po pierwszej
wojnie Swiatowej w trybunale koScielnym w Wiedniu zostat ustanowiony
urzad pewnego rodzaju statlego obroficy, powierzony duchownemu, ktéry
wykonywal go bez pobierania zadnych optat od sprawy, byt bowiem wyna-
gradzany przez trybunat'!. Wraz z uptywem czasu, majac na uwadze prze-
prowadzenie reformy procesu, papiez Pius XI dnia 25 paZdziernika 1938 r.
zlecit prefektowi Swietej Kongregacji do Spraw Sakramentéw przygotowanie

Villeggiante, dz cyt,s. 554-555.

19 por. T.R o0 z k r u t, Adwokat i petnomocnik procesowy w procesie koscielnym, ,,Polo-
nia Sacra”, IV (XXII), nr 7/51 (2000), s. 279.

""'Por. A.Dordett, Notae quaedam ad conferentiam Oficialium Germaniae habitam
anno 1966, ,lus de Populo Dei”, vol. II, Romae 1972, s. 648.
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pewnej serii norm dotyczacych zaré6wno spraw o niewaznoS$¢ malzeristwa, jak
i dyspens od malzefistwa zawartego i niedopetnionego. Kilka miesigcy pdz-
niej (22.05.1939 r.) wyzej wymieniona Komisja przedstawila projekt Norm
papiezowi Piusowi XII, nastgpcy Piusa XI. Norma IV tego projektu stanowita:
,»In causis de nullitate matrimonii, patrocinium exercebitur ab advocatis a tri-
bunali ex officio singulis vicibus designandis et remunerandis, qui plenam
iudicibus securitatem offerant, se non de exitu causae, sed unice de veritate
factorum sincere illustrandis sollicitos fore”!?. Potrzeba takiej normy byta
w duzej mierze uzasadniona niebezpieczeistwem gwattownego wzrostu liczby
adwokatéw domagajacych si¢ mozliwoSci wykonywania zawodu na forum
koscielnym. Wybuch drugiej wojny $wiatowej, jak i to, ze papiez nie aprobo-
wal wszystkich propozycji zawartych w projekcie, sprawit, iz nie zostat on
nigdy opublikowany.

W r. 1965 amerykaniskie Canon Law Society of America przedstawito
swoje propozycje dotyczace procesu kanonicznego. Jedna z nich domagata
si¢, aby adwokat zatrudniony przy trybunale koS$cielnym byt jednym z jego
pracownikéw, wyznaczonym i wynagradzanym przez ten trybunal. Nalezy
nadmienié, ze taka zasada obowiazywata juz wtedy w trybunalach koSciel-
nych Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej!>. W rok pézniej na Konfe-
rencji Oficjatéw Trybunatéw Kos$cielnych w Bonn, na ktéra przybyli takze
oficjalowie z Austrii, Danii, Norwegii, Szwecji i Szwajcarii, zostat zaaprobo-
wany projekt ustanowienia przy trybunatach koscielnych urzedu adwokata
publicznego'*. W tych samych latach podobna decyzja zostata podjeta takze
w Ottawie'”.

Nalezy wspomnieé, iz w 1973 r. w Srodowisku trybunatu koscielnego
w Piemoncie z siedziba w Turynie dojrzewata idea nominowania na obroricg,
ze wszystkimi tego konsekwencjami, ,,cztonka trybunatu”, wynagradzanego
w taki sam sposéb jak obrorica wezta, bedacego do dyspozycji wszystkich,
ktérzy mieliby trudnoSci w uiszczeniu optat procesowych, a przede wszystkim

2V.Bartocetti, Codicis iuris canonici emendato a S. P. Pio XI, circa leges et
causas matrimoniales disposita anno 1938, ,,Revue de droit canonique”, 10-11 (1960-1961),
s. 18.

13 Por. Canon Law Society of America, Rules of the processing of Marriages Cases in
forma Trial, ,Newsletter” 1968, s. 7-8.

47.0 choa, Lafigura candnica del Procurador y Abogado Piiblico, [w:] Z. Grocho-
lewski, V. Carcel Orti (red.), Dilexit iustitiam, Citta del Vaticano 1984, s. 252; por. takze:
Dordett, dz. cyt., s. 639-666.

S Por. A.Brossard, Deadvocato ecclesiastico, Pontificia Universitas Gregoriana,
Romae 1974 (pro manuscripto).
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oplat za obrone!®. Po zaakceptowaniu tej propozycji biskupi regionu pie-
monckiego zgromadzeni na konferencji regionalnej, majac uprzednia zgode
Najwyzszego Trybunatu Papieskiego Sygnatury Apostolskiej!’, dekretem
wydanym tego samego dnia ustanowili w podleglych im trybunatach nowy
urzad petnomocnika i obroricy ex officio, nadajac mu nazweg ,,adwokata pub-
licznego”!®. Osoba piastujaca ten urzad, zgodnie z dekretem, miata spetniaé
swoje funkcje jako cztonek trybunatu, a nie jako wykonujaca wolny zawdd,
i by¢ wynagradzana tylko i wylacznie przez trybunat. Wraz z uptywem czasu
urzad adwokata publicznego zostal ustanowiony przy innych trybunatach
koScielnych we Wtoszech: w Genui, Padwie, Perugii i Benevento.

Przechodzac na ptaszczyzng Kosciola powszechnego i pragnac chocby
tylko sumarycznie przedstawi¢ poszczegdlne etapy prac redakcyjnych nad
aktualnie obowigzujacym Kodeksem Prawa Kanonicznego, nalezy stwierdzic,
iz w pierwszym schemacie dotyczacym prawa procesowego, opracowanym
w 1. 1975 przez Komisj¢ Papieska do Spraw Rewizji Kodeksu nie ma zad-
nego zwrotu méwigcego o urzedzie adwokata statego. Instytucja obroficy
statego pojawita si¢ dopiero w schemacie kanonicznego prawa procesowego,
ktéry Komisja Papieska przestata 3 listopada 1976 r. réznym organom konsul-
tacyjnym. Zostal tam zamieszczony nowy kanon 101 w nastgpujacym brzmie-
niu: ,,in unoquoque tribunali, quatenus fieri possit, stabiles Patroni constituan-
tur, ab ipso tribunali stipendium recipientes, qui munus advocati vel procura-
toris in causis, praesertim matrimonialibus, pro partibus quae eos seligere
malint, exerceant, secundum normas lege particulari statuendas”'®. Przepis
ten zostat nastepnie przejety przez Schema iuris canonici z r. 1980, zarezer-
wowany dla ojcéw z Komisji Papieskiej jako kanon 1442 i ostatecznie pro-
mulgowany w nowym Kodeksie jako kanon 1490.

W sformutowaniu normy, tak jak ja znajdujemy w promulgowanym kano-
nie 1490, pominigto pigé ostatnich stéw obecnych w schemacie z 1976 r.:
»secundum normas lege particulari statuendas”, ktére konkretne i definitywne
ustanowienie urzedu obroficy stalego powierzaty bedacemu w mocy prawu

' Por. V.Andrian o, A venticinque anni dalla costituzione dell’ufficio del pubblico
Avvocato presso il Tribunale ecclesiastico regionale piemontese, s. 1 (pro manuscripto).

17 Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej, 13 marca 1973, Prot. Nr 900/69 V.T.

B Por. V. Andriano, De advocato ecclesiastico in causis de matrimonio nullo,
PUG, Roma 1977, s. 5-7 (ad usum privatum).

19 pontificia Commissio Turis Canonici Recognoscendo, Schema canonum de modo proce-
dendi pro tutela iurium seu de processibus, kan. 101, Typ. Pol. Vat. 1976, s. 25.
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partykularnemu na terenie, na ktérym znajdowat sie dany trybunat®*. W ten
sposob ustanowienie urzgdu obroficy statego w powszechnym ustawodawstwie
koscielnym pojawilo si¢ jako nowo$¢ w promulgowanym 25 stycznia 1983 r.
przez papieza Jana Pawta II Kodeksie Prawa Kanonicznego. Znajdujemy w
nim kanon 1490, traktujacy o ustanowieniu stalego obroficy, o nastgpujacym
brzmieniu: ,,W kazdym trybunale — jesli to mozliwe — nalezy ustanowic sta-
lych obroficéw, otrzymujacych wynagrodzenie od samego trybunatu, ktérzy
pelniliby zadania adwokata lub pelnomocnika, przede wszystkim w sprawach
maltzenskich, dla stron, ktére chciatyby ich wybrac”.

Zasadniczym motywem utworzenia urzedu obronicy stalego przy trybunale
byta che¢é zapewnienia wszystkim wiernym, w sposdb szczegdlny najuboz-
szym, rownego dostgpu do sprawiedliwosci i do obrony swoich uprawniefi na
forum koScielnym. Adwokat staty, bedac pracownikiem trybunatu, wynagra-
dzanym przez ten trybunat, jest zawsze dyspozycyjny wobec wikariusza sado-
wego, ktéry po rozpatrzeniu pros§by i wymaganej dokumentacji moze przy-
znaé stronie prawo do bezptatnej obrony sadowej, wyznaczajac jej jako adwo-
kata jednego z obroficéw statych ustanowionych przy danym trybunale.

Obrorica staly ustanowiony na mocy kanonu 1490 moze w procesie kano-
nicznym spetnia¢ dwie funkcje: adwokata i petnomocnika procesowego, acz-
kolwiek nalezy zauwazy¢, iz obie te funkcje, choé rézne, zazwyczaj sa wyko-
nywane przez t¢ sama osobg. Wymienione urzgdy, adwokata i pelnomocnika,
lacza sig z ostatnim poziomem sytuacji prawnych stron podczas procesu,
a mianowicie z mozliwoScia realizowania personalnie przed sedzig kosciel-
nym aktéw procesowych.

Og6lnie mozna powiedzieé, ze zadanie pelnomocnika polega na reprezen-
towaniu strony procesowej, natomiast rola adwokata jest jej obrona. Funkcje
i zadania adwokatéw oraz petnomocnikéw okresla jeden wspdlny termin ko-
deksowy: obronica sadowy. Wedlug normy kanonu 1490 termin tacinski patro-
nus jest uzywany dla okreSlenia tak adwokata, jak i pelnomocnika proceso-
wego.

Racja uzycia tylko jednego terminu dla nazwania oséb wykonujacych
r6zne funkcje i zadania w czasie procesu kanonicznego wynika z praktyki
kanonicznej, ktéra wytworzyta zwyczaj — jak to juz zostalo wspomniane — ze
w trybunale koScielnym dwie funkcje procesowe, tj. zadania adwokata i zada-
nia petnomocnika procesowego, wykonuje ta sama osoba’!.

2 Por. O choa, dz. cyt, s. 253.
2lpor. Rozkrut, dz. cyt., s. 275.
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Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. nic nie méwi w spos6b wyraZny
na temat kumulacji analizowanych funkcji procesowych, chociaz rowniez tego
nie zabrania. Konfiguracja kanoniczna tych instytucji jest do siebie bardzo
zblizona i dlatego trzeba si¢ zgodzi¢ ze stanowiskiem, ze w aktualnie obo-
wigzujacym porzadku prawnym adwokat otrzymuje regulacje prawna wspdlna
z wymaganiami podmiotowymi stawianymi petnomocnikowi?>.

W rzeczywistoSci jednak te dwa zadania procesowe rdznia si¢ miedzy
soba?®. Nasuwa si¢ wigc pytanie: czy obroiica staty powinien petié¢ funkcje
adwokata czy funkcje pelnomocnika, czy tez ma spetniac tak jedna, jak i dru-
ga funkcje? Analizowana norma nie daje jednoznacznej odpowiedzi na tak
postawione pytanie. Dlatego tez, chcac na nie odpowiedzieé, nalezy przywo-
fa¢ norme¢ bardziej ogdlna, a mianowicie t¢, ktdra traktuje o urzedzie kosciel-
nym w ogélnosci. W kanonie 152 czytamy: ,,Nie wolno nikomu nadawacd
dwoéch lub wigcej urzgdéw niepotaczalnych, a wigc takich, ktére réwnoczes-
nie przez jednego nie moga by¢ wykonywane”. Natomiast odnos$nie do dwoch
urzedéw, o ktérych tu mowa, Kodeks z 1917 r. w kanonie 1656, § 4 stano-
wit: ,,utrumque munus, procuratoris et advocati, etiam in eodem causa et pro
eodem cliente, eadem persona exercere potest”. Poza tym urzedy adwokata
lub petnomocnika nie tylko si¢ nie wykluczaja, lecz wzajemnie si¢ uzupetnia-
ja, dajac w ten sposéb wigksza mozliwo$¢ obrony pozycji procesowej klienta.

Ponadto do§wiadczenie wielu trybunatéw w zakresie powierzania obu tych
funkcji jednej osobie okazuje si¢ pozytywne. Utrzymuje si¢ wigc, ze obrorica
staty moze bez zadnej trudnos$ci taczy¢ dwie funkcje, tj. adwokata i petno-
mocnika, w sprawach, jakie mu zostaja powierzone.

3. ANALIZA PRZEPISOW KODEKSOWYCH O OBRONCY STALYM

Po przedstawieniu krétkiego rysu historycznego dotyczacego nowej instytu-
cji obronicy stalego i postgpowania legislacyjnego, ktére doprowadzito do
ustanowienia ostatecznej wersji kanonu 1490, nalezy pokrétce zanalizowaé

2 Por. I.L1obell, Le parti, la capacita processuale e i patroni nell’ordinamento
canonico, ,Jus Ecclesiae”, 12 (2000), 1, s. 92-97.

23 0 réznicy miedzy obowiazkami adwokata i pelnomocnika zob.: M. L e g a, Commenta-
rium in iudicia ecclesiastica, vol. I, Romae 1938, s. 333-334.
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treSci zawarte w tym przepisie w celu zdeterminowania stanu prawnego tej
nowo utworzonej instytucji kodeksowe;j.

3.1. Rodzaj i typ trybunatu, przy ktorym nalezy ustanowi¢ obrovice statego

Kanon 1490 stanowi, iz obrofice statego nalezy ustanowi¢ ,,in unoquoque
tribunali”, bez czynienia jakichkolwiek zréznicowafi lub ograniczefi wyptywa-
jacych z rodzaju, stopnia lub warunkéw tego trybunatu. Kanon ten, nie wyta-
czajac zadnego trybunalu, wydaje si¢ wskazywaé na fakt, ze obrofica staly
w jaki$ sposéb nalezy do struktury organicznej samego trybunatu; tam, gdzie
taki trybunat istnieje, powinien istnie¢ (,,quatenus fieri possit”) takze urzad
obroncy stalego. W szczeg6lnosci urzad taki powinien by¢ ustanowiony przy
trybunatach:

— pierwszej instancji, tak diecezjalnych (kan. 1419), jak migdzydiecezjal-
nych (kan. 1423, § 1) i zakonnych (kan. 1427);

— drugiej instancji, przewidzianych przez Kodeks jako trybunaty apela-
cyjne (kan. 1438, 1439);

— papieskich: Roty Rzymskiej (kan. 1444) i Sygnatury Apostolskiej w ra-
mach jej kompetencji tak SciSle sadowej (kan. 1445, § 1), jak i sporno-admi-
nistracyjnej (kan. 1445, § 2).

3.2. Obligatoryjnosc czy fakultatywnos¢ ustanowienia obroiicy statego?

Inng kwestia do rozstrzygnigcia jest obligatoryjnos¢ czy tez jedynie fakul-
tatywnoS¢ ustanowienia urzg¢du obroficy stalego przy wyzej wymienionych
trybunatach. Kanon 1490 odnos$nie do tego zagadnienia uzywa dwu okreslen:
,stabiles patroni constituantur” i ,,quatenus fieri possit”. Na poz6r wydaja si¢
one sobie zaprzeczaé, wykluczaé sig, jako ze stowo constituantur wskazuje
na obowiazek ustanowienia urzgdu, podczas gdy zdanie quatenus fieri possit
jedynie na mozliwos¢ jego ustanowienia.

Okreslenie ,,obroncow stalych nalezy ustanowié, jesli to mozliwe” byto
réznie interpretowane przez kanonistow. Jedni ustanowienie tego typu obron-
cO6w uwazali za konieczne, aby ubodzy mogli skorzystaé z ich pomocy, a nor-
me kanonu 1490 uznawali jako nakaz’*, inni natomiast widzieli w niej

%Por.F.della Rocca, Uno sguardo al nuovo Codice di Diritto Canonico in ma-
teria processuale, [w:] Giustizia e servizio, Scritti in onore de Rosa, Napoli 1984, s. 148.
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wprawdzie nakaz prawa, ktéry jednak moze pozostac niespelniony, jesli prze-
mawiaja za tym okreSlone racje®.

Wydaje si¢, ze Kodeks przyjmuje stanowisko posrednie migdzy tymi dwo-
ma ekstremami, tj. z jednej strony, by utworzenie urzgdu obroficy stalego
przy kazdym trybunale uczynié absolutnie koniecznym, a z drugiej, by pozo-
stawié tego typu decyzje legislacjom partykularnym na poziomie konferencji
biskupéw danego kraju, regionu, a nawet na plaszczyznie diecezjalnej, jak to
mialo miejsce przed wejSciem w zycie Kodeksu z 1983 r.

Brak precyzacji tej normy w Kodeksie pozwala na nastgpujaca interpreta-
cje: stowo constituantur wyraza wolg ustawodawcy kanonicznego, ktéry chce,
aby urzad obroicy stalego byt utworzony i poprzez to zalegalizowany. Jedno-
czeSnie uzywajac wyrazenia quatenus fieri possit, ustawodawca zaznacza, ze
bierze pod uwage trudnosci, jakie trybunal moze napotkaé w ukonstytuowaniu
takiego urzedu. Wsréd nich mozna wyliczy¢ trudno$ci dotyczace:

— podmiotéw, innymi stowy problem doboru odpowiednio przygotowanych
0s6b, spelniajacych warunki wymagane prawem i chetnych do sprawowania
takiego urzedu;

— celowos$ci, w sensie rozwazenia, czy istnieje potrzeba utworzenia takie-
go urzedu przy trybunatach, ktére funkcjonuja w sposdéb skuteczny z udzia-
fem tylko i wylacznie adwokatéw prywatnych, lub czy dany typ trybunatu
tego si¢ domaga;

— kwestii ekonomicznych, czyli czy trybunat jest w stanie wyptaci¢ nalez-
ne stypendium statemu adwokatowiZ®.

Wedtug J. Ochoa w tym przepisie mamy do czynienia z typowa norma
kanoniczna, ktdéra przepisuje, lecz nie rozkazuje; rozkazuje, lecz nie naktada;
prébuje znaleZé rozwiazanie kompromisowe migdzy dwiema pozycjami dia-
metralnie przeciwstawnymi, mogacymi w praktyce (poprzez klauzulg kanonu
1490) podtrzymywaé wilasne punkty widzenia. Kryteria dotyczace moznosci
badZ niemoznoSci ustanowienia urzedu statego obroricy nie zostaly zamiesz-
czone w Kodeksie, lecz pozostawiono je ocenie ustawodawcy partykularnego,
ktéry na podstawie rozporzadzenia kanonu powinien ustanowi¢ statego obrofi-
ce, jesli po wnikliwym rozwazeniu nie istnieja proporcjonalnie wazne przy-

czyny, uniemozliwiajace spetnienie tego nakazu?’.

B Ppor.Ocho a, dz. cyt., s. 263.

26 Szerzej o trudno$ciach w ustanowieniu przy trybunatach koscielnych adwokatéw statych
i ewentualnych propozycjach rozwiazaf tego problemu por. R. S o b a i s k i, Udziat adwo-
kata w procesie o niewaznos¢ matzenstwa, ,,Jus matrimoniale”, 2 (1997), s. 136-144.

2T Por. Ochoa, dz cyt., s. 263.
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Reasumujac, nalezy stwierdzié, iz wola ustawodawcy co do ustanowienia
urzedu obroficy stalego jest jasna i jednoznaczna. Poza wyjatkowymi okolicz-
no$ciami, jakie moga wystapi¢, urzad ten nalezy ukonstytuowac przy kazdym
trybunale. Ustanowienie go jest bardziej obligatoryjne niz fakultatywne. Moga
jednak zaistnie¢ motywy, ktére beda przemawialy za jego nietworzeniem.

W polskiej rzeczywistosci sadownictwa koscielnego ustanowienie urzedu
obroncy statego wydaje si¢ nie tylko konieczne, ale i ze wszech miar poza-
dane. Wynika to z fundamentalnego prawa kazdego wiernego do nalezytej
obrony swoich uprawniei. Mamy tu na mysli takze jego prawo do fachowej
obrony tych uprawniedt w odpowiednio przeprowadzonym postgpowaniu pro-
cesowym. Dla zapewnienia takiego prawa instytucja adwokata jawi si¢ dzisiaj
jako niezbedna. W polskim sadownictwie koScielnym, poza nielicznymi wy-
jatkami, brak jest adwokatéw prywatnych, totez ustanowienie jednego lub
kilku obroicéw statych przy kazdym trybunale koScielnym, ktérzy spetniali-
by funkcje adwokata procesowego, wydaje si¢ konieczne, aby przynajmniej
w minimalnym stopniu wprowadzi¢ w zycie wolg ustawodawcy zawarta w ka-
nonie 1490 Kodeksu Prawa Kanonicznego. W sytuacji, w jakiej znajduje si¢
obecnie polskie sagdownictwo koScielne, wypowiedZ R. Sobanskiego: ,,Sadze,
ze nalezy generalnie i powszechnie nie tylko umozliwié, ale wrgcz promo-
waé udziat adwokatéw w procesach o niewaznos$¢ malzeristwa”?®, pozostaje
wcigz aktualnym wezwaniem, i zarazem wyzwaniem, zarOwno dla poszcze-
g6lnych biskupéw, jak i dla prawodawstwa partykularnego na ptaszczyZnie
Episkopatu.

TrudnoSci w ustanowieniu tego urzedu, o jakich byla mowa wyzej, nie
zawsze maja nalezyte uzasadnienie w rzeczywisto$ci. Obawy, Ze moze za-
brakna¢ os6b odpowiednio przygotowanych do sprawowania tego urzedu, sa
nieuzasadnione, gdyz prawo kanoniczne jest wykladane na wielu uczelniach.
Wielu mtodych ludzi ukorniczyto studia w tym zakresie, jesli nie ze stopniem
doktora, to licencjata. Spetniaja oni wymdg prawa, domagajacego si¢ na ten
urzad doktora prawa kanonicznego lub przynajmniej osoby bieglej w tej dy-
scyplinie. Co do przydatnosci wykwalifikowanych adwokatéw przy trybuna-
fach koscielnych, nie ma zadnych watpliwosci, wigcej — jak juz byto wspom-
niane — domagaja si¢ tego podstawowe uprawnienia wiernych w Kosciele.

Jedyna kwestia do rozwiazania na plaszczyznie praktycznej pozostaje wy-
nagrodzenie przez trybunat nowo zatrudnionych pracownikéw, czyli ocena
mozliwos$ci finansowych diecezji. Czy diecezje beda w stanie i beda sktonne

®Sobatski, dz. cyt., s. 139.
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optaci¢ adwokatéw statych w wysokoSci ich zadowalajacej, a przynajmniej
sprawiedliwej, nawet gdyby na li§cie figurowalo niewiele nazwisk badz adwo-
kaci funkcjonowaliby na etatach utamkowych? Nie zapewniajac godziwej
zaplaty, trudno liczy¢ na chetnych, na rzetelng prace. ,,Nie jest wyjSciem
podniesienie optat sadowych, gdyz obciazyloby to wszystkich wnoszacych
sprawe, podczas gdy nie wszyscy korzystaliby z postugi adwokata i nie we
wszystkich sprawach bytaby ona rzeczywiscie pozyteczna™®.

3.3. Rodzaje spraw, w ktorych moze braé udziat obrorica staty

Kanon 1490 nie podaje precyzyjnych wskazai, jakimi sprawami powinien
si¢ zajmowacé obroiica staty. Daje natomiast jedng istotna wskazéwke, mowia-
ca o preferencji. Wskazéwka ta pozwala wywnioskowad, iz obrofica staty
moze braé udziat we wszelkiego rodzaju sprawach, tak spornych, jak i kar-
nych, tak matzeriskich, jak i innych, réwniez w sporach administracyjnych,
z dwoma tylko ograniczeniami:

— pierwsze wynika z kompetencji trybunatu — jesli trybunat zostat ustano-
wiony tylko dla okre§lonego typu spraw, to adwokat ustanowiony przy tym
trybunale bedzie mégl prowadzié¢ tylko tego typu sprawy (dla przyktadu:
trybunaly regionalne we Wtoszech zostaty utworzone tylko i wylacznie do
rozpatrywania spraw malzenskich, stad tez adwokat staly ustanowiony przy
tego typu trybunatach bgdzie mégt prowadzi¢ tylko tego typu sprawy);

— drugie wynika z samego prawa, tj. obrofica staly nie bedzie moégt braé
udziatu w sprawach, w ktérych prawo nie zezwala na obecno$¢ adwokata;
w takim przypadku nie bgdzie mégl w niej bra¢ udziatu takze adwokat usta-
nowiony na state przy danym trybunale. Dla przyktadu: w instrukcji do spra-
wy o dyspens¢ od malzefistwa zawartego i niedopeinionego kanon 1701, § 2
stanowi: ,,Adwokat nie jest dopuszczony, ale z powodu trudnoS$ci przypadku
biskup moze zezwolié, aby petent lub strona pozwana otrzymata pomoc bieg-
lego w prawie”. W takim przypadku adwokat staly bedzie moégt, jesli juz,
sprawowaé funkcje iurisperiti za zgoda biskupa.

Odnosnie do typu spraw, ktére adwokat staty bedzie mégt prowadzid,
kanon preferuje jeden z nich tam, gdzie méwi: ,,in causis praesertim matrimo-
nialibus”, czyli przede wszystkim w sprawach malzeniskich. Wedlug tego
klucza mozna lepiej zrozumie¢ wymowe innych stéw zawartych w tym kano-

2% Tamze, s. 142.
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nie, tj. ,,quatenus fieri possit”. JeSli wigc kanon preferuje, aby adwokat staty
bral udziat przede wszystkim w sprawach matzeriskich, bedzie to znaczyto,
ze taki urzad nalezy ustanawiaé przede wszystkim przy trybunatach zajmuja-
cych si¢ tego typu sprawami.

Zatem jeSli wedtug kanonu 1423, § 2 zostaja ustanowione trybunaty mig-
dzydiecezjalne wtasciwe tylko do rozpatrywania spraw matzenskich, jak to dla
przyktadu ma miejsce w trybunatach regionalnych we Wtoszech, ustanowienie
urzgdu obroncy statego przy tego typu trybunatach bedzie bardziej naglace
1 margines wtadzy dyskrecjonalnej dany w okreSleniu ,,quatenus fieri possit”
bedzie mniejszy.

Sprawy matzeriskie jednak nie sa jedynym typem spraw, w ktérych moze
wystgpowac obrorica staty. RzeczywiScie w kanonie 1490 uzyty jest przysio-
wek praesertim, czyli przede wszystkim, a nie wylqcznie, a wigc pozosta-
wia on otwarta mozliwo$¢ dla obronicy statlego. Moze wigc zajmowaé si¢ on
takze innego typu sprawami, zawsze w obrgbie ograniczen, o ktérych byto
wspomniane wyzej.

Jesli chodzi o sprawy administracyjne, na podstawie kanonu 1733, § 1
nalezy stwierdzi¢, iz ustawodawca przyktada wielka wage do Srodkéw zarad-
czych, majacych na celu zaniechanie sporéw i doprowadzenie do pokojowego
rozstrzygnigcia konfliktéw jeszcze przed rozpoczgciem sensu stricto procesu,
postugujac si¢ takze, kiedy przypadek bedzie si¢ tego domagal, pomoca gra-
vibus personis, tj. os6b odpowiednich, roztropnych i przygotowanych.

Wydaje sig, ze obrofica ustanowiony na state przy trybunale zwyczajnym
mogtby bardzo dobrze, wtasnie poprzez swoéj urzad i specyficzne przygotowa-
nie, by¢ jedng z tych odpowiednich oséb. Co wigcej, mégiby na podstawie
decyzji biskupa diecezjalnego przejaé funkcje tego, ktéry w prawie Swieckim
nazywa si¢ ,,sedzia pojednawczym”, czyli mie¢ za zadanie szukanie pokojo-
wych rozwiazan kwestii spornych, mogacych pojawi¢ si¢ na ptaszczyznie
funkcjonowania administracji w KoSciele. Mégtby on wejs¢ w sktad propono-
wanego w kanonie 1733, § 2 urzedu statego lub rady, ktérych zadaniem by-
loby poszukiwanie i sugerowanie stusznych rozwiazan konfliktéw administra-
cyjnych rodzacych si¢ w KoSciele.

Gdyby préba pojednania nie powiodtaby sig, kanon 1738 przepisuje, ze
,»Wnoszacy rekurs ma zawsze prawo postuzy¢ si¢ adwokatem lub pelnomocni-
kiem, unikajac bezuzytecznej zwtoki; co wigcej, obrofica winien by¢ ustano-
wiony z urzedu, jezeli wnoszacy rekurs nie ma obroficy, a przelozony uzna
to za konieczne; przetozony jednak zawsze moze nakazaé, by wnoszacy re-
kurs sam si¢ stawil, by zostaé przestuchanym”. Tak wigc Kodeks w sposéb
zdecydowany rozpoznaje prawo wnoszacego rekurs do korzystania z pomo-
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cy adwokata. Ponadto daje takze mozliwosS¢ przetozonemu do wyznaczenia
go stronie ex officio, jesli tego domaga si¢ przypadek 1 strona nie skorzysta-
la z przystugujacego jej uprawnienia. W obydwu sytuacjach takie zadanie
mogtoby by¢ w sposéb doskonaty spelnione przez obrorice stalego w petnej
zgodnoSci z kanonem 1490.

I wreszcie jesli rekurs musiatby dotrze¢ az do Drugiej Sekcji Najwyzszego
Trybunatu Sygnatury Apostolskiej (kan. 1445, § 2), zaréwno autor rekursu,
jak i organ wtadzy administracyjnej beda mogty broni¢ si¢, korzystajac z po-
shugi adwokata ustanowionego na stale przy tym Trybunale®.

Takze w sprawach karnych, w ktérych istnieje przymus adwokacki, obron-
ca staly bylby gwarantem szybkiego i skutecznego skorzystania z postugi
adwokata i w ten sposéb zadoSéuczynienia przepisom proceduralnym.

3.4. Wtadza kompetentna do ustanowienia urzedu obroricy statego

Organ kompetentny do ustanowienia urzedu obroricy statego jest rézny
w zalezno§ci typu i stopnia trybunatu. Innymi stowy jest nim witadza koSciel-
na, ktérej administracyjnie dany trybunal podlega.

W sposéb szczegdlny:

— dla trybunatu diecezjalnego pierwszej instancji (kan. 1419, § 1) kompe-
tentny jest biskup diecezjalny; jeSli si¢ traktuje o trybunale apelacyjnym,
wladza kompetentna odno$nie do diecezji wchodzacych w sktad metropolii
bedzie metropolita (kan. 1348, § 1) lub biskup diecezjalny diecezji, w ktorej
znajduje si¢ siedziba trybunatu, w sposéb staty wyznaczona przez metropolite
(kan. 1348, § 2):

— jesli trybunat jest migdzydiecezjalny, tak w pierwszej (kan. 1423, § 1),
jak i w drugiej instancji (kan. 1439, § 1), wladza kompetentna jest Konferen-
cja Episkopatu, ktéra utworzyta dany trybunal, lub tez wyznaczony biskup,
majacy takie same uprawnienia, co biskup diecezjalny (por. kan. 1423,
§ 1)3!. Jesliby natomiast urzad ten zostal ustanowiony przy trybunale zakon-

0 Ppor.Ocho a, dz. cyt., s. 273.

31 R. Sztychmiler, przy zaistnieniu odpowiednich warunkéw, dopuszcza mozliwosé ustano-
wienia adwokata stalego przy trybunale diecezjalnym przez wikariusza sadowego: ,,W KPK nie
wspomina sig, kto ustanawia statych obroicow sadowych. Wydaje si¢, ze kompetentnymi do
tego zadania sa: biskup diecezjalny, jego wikariusz sadowy, a dla trybunatu miedzydiecezjal-
nego zesp6t biskupéw diecezjalnych, ktérym ten trybunal stuzy, albo biskup przez nich upo-
wazniony do kierowania trybunatem. Jesli zespdt obroicéw wyznaczony przez wikariusza sado-
wego, celowe wydaje sig, aby nastapito to po konsultacji z biskupem diecezjalnym, a w doku-
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nym, wladza kompetentng jest wladza wyznaczona w kanonie 1427, § 1-2.
W trybunatach za$ papieskich Roty Rzymskiej i Sygnatury Apostolskiej usta-
nowienia urzedu obroficy statego dokonuje sam papiez na mocy kanonéw
1442 i 1443.

Co do sposobu ustanowienia, to majac na uwadze, ze traktuje si¢ tu
o urzgdzie koscielnym, wiadza kompetentna bedzie musiala zastosowacé sig
do przepis6w zawartych w kanonie 145, § 2. W analizowanym przypadku
Kodeks nie wskazuje zadnych sposobdéw szczegdlnych, koniecznych do usta-
nowienia tego urzedu, dlatego tez forma jego ustanowienia bedzie dekret
wydany na pi§mie przez kompetentna wtadz¢. Poniewaz jest to urzad nowy,
a sama sprawa jego funkcjonowania jest delikatnej natury, nalezatoby, aby
dekret jasno okres§lal zakres kompetencji i ograniczenia, wewnatrz ktérych
obrorica staly ma wypetnia¢ swoje obowiazki.

Dekret nominacyjny powierzajacy wykonywanie wczesniej ustanowionego
urzgdu obronicy stalego konkretnemu podmiotowi bedzie wydany przez te
samg wladze, wtasciwa do ukonstytuowania urzedu (kan. 148), ktéra musi
zachowad normy przepisane w celu powierzania urzedéw koScielnych (kan.
146-156). Co do sposobu nadania, z reguty bedzie to swobodne powierzenie
(kan. 157), z zachowaniem ewentualnych formalnos$ci przewidzianych w pra-
wie partykularnym, przede wszystkim w przypadku trybunatéw migdzydiece-
zjalnych, na przyktad po wystuchaniu zdania Konferencji Biskupéw, wikariu-
sza sadowego trybunatu itd.>?

3.5. Stabilnosé¢ urzedu i jej praktyczne skutki

Stabilitas jest szczegb6lna cechag urzedu obroficy statego. Przymiotnik staty
oznacza przede wszystkim, ze taki obroiica wchodzi w sktad organiczny try-
bunatu. Kazda spotecznos$¢, jakiegokolwiek typu organizacja ma swdj perso-
nel, tj. pewna liczbg stalych urzedéw, powierzonych okre§lonym osobom,
wykonujacym je przez pewien czas. W rozwazanym przypadku oznacza to,
iz instytucja obroficy stalego jest urzgdem permanentnym przy trybunale

mencie nalezy zaznaczy¢, iz wymienieni adwokaci uzyskali jego aprobate. W przeciwnym
wypadku potrzebna bylaby oddzielna aprobata biskupa”, R. Sztychmiler, Potrzeba
udziatu adwokata w procesie o niewaznos¢ matzeristwa, Stowarzyszenie Kanonistéw Polskich,
,,Biuletyn”, nr 6, rok IV, lipiec 1994, s. 36.

32 Por. Ocho a,dz cyt., s. 266-267.
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koScielnym, tak jak state sa inne urzedy, np. obronicy wezta, rzecznika
sprawiedliwoS$ci czy notariusza.

Moéwiac o stabilnosci urzgdu, mamy na mysli urzad jako taki, a nie osobg
sprawujaca go w danym momencie. Od stabilnoS$ci urzedu nalezy wigc odrdz-
ni¢ stabilno$¢ stanowiska zajmowanego przez konkretny podmiot, ktéremu
dany urzad zostal powierzony. Stabilno$¢ urzgdu domaga si¢ takze pewnej
stabilno$ci w jego sprawowaniu. W praktyce oznacza to, iz osoba zajmujaca
takie stanowisko powinna sprawowac je przez pewien dluzszy czas, wyzna-
czony przez przepis. To wilasnie stabilno$§¢ urzgdu domaga si¢ wykluczenia
dwoch skrajnych sytuacji:

— pierwszej, w ktérej obrorica staty bedzie nominowany tylko do jednej
sprawy lub do okreSlonej liczby spraw, w taki sposéb, ze po ich zakoricze-
niu jego nominacja wygasa. W takiej sytuacji nie mielibySmy do czynienia
z aktem powierzenia urzedu, lecz ze zwyczajng nominacja ad actum; w tym
wlasnie tkwi réznica migdzy adwokatem stalym (stabilis) a adwokatem
z urzedu (ex officio);

— drugiej, w ktorej stalo$¢ tego urzedu staje sig absolutna, tzn. ze taki
obrorica jest nienaruszalny. Niedopuszczalno$¢ takiego stanowiska wynika
jasno z faktu relatywnej tylko stabilnosci, jesli chodzi o osoby, ktore
sprawuja inne urzedy w trybunatach koscielnych.

Nieco §wiatta na ten problem rzuca kanon 193, w ktérym czytamy: ,,§ 1.
Z urzedu nadanego komus$ na czas nieokre§lony nie mozna go usunaé, chyba
ze na skutek powaznych przyczyn oraz z zachowaniem sposobu postgpowania
okreS§lonego prawem. § 2. To samo ma zastosowanie, gdy kto§ ma by¢ usu-
nigty z urzgdu nadanego mu na okre$lony czas, ale przed uptywem tego
okresu, z zachowaniem przepisu kan. 624, § 3”.

Wtasnie dlugos$¢ wyznaczonego czasu decyduje o stabilnosci urzgdu obron-
cy stalego, w tym sensie, ze jeS§li zostanie mu on powierzony na czas nie-
okresSlony, staje si¢ bardziej stabilny. Jesli za§ bylby powierzony na czas
okreSlony, jego stabilno§¢ bgdzie bardziej ograniczona, nawet jeSli zawsze
bedzie wystarczajaca. Nie wydaje si¢ jednak do pogodzenia ze stabilnosScia
urzedu adwokata statego norma zawarta w § 3 cytowanego wyzej kanonu™.
Przedstawiony tam sposéb powierzenia, mozliwy w przypadku innych urze-
déw koscielnych, nie moze by¢ zastosowany do urzedu obroficy statego, jako
ze koliduje wprost z cecha charakterystyczna tego urzedu, ktérg jest stabil-

3 Kanon 193, § 3: ,,Z urzedu — zgodnie z przepisami prawa — ktéry zostal komus nadany
wedtug roztropnego rozeznania kompetentnej wiadzy, mozna go usuna¢ z powodu stusznej
przyczyny, ocenianej przez t¢ wtadze”.
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no$¢, czyni go bowiem prawie catkowicie zaleznym od woli tego, kto urzad
powierza. W tej sytuacji rzeczywisScie do usunigcia z urzgdu wystarczylaby
iusta causa, ktéra tatwo mozna bytoby znaleZé chocby w réznicy zdan mig-
dzy nominowanym na urzad i nominujacym, ze szkoda jednak, jak si¢ wyda-
je, dla administracji sprawiedliwosci i dobra duchowego wiernych. Czas, na
jaki urzad statego obroinicy zostaje powierzony danej osobie, badZ brak jego
determinacji, powinny by¢ okreslone w dekrecie nominacyjnym, na mocy
ktérego urzad zostaje powierzony.

Z tego, co dotychczas zostato powiedziane, wynika, Zze mozemy mie¢ do
czynienia z r6znymi sposobami utraty urzedu obroncy statego. Stosownie do
zapisu kanonu 184, § 1 urzad koscielny traci si¢ po uplywie wyznaczonego
czasu, jesli byl on powierzony na czas okreSlony, podany w dekrecie nomina-
cyjnym, chyba ze dekret zostal odnowiony. Nie istnieja takze problemy co
do drugiego, podanego w kanonie, sposobu wygasnigcia urzedu, a mianowicie
po osiagnigciu przez adwokata wieku emerytalnego, okreslonego przepisami
prawa. Ten sposéb wygasnigcia urzedu ma zastosowanie tak w przypadku
powierzenia go na czas okreSlony, jak i nieokreSlony.

Jesli chodzi o rezygnacje z urzedu, ten sposéb wygasniecia zalezy tylko
i wytacznie od woli tytulariusza urzedu. Rzeczywiscie kanon 187 stanowi:
»Kazdy, kto jest poczytalny, moze dla slusznej przyczyny zrzec si¢ urzedu
koScielnego”, natomiast kanon 189, § 1 okreS§la warunki do spelnienia, aby
zrzeczenie si¢ urzedu byto wazne i spowodowalo skutek prawny.

Usunigcie z urzgdu natomiast dokonuje si¢ niezaleznie od woli sprawujace-
go urzad, z zachowaniem jednak normy zawartej w kanonie 1923*. Kanon
194 okresla warunki, w ktérych usunigcie z urzgdu dokonuje si¢ ipso iure.

Poza tym, wedlug kanonu 193, § 1-2, do wazno$ci usunigcia obronicy
statego z urzedu powierzonego mu na czas nieokreslony lub przed uptywem
wyznaczonego czasu konieczne sa gravae causae 1 — wedlug § 4 — dekret
usunigcia, aby wywotat zamierzony skutek, musi by¢ zakomunikowany zainte-
resowanemu na piSmie. W przypadku usuwania z urzedu obroricy stalego
konieczne jest, by mie¢ na uwadze jeszcze inna norme¢ znajdujaca si¢ w kano-
nie 1486, § 1%°. Scisle rzecz biorac, kanon ten odnosi si¢ do procedury, ja-

3 Kanon 192: ,,Z urzedu zostaje kto$ usuniety albo dekretem wydanym zgodnie z przepi-
sem prawa przez kompetentna wtadze, z zachowaniem jednak uprawnieri nabytych ewentualnie
na mocy umowy albo na mocy samego prawa zgodnie z przepisem kan. 194”.

35 Kanon 1486, § 1: ,,Usunigcie petnomocnika lub adwokata, by osiagneto skutek, musi
podane im by¢é do wiadomoS$ci, a jesli nastapito juz zawigzanie sporu, nalezy o usunigciu
zawiadomi¢ sedziego i strong przeciwng’.
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ka nalezy stosowad, kiedy jedna ze stron w sprawie wyraza cheé zaskarzenia
wlasnego adwokata, tak statego, jak i prywatnego. W przypadku, ktory jest
rozwazany, problem jest nieco inny. Chodzi tu o dziatania kompetentne;j
wladzy koScielnej, majace na celu usunigcie podmiotu z urzedu obroncy
statego w czasie trwania postgpowania procesowego. Mozna postawié pytanie,
czy kompetentna wiladza jest zobowigzana zakomunikowaé dekret usunigcia
nie tylko osobie zainteresowanej, ale takze wikariuszowi sadowemu i pozosta-
lym stronom w procesie, w ktérym usuwany adwokat staty aktualnie bierze
udziat.

Wydaje si¢, ze odpowiedZ powinna by¢ pozytywna, przynajmniej w od-
niesieniu do wikariusza sadowego trybunatu, poniewaz chodzi zaré6wno o po-
szukiwanie sprawiedliwos$ci, jak i o prawa oséb trzecich. Co si¢ tyczy potrze-
by komunikowania dekretu usuwajacego z urzedu zainteresowanym stronom,
aby te mogly zapewnié sobie w odpowiedni sposob dalsza obrong, to nie jest
to obowiazek wtadzy, ktéra dany dekret wydata, lecz pozostaje w gestii same-
go trybunatu.

3.6. Wynagrodzenie obroricy statego

Odnos$nie do tego zagadnienia norma kanonu 1490 jest jednoznaczna: ,,Ab
ipso tribunali stipendium recipiens”, to znaczy, ze maja by¢ oplacani przez
trybunat jak inni jego pracownicy. Znane sa w kregu kanonistéow reakcje,
jakie wzbudzily Letterae circulares z r. 1972, wydane przez Najwyzszy Try-
bunat Sygnatury Apostolskiej, w ktérych zobowigzywal on pod przysigga
adwokatéw 1 pelnomocnikéw w sadach koscielnych do przestrzegania taryf
wynagrodzen ustanowionych przez kompetentna wtadze koScielna. Jest rzecza
naturalna, ze to, co byto tam ustanowione w stosunku do adwokatéw prywat-
nych, tym bardziej teraz odnosi si¢ do obroficy statego. Jest on bowiem czes-
cig organiczng trybunatu i powinien otrzymywaé swoje wynagrodzenie jak
inni jego pracownicy>®.

W konsekwencji obrofica staty nie bedzie musial i nie bedzie mégt zadaé
zadnej stawki czy oplaty od klienta za wykonanie powierzonego mu zadania.
Jesli juz, to bedzie zadaniem kancelarii sadu zadaé, aby osoba zainteresowana
dokonata wplaty okreslonej sumy w kasie tegoz trybunatu, w sposdb szcze-

3 W celu zaznajomienia sie z propozycjami praktycznych rozstrzygnieé zobacz np.
Sztychmiler, dz cyt,s. 36.



178 ARTUR GRZEGORZ MIZINSKI

g6lny w przypadku redukcji oplat procesowych, ze wzgledu na przyznanie
bezplatnej pomocy prawnej (gratuito patrocinio).

Przy uwzglednieniu tych wszystkich wymogéw wynagrodzenie obroncy
statego powinno by¢:

— godziwe, zaréwno ze wzgledu na funkcje, jak i na urzad, ktéry obrofica
staty wykonuje. Nie mozna zapomnieé, ze aby wykonywa¢ te zadania, po-
trzebny jest stopiefi akademicki, ze wykonujacy ten zawdd petni funkcje
wymagajaca wielkiego zaangazowania i bardzo delikatna, a przez to domaga-
jaca si¢ poSwiecenia duzej iloSci czasu, takze po godzinach pracy;

— stuszne, czyli proporcjonalne do jakoSci pracy, jaka obrofica staly jest
wezwany wykonacd.

Nie jest tu miejsce, aby wyznaczac czy sugerowac stawki wynagrodzenia,
jednak wydaje si¢ zbyt proste i poSpieszne powiedzieé, ze ma to by¢ stawka
rowna wynagrodzeniu obroncy wezla. W rzeczywisto$ci istnieje ogromna
roéznica, jesli chodzi o typ pracy wykonywanej przez te dwa urzedy. W prak-
tyce, w konkretnej sprawie, ogromna cz¢$¢ pracy obroicy wezta ma miejsce
dopiero na etapie koficowym instrukcji sprawy, kiedy to ma on przedstawié
w formie pisemnej swoje uwagi, podczas gdy adwokat musi rozpoczaé swoja
postuge jeszcze przed formalnym wszczgciem procesu. Jego zadaniem jest
przeprowadzenie rozméw przedprocesowych, majacych na celu oceng sytuacji
i podjecie decyzji co do istnienia slusznego motywu zezwalajacego na roz-
poczecie procesu kanonicznego, doglgbne studiowanie przypadku i sukcesyw-
nie okreslenie tytulu sprawy, przygotowanie skargi powodowej i obrona spra-
wy poprzez przedstawianie dowodéw i wreszcie odpowiadanie przed osobami
zainteresowanymi za ostateczny wynik sprawy. Nie mozna zapomnie¢, ze taki
adwokat musi ciagle uzupetniac i poglebiaé swoja wiedzg, a do tego potrzeb-
ne sg Srodki. Poza tym stuszne wynagrodzenie moze by¢ dopingiem do wyko-
nywania zadan z coraz wigkszym zaangazowaniem.

Bedzie wigc zadaniem trybunatéw, a jeszcze bardziej wtadzy, ktéra ustana-
wia urzad, precyzyjnie zdeterminowac takze ten aspekt, ktéry z pewnos$cia nie
jest kwestia dalszoplanowa, nawet jesli nie zawsze w Kosciele jest w odpo-
wiedni sposéb dowartoSciowany.
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4. KWALIFIKACJE WYMAGANE OD OBRONCY STALEGO

Kanon 1490 nie domaga si¢ zadnego rekwizytu specyficznego dla obroficy
statego, dlatego tez trzeba odwotad si¢ do kanonéw okreSlajacych rekwizyty
konieczne, aby moéc sprawowaé jakikolwiek urzad koScielny, a ponadto do
tych, ktére w Kodeksie odnosza si¢ do adwokatéw i czlonkéw trybunatéow
koscielnych.

Rekwizyty konieczne do sprawowania jakiegokolwiek urzgdu koscielnego
Kodeks zawart w kanonie 149, § 137. Zostaly tam zdeterminowane pierwsze
dwa wymogi. Jeden dotyczy wspdlnoty z KoSciotem, a wigc ten, kto pozosta-
je poza wspdlnota, na przyktad z powodu ekskomuniki, nie moze wykonywa¢é
urzedu koscielnego (kan. 1331, § 1-2). Motywy takiej determinacji, bedace
takze podstawa do usunigcia z tego urzedu, znaleZé mozna w kanonie 194.
Drugi rekwizyt dotyczy zdatnoSci, czyli posiadania przymiotéw wymaganych
prawem powszechnym, partykularnym lub fundacyjnym do sprawowania tego
typu urzgdu. Ten drugi rekwizyt jest wyjatkowo wazny, i to w odniesieniu
do kazdego urzedu koscielnego. Jest obowiazkiem przetozonego rozwaznie i
roztropnie ocenia¢ wtasnych podwtadnych, aby kazdy z nich byl na wtasci-
wym miejscu i aby wszyscy harmonijnie wspétpracowali dla wspdlnego dobra
catego Kosciota.

Rekwizyty specyficzne wymagane od adwokatéw i petnomocnikéw sa wy-
liczone w kanonie 1483: ,,Pelnomocnik i adwokat winni by¢ petnoletni i nie-
naruszonej stawy. Adwokat ma by¢ ponadto katolikiem, chyba ze biskup
diecezjalny zezwoli inaczej, doktorem prawa kanonicznego lub skadinad
prawdziwie bieglym i zatwierdzonym przez tegoz biskupa”. Tak wigc kandy-
datom na adwokatéw Kodeks stawia nastgpujace wymagania: odpowiedni
wiek, nienaruszona stawa (bona fama), wyksztalcenie i przynalezno$§é¢ do
Kosciota katolickiego.

Odno$nie do wieku Kodeks wymaga, aby adwokat czy peinomocnik byt
petnoletni, tj. aby mial ukoficzonych 18 lat (kan. 97, § 1). Taka jest norma,
przynajmniej teoretyczna, nawet jesli wydaje si¢ niemozliwe, aby kto§ majac
ukoriczonych zaledwie 18 lat, byl w stanie wykonywac¢ zawdd adwokata.
W tym wieku nie miatby jeszcze ukonczonych wymaganych studiéw i nie
posiadatby koniecznych tytutéw naukowych.

37 Kanon 149, § 1: ,,Azeby urzad koscielny mozna komu§ powierzyé, powinien on pozo-
stawaé we wspélnocie Kosciota i by¢ zdatnym, czyli posiadaé przymioty wymagane do tego
urzedu prawem powszechnym, partykularnym lub fundacyjnym”.
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Prawo stawia przed kandydatem na adwokata lub petnomocnika wymég
nienaruszonej stawy oraz dobrej opinii’®. Owa bona fama nie dotyczy sa-
mej tylko religijnosci i poboznosci — w szczegdlnych wypadkach petnomoc-
nik moze by¢ takze niekatolikiem — lecz bardziej stylu zycia i koherencji
w postepowaniu, ktére bedzie przynajmniej zachowywalo normy prawa natu-
ralnego™.

Norma kodeksowa wymaga, aby adwokat byt katolikiem. Motywu tego
specyficznego wymogu, ktéry nie odnosi si¢ do pelnomocnika, nalezy upatry-
waé w naturze instytucjonalnej funkcji, jaka spetnia adwokat w stuzbie obro-
ny praw wiernych i chrzescijariskich wartosci®.

Klauzula pozwalajaca biskupowi diecezjalnemu zatwierdzi¢ na adwokata
takze niekatolika zostata dodana jako ewentualny przypadek koniecznosci,
w jakiej moze znaleZz¢ si¢ biskup, nie majacy przy trybunale adwokatéow
katolikéw, z jednoczesna koniecznos$cig udzialu adwokata w sprawie ze
wzgledu na tzw. przymus adwokacki*!, lub tez w sytuacji, gdy jedna ze
stron wybrata na swojego adwokata niekatolika.

Znajdujemy si¢ w tym przypadku w sytuacji pewnego zakresu wiladzy
dyskrecjonalnej przyznanej biskupowi, ktéra bedzie przez niego uzyta wyjat-
kowo i nigdy nie bgdzie mogta sta¢ si¢ ogdlna derogacja normy powszechnej,
dokonang przez prawo partykularne. Dlatego tez wydaje sig, iz taka klauzula
nie powinna by¢ aplikowana przy ustanowieniu obroficy stalego, jako ze
w tym wypadku mamy do czynienia z urz¢gdem koScielnym o charakterze sta-
tym. Jesli biskup nie ma do dyspozycji odpowiedniej osoby, ktéra mogtaby
piastowaé ten urzad, znajdujemy si¢ w sytuacji ,,quatenus fieri possit” kano-
nu 1490.

Kwalifikacje naukowe, a wigc wyksztalcenie, sa kolejnym wymogiem
prawa kodeksowego w relacji do obroncy stalego. Przepisy te wymagaja, aby
adwokat byt doktorem prawa kanonicznego lub ,,alioquin vere peritus et ab
eodem Episcopo approbatus”. Wymdg ten ma swoje potwierdzenie w historii.
Ustawy na og6t zadaty, by byt on biegly w prawie. Gruntowna znajomos¢
prawa mozna naby¢ tylko poprzez odpowiednie studia i dzigki praktyce.

% CIC/17 kan. 1657, § 1; CIC/83 kan. 1483.

¥ Por.J.L 10 b ell, Awocati e Procuratori nel processo canonico di nullitd matrimo-
niale, ,,Apollinaris”, 61 (1988), s. 784-785.

40 Por. t e n z e, Il patrocinio forense e la ,,concezione istituzionale” del processo cano-
nico, [w:] AA.VV., Il processo matrimoniale canonico, Citta del Vaticano 1994, s. 488.

1 Przypadki takie wymienia kanon 1481, § 2-3.

42 W celu zaznajomienia si¢ z réznymi wymogami co do kwalifikacji adwokatéw w histo-
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Tak sprecyzowana norma daje kandydatowi na obroficg statego dwie moz-
liwosci: by¢ doktorem lub przynajmniej mie¢ licencjat z prawa kanonicznego,
a jesli nie, to by¢ naprawde ekspertem w tej dziedzinie i by¢ zatwierdzonym
przez biskupa. Ta druga ewentualno$¢ moze jawi¢ si¢ jako konieczno$¢ tam,
gdzie brakuje os6b odpowiednio przygotowanych do petnienia funkcji adwo-
kata, innymi stowy, nie ma kaptanéw, jak i §wieckich z doktoratem z zakresu
prawa kanonicznego*®. W takich przypadkach bardziej uzasadnione bedzie
korzystanie z obrony adwokata bez dyplomu doktorskiego, ktéry ma jednak
licencjat z prawa kanonicznego i jest ekspertem w tej dziedzinie, niz rezygno-
waé w ogdble z jego ustanowienia i pomocy.

Zadanie adwokata z samej istoty jego urzedu jest trudne. Ustala on bo-
wiem stan faktyczny i prawny sprawy. Dobrze przygotowany adwokat jest
wigc w procesie szczegdlnie potrzebny. Takze dobro publiczne wymaga, aby
akta sadowe, zaréwno strony powodowej, jak i pozwanej, dokonane byty
zgodnie z normami proceduralnymi, ktére w najdrobniejszych szczegdtach
musza by¢ znane adwokatowi**.

Aby méc wystapi¢ przed trybunalem koScielnym, adwokat musi by¢ za-
twierdzony przez biskupa diecezjalnego, ktéremu dany trybunal podlega.
Zatwierdzenie moze by¢ dokonane ad actum lub — czgsciej — poprzez wpi-
sanie na listg¢ (album) adwokatéw danego trybunatu. Wydaje sig, ze pierwszy
przypadek nie powinien mieé zastosowania przy ustanowieniu obroficy sta-
fego, jako Ze mamy tu do czynienia z urzgdem koScielnym o charakterze
statym. To zatwierdzenie ze strony kompetentnej wtadzy koscielnej zaklada
uznanie natury instytucjonalnej funkcji adwokata kanonicznego®. Aprobata
moze by¢ dana bezterminowo lub na czas okreSlony. Adwokat moze by¢
uprawniony do rzecznictwa we wszystkich sprawach lub tylko w sprawach
pewnej kategorii, np. w sprawach malzenskich, karnych itp. Biskup diece-
zjalny udziela aprobaty wszystkim adwokatom do orgdownictwa w sadach

w obrebie diecezji*t.

rii zob. . Grab o w s ki, Adwokatura w ustawodawstwie koscielnym, ,,Ateneum Kaptan-
skie”, 34 (1934), s. 162-164.

B Por.Ocho a, dz. cyt., s. 265.

4“4 Por.P.Ci p r o tti, Deadvocatis et procuratoribus in causis de nullitate matrimonii,
»Apollinaris”, 10 (1937), s. 468.

¥ Por. L1obell, Il patrocinio forense, s. 488.

por. 1. Grabowski, Adwokatura w ustawodawstwie koscielnym, ,,Ateneum
Kaptariskie”, 35 (1935), s. 238.



182 ARTUR GRZEGORZ MIZINSKI

Tak adwokat, jak i pelnomocnik, aby wystapi¢ przed sadem w konkretne;j
sprawie, musza legitymowaé si¢ autentycznym i waznym zleceniem (kan.
1484, §1), wystawionym przez osobeg, ktdra maja reprezentowac: strona proce-
sowa, rodzice, tutor, kurator (kan. 1481, §1 i 1478, §1-2). Tego rodzaju zle-
cenie ma mie¢ natur¢ mandati ad lites, tzn. nie wystarczy mandat ogdlny
(generalny), w ktérym nie wspomina si¢ o reprezentowaniu w procesie. Moze
si¢ on odnosi¢ do jednej sprawy lub do wszystkich spraw, do jednej instancji
lub do wszystkich, do aktéw koniecznych, aby rozpoczaé proces, prowadzié
go lub zakonczyé?.

W przypadku adwokata stalego zlecenie bedzie konieczne tylko w takim
przypadku, jesli zostanie on wybrany przez stron¢ na adwokata prywatnego,
nie jest za§ ono potrzebne, jesli zostaje wtaczony do sprawy jako adwokat
z urzedu.

Poniewaz obrofica staly wchodzi w sklad personelu trybunatu koscielnego,
konieczne jest, aby posiadat on jeszcze inne rekwizyty, jakie sa wymagane
od pozostatych cztonkéw trybunatu, np. rzecznika sprawiedliwo$ci czy obron-
cy wezla. Prawo partykularne mogtoby ponadto wymagaé od obroficy statego
dodatkowych tytutéw badZ stopni naukowych, jak chociazby tytulu adwokata
rotalnego. W kazdym badz razie zaréwno ze wzglgdu na sama naturg urzedu,
jak i na godnos$¢ trybunatu, bytoby wskazane, aby adwokat staly mial takie
samo wyksztalcenie i1 takie same tytuly co pozostali adwokaci prywatni
wspétpracujacy z tym trybunaltem.

Wydaje sig, iz poza tym, co zostato juz powiedziane, Kodeks nie sta-
wia innych specyficznych wymogéw kandydatowi na urzad obroricy statego.
Urzad ten moze wigc zostaé powierzony tak duchownemu (ksigdzu lub diako-
nowi), jak i osobie $§wieckiej. Swiecki moze byé mezczyzna lub kobieta,
matzonkiem badZ osoba wolnego stanu. Decyzja bedzie kwestia wyboru i ce-
lowoSci.

5. MUNUS OBRONCY STALEGO PRZY TRYBUNALE KOSCIELNYM

Po przeprowadzeniu analizy doktrynalno-prawnej instytucji obronicy statego
(analiza kan. 1490) przechodzimy do rozwazan majacych charakter bardziej
praktyczny, a mianowicie dotyczacych zadar, jakie sg zwigzane z tym urze-

“TPor. L1obell, Awocati e Procuratori nel processo canonico, s. 785.
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dem. Jan Pawet II, méwiac o urzgdzie adwokata, zwraca uwage na to, iz jest
on ,,prawie jako postuga koscielna”*®. Najbardziej ewidentnym potwierdze-
niem tej papieskiej intuicji jest dzisiaj kanon 1490, ktéry reguluje instytucje
obroricy statego przy trybunale koscielnym™.

Przed przystapieniem do zasadniczego studium zadan obroficy statego
nalezy dokona¢ odréznienia tej instytucji od jej pokrewnych, a mianowicie
od ,,adwokata ubogich” czy tez od ,,adwokata z urzgdu”. Tak w pierwszym,
jak i w drugim przypadku mamy do czynienia z adwokatem prywatnym,
ktéry wykonujac wolny zawdd w okreslonych prawem sytuacjach, jest zobo-
wigzany broni¢ bezplatnie pewnych spraw powierzonych mu przez se¢dziego,
lecz w tym samym czasie w innych sprawach przez siebie przyjetych wyste-
puje za wynagrodzeniem. Zadanie obrony spraw z urzedu jest zawsze ad
actum, nigdy nie jest powierzane na sposéb staty’®. Sedzia bedzie mégt po-
wierzy¢é sprawy, w ktérych zostata przyznana bezptatna pomoc sadowa,
wszystkim adwokatom, takze adwokatowi stalemu. Nalezy mysle¢, ze to
wlasnie jemu jako pierwszemu poleci je ze wzgledu na urzad, ktéry piastuje.
Z drugiej strony nie wszyscy adwokaci pracujacy przy trybunale koScielnym
pelnia funkcje adwokata statego, lecz tylko ten lub ci, ktérzy na ten urzad
zostali mianowani.

Jesli chcemy moéwi¢ o zadaniach obroficy stalego, trzeba koniecznie odwo-
fa¢ si¢ do prawa partykularnego i do istniejacej praktyki. Wsrdd tych zadan
nalezy wyr6zni¢ poradnictwo przedprocesowe lub pozaprocesowe oraz obrong

® por.Jan Pawet I, Przeméwienie do pracownikéw Roty Rzymskiej z dnia 28 stycz-
nia 1982 r., s. 449-450.

49 C. Gullo, od wielu lat adwokat Roty Rzymskiej, napisat na ten temat: ,Najbardziej
ewidentnym potwierdzeniem tej instytucji jest dzisiaj kan. 1490, regulujacy instytucje adwokata
publicznego przy trybunale koScielnym, figury, ktéra jest wlaczona w organizm (personel)
trybunatu i ktéra otrzymuje «ab ipso tribunali stipendium», jak sedzia i jak obrofca wezta”,
C.Gullo, Gli Avvocati, [w:] P. A. Bonnet, C. Gullo (red.), La Curia Romana nella Cost.
Ap. ,,Pastor Bonus”, Citta del Vaticano 1988, s. 538 (ttlumaczenie wtasne).

50 Na ten temat Andriano napisal: ,Niektérzy adwokaci i prawnicy nie opieraliby sig
przeciwko adwokatowi publicznemu, jesli ten bylby rozumiany jako jeden z tych wyjatkéw
(adwokat ubogich lub adwokat z urzgdu), w spos6b szczegdlny druga figura, ktéra jest bez
watpienia bardziej do niego podobna. Obrona mniej zamoznych w rzeczywistosci przedstawia
wsp6lny mianownik tych wszystkich figur obroficéw, aspekt wzigty w sposéb szczegdlny pod
uwage przez Dekret Biskupéw Piemontu, lecz tre§¢ normy idzie o wiele dalej, czyni ja jeszcze
bardziej twércza. Adwokat publiczny w rzeczywistosci ofiaruje wszystkim wiernym bez réznicy
postuge ze strony Kosciota w perspektywie dobra ogdlnego wszystkich, ktére bazuje na ,,praw-
dzie obiektywnej”. Jego dzialanie nie moze si¢ ogranicza¢ do obrony interesu ekonomicznego
klientéw, jak to sugerowaly normy promulgowane w roku 1939”, Andrian o, Aventicin-
que anni dalla costituzione, s. 7 (tlumaczenie wilasne).
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w sensie Scistym procesowa. Pierwsze z tych zadani, wtasciwych obroficy
statlemu, jest bardzo wazne i1 wydaje si¢, Ze juz ono samo mogtoby wystar-
czyé, by usprawiedliwi¢ ustanowienie przy trybunale takiego urzedu’'.
Traktuje si¢ o poradnictwie bezplatnym udzielanym kazdemu, kto o to prosi.
Nie jest to zadanie zarezerwowane ekskluzywnie dla adwokata stalego,
poniewaz pozostaje zawsze w mocy prawo strony do wolnego wyboru adwo-
kata. Jedynym warunkiem jest ten, aby adwokat 6w byl zatwierdzony przy
danym trybunale.

Czesto si¢ zdarza, ze ci, ktérzy chca uporzadkowaé swa nieuregulowana
pod wzgledem prawnym sytuacj¢ matzeriska, zwracaja si¢ do duszpasterza lub
bezposrednio do trybunatu koscielnego. Niejednokrotnie sami duszpasterze,
kontaktujac si¢ z wiernymi, zwtaszcza z okazji wizyt duszpasterskich, blo-
gostawieristwa rodzin, chrztéw, Pierwszych Komunii itp., dowiaduja sig, ze
niektére osoby sa po rozwodzie cywilnym i rozpoczety zycie w konkubinacie
lub w zwiazku cywilnym. Sa to sytuacje krepujace i przykre, szczegdlnie gdy
przed Pierwsza Komunig dzieci za przyktadem réwiesnikéw prosza rodzicéw,
aby przyjeli komuni¢ razem z nimi. Duszpasterze staja przed dylematem:
z jednej strony chca zachowaé sprawiedliwy przepis prawa KoSciotla, z dru-
giej — rozumieja dramat cztowieka.

Do kancelarii parafialnych zgtasza si¢ wiele oséb, ktére pragna zawrzed
sakramentalny zwigzek matzefiski, mimo Ze jedna ze stron ma juz za soba
doSwiadczenie rozpadu malzeristwa. Druga strona, bedac wolna, chciataby
zawrzeé malzenistwo koScielne, do czego ma pelne prawo. Innym razem roz-
wiedzeni, zyjacy w konkubinacie, pragna uregulowaé¢ swa moralng sytuacje,
gdyz maja wyrzuty sumienia z tego powodu, ze Zyja niezgodnie z prawem
kosScielnym. Niejednokrotnie sg to osoby dobre, prawe, ktore kiedys$ popetnity
w swoim zyciu biad.

Duszpasterze pozostajac w rozterce migdzy pastoralnym zadaniem wycho-
dzenia naprzeciw potrzebom wiernych, na ile to mozliwe, a prawem Koscio-
fa, ktére chol stuszne, czgsto nie jest do korica znane, szczegdlnie jesli cho-
dzi o procedure, wysyltaja wiernych do trybunatéw kosScielnych, aby tam
uzyskali potrzebna im pomoc. Tymczasem w trybunatach koScielnych (przy-

5! Nalezy zwréci¢ uwage, ze poradnictwo nie jest w sensie §cistym zadaniem adwokata,
ktéry swdj urzad sprawuje w czasie procesu, a nie poza nim. Mamy tu do czynienia raczej z
figura radcy czy doradcy prawnego, ktérego zadaniem jest wszelkiego rodzaju pomoc prawna
pozaprocesowa. Wiemy jednak, ze w praktyce tego rodzaju porad udzielaja najczgsciej pracow-
nicy trybunatlu, a wsréd nich obronica czy adwokat ustanowiony na state przy trybunale, jak
rowniez adwokaci prywatni w swoich kancelariach prawnych.
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najmniej w Polsce) informacji, czgsto w sposéb ogdlnikowy i krétko, udziela-
ja sedziowie, obrofica wezta lub notariusz, zaleznie od tego, ktéry z nich jest
do dyspozycji w danym momencie>?. Sytuacja za$ bylaby w miare natural-
na, gdyby osoby zgtaszajace si¢ do trybunalu mogly byé odsytane do adwo-
katéw, jesli tacy przy trybunale zostali ustanowieni, takze w tym celu, aby
zachowana byta niezalezno$¢ trybunatu.

Na tym wtasnie polega korzy$¢ z funkcjonowania przy trybunale koSciel-
nym, a nawet wydaje si¢ ono konieczne, os6b kompetentnych, ktére moga
wystuchaé tych, ktérzy potrzebuja fachowej rady lub informacji, jakie nalezy
poczynié kroki, aby rozwigzaé swéj problem, wynikajacy z nieuregulowania
sytuacji zyciowej. Jest to zadanie trudne i delikatne, poniewaz udzielajacy
odpowiedzi ma do czynienia z osoba uwiklang w problemy, ktéra po raz
pierwszy kontaktuje si¢ z instytucjaq i struktura, jaka jest trybunat koscielny,
o ktérym czgsto nic nie wie lub wie tylko co§ ze styszenia, i to gtéwnie
rzeczy negatywne.

Do trybunatéw koscielnych najczesciej zgtaszajq sig osoby, ktére doznaty
negatywnych do$§wiadczer z powodu najrézniejszego typu procesOw i poste-
powan, w zwiazku z czym znajduja si¢ w wyjatkowym stanie psychicznym.
Od wrazliwos$ci adwokata stalego bedzie zalezato, czy potrafi wystuchaé tych
0s6b, czy udzieli im rady w najbardziej odpowiedni sposdb. Jego zadaniem
bedzie pokierowac je do kompetentnych organdéw lub przygotowaé sprawe
tak, aby mdc rozpoczaé proces o stwierdzenie niewaznoSci matzenstwa.

Ten rodzaj konsultacji, calkowicie bezptatny, jest dostepny dla wszyst-
kich. Andriano w swoim artykule na temat adwokata publicznego podkresla
wielka wage aspektu bezptatnosci konsultacji, co odréznia ja od konsultacji
ptatnej, udzielanej przez adwokatéw wykonujacych wolny zaw6éd w kancela-
riach prywatnych. Istniejacy przy trybunale urzad adwokata statlego oferuje
wszystkim, niezaleznie od stanu ich zamoznoS$ci, mozliwos¢ bezptatnej facho-
wej konsultacji>®.

Juz wczesniej zostalo postawione pytanie: czy obrorfica stalym powinien
by¢ ksiadz lub czy moze nim by¢ takze osoba $wiecka? Kanon 1490 pozo-
stawia w tym wzgledzie petna wolno$¢ kompetentnej wtadzy. Osobiscie jes-

52 Juz kard. André Jullien krytykowat tego rodzaju praktyke. Por. A. Jullie n, Juges
et Avocats des Tribunaux de I’Eglise, Roma 1970, s. 291, przypis 1.

33 Consultum a publico patrono datum, et quod ab aliis tale munus libere exercentibus
inter se differunt, in primis quia alterum, omnino gratis tribuitur, alterum plerumque onerosum
est; constat enim ordinaria lucra variare a minimo quinquaginta milium libellarum ad ducenta
milia et ultra...”, Andrian o, De advocato ecclesiastico, s. 7.
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teSmy przekonani, ze byloby dobrze, gdyby przynajmniej adwokat staty byt
ksigdzem z motywOw wczes$niej przytoczonych i ze wzgledu na pastoralny
aspekt, jaki ma tego typu stanowisko>*. Duchowny moze nadaé¢ spotkaniu
z osobami, ktérym udziela porady, wyjatkowy charakter pastoralny, czego
nie uczyni adwokat Swiecki. Z kolei przychodzacy po porad¢ preferuja jako
adwokata osobg¢ duchowna, gdyz przed nig sa w stanie bardziej otworzyé
swoje wnetrze.

Obronca staty ma wykonaé dwa podstawowe zadania: a) udzieli¢ porady
i pozna¢ fakty — inaczej sprawdzié, czy jest jeszcze mozliwe pojednanie lub
czy istnieja motywy upowazniajace do rozpoczecia sprawy; b) uzyskac infor-
macje na temat sytuacji finansowej interesanta. Jesli moze on pokry¢ koszty
sadowe i adwokata, nalezy udostgpni¢ mu listg¢ adwokatéw zatwierdzonych
przy danym trybunale, aby — jesli zechce — mégt wybraé ktérego$§ z nich do
obrony swojej sprawy. Gdyby za$ nie bylby w stanie pokry¢ kosztéw procesu
i uisci¢ jeszcze optaty dla adwokata, konieczne jest zwrdcenie si¢ z prosba
o przyznanie bezplatnej pomocy prawnej lub przynajmniej redukcji kosztow
procesowych. W tym wypadku adwokat stalty powinien zajaé si¢ przygotowa-
niem skargi powodowej, listy Swiadkéw, réznych dokumentéw, dotyczacych
gtéwnie stanu materialnego strony, podania o przyznanie procesu bezptatnego
lub o zmniejszenie optat procesowych i o nominacj¢ adwokata z urzgdu. Na
tym koriczy si¢ zadanie obroricy stalego na etapie przedprocesowym.

Innym zadaniem adwokata statego, rzec by mozna — jemu wtasciwym, jest
obrona strony w procesie sprawy, ktéra mu zostala wyznaczona. Obroficg
z urzedu wyznacza wikariusz sagdowy. Obroficg takim moze by¢ bez zadnych
przeszkéd adwokat ustanowiony na state przy danym trybunale lub jakikol-
wiek inny, wedlug swobodnego wyboru tegoz wikariusza. Jesli na obroficg z
urzgdu zostat wybrany adwokat staly — nie byto nigdy zadnej r6znicy miedzy
nim a pozostalymi adwokatami w fazie instrukcji i dyskusji sprawy — do
niego nalezy przygotowanie kwestii spornych, a nastgpnie wspieranie strony
w sprecyzowaniu przedmiotu i podstawy prawnej sporu, a takze w uwydatnie-
niu okolicznos$ci faktu spornego. Przedkilada on réwniez Srodki dowodowe
oraz ocenia zarzuty i argumenty przeciwnika w czasie procesu. Jego obecnosé
W procesie przejawia si¢ zwyczajnie w pisemnej lub ustnej obronie stron

% Tamze, s. 7: ,Variationem etiam accipimus in maxima gravitate quae ad Publicum
Advocatum, fungentem proprio sacerdotale munere, aditus confert, sub specie pastoralis officii,
et offerentem, fraterno animo, servitium Ecclesiae; aditus dein qui non est tantum iuridica
opinio, quae plerumque solet paucis verbis contineri, cum sit probata vel non presentia capitis
nullitatis”.
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procesowych oraz poprzez fachowe redagowanie pism procesowych skierowa-
nych do sadu. W toku procesu poucza klienta o przystugujacych mu upraw-
nieniach do zgtaszania ekscepcji, o koniecznosci dotrzymywania terminéw
sadowych i ustawowych badZ tez o celowosci zgtaszania nowych §wiadkéw
lub wnioskéw. Stara si¢ rowniez o stawiennictwo Swiadkow.

Po zakonczeniu postgpowania dowodowego, w czasie wyznaczonym na
publikacje akt procesowych, adwokat powinien doktadnie zapoznaé si¢ z nimi
w celu przygotowania obrony. Obrona adwokacka musi by¢ odpowiednio
przygotowana na pi§mie i ztozona w terminie w sadzie®. Przed wydaniem
wyroku adwokat w spos6b maksymalnie wolny formutuje i przedstawia gtos
obroficzy (restrictus iuris et facti) oraz replike na gtos obroficy (restrictus
responsionis).

Po wydaniu wyroku pierwszego stopnia — w przypadku procedury zwy-
czajnej w trybunale drugiej instancji — zadanie adwokata statego jako obron-
cy z urzgdu jest regularnie kontynuowane az do wydania wyroku definitywne-
go. Ma on prawo do prezentowania apelacji, jesli ta zdaniem strony jest
konieczna, ma prawo przedstawiania nowych dowoddéw, kwestii, przygotowa-
nia po raz kolejny restrictus iuris et facti oraz restrictus responsionis.

Wszystko to, co zostato dotychczas powiedziane na temat zadari adwokata
stalego w czasie trwania procesu, w polskiej rzeczywistosci jest jeszcze czys-
ta teorig, ma jednak potwierdzenie w wigkszoSci trybunatéw koScielnych na
swiecie®®. Nalezy sobie zyczyé, aby jak najszybciej takze i w naszych try-
bunatach koscielnych strona mogta korzystaé z fachowej pomocy adwokata
statego.

6. UWAGI KONCOWE

Reasumujac, nalezy podkresli¢, iz obrorica staty, o ktérym mowa w kano-
nie 1490, jest instytucja nowa. Byta ona Zrédtem wielu sprzeciwéw, w sposéb
szczegblny w tych krajach, w ktérych urzad prywatnych adwokatéw kosciel-
nych ma wielowiekowa organizacje i czesto chlubna tradycje’’. Z drugiej

> CIC/83 kan. 1602, § 1.

% Ta cze$é naszych rozwazafi zostala przeprowadzona na podstawie funkcjonowania
trybunatéw koscielnych we Wtoszech.

ST Por.J.L.Acebal Lujan, Abogados, procuradores y patronos ante los tribuna-
les eclesidsticos esparioles, [w:] Curso de derecho matrimonial y procesal candnico para
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strony instytucja ta okazata si¢ bardzo pomocna i skuteczna w tych krajach
i trybunatach, z ktérymi, ze wzgledu na rézne motywy, nie wspodlpracuja
adwokaci prywatni zatwierdzeni przez wtasciwg wtadze koscielng. Zawezenie
jednak uprawnienia do korzystania z pomocy sadowej, do mozliwosci postugi
obroficy statego jako jedynego adwokata przy trybunale, mogtoby doprowa-
dzi¢ do znieksztalcenia samego procesu kanonicznego.

Zasadniczym motywem utworzenia urzgdu obroficy stalego byta cheé za-
pewnienia wszystkim wiernym, a szczeg6lnie najubozszym, réwnego dostepu
do sprawiedliwosci i do obrony swoich uprawnied na forum koScielnym.
Ustanowiony na mocy kanonu 1490 obrofica staty moze w procesie kanonicz-
nym spelnia¢ dwie funkcje: adwokata i petnomocnika procesowego. Przy-
wotana norma stanowi, iz urzad ten powinien by¢ ustanowiony bez czynienia
jakichkolwiek zréznicowan lub ograniczefi wyptywajacych z rodzaju, stopnia
albo warunkéw tegoz trybunatu, ,,in unoquoque tribunali”. Termin consti-
tuantur wyraza wole ustawodawcy kanonicznego, ktéry chce, aby urzad
obroficy stalego byt utworzony i poprzez to zalegalizowany. Uzywajac wy-
razenia quatenus fieri possit, ustawodawca zaznacza, ze bierze pod rozwage
trudnosci, jakie trybunal moze napotka¢ w ukonstytuowaniu takiego urzedu.

Odno$nie do spraw, w ktérych adwokat staly bedzie mogt wystepowac,
nalezy stwierdzié, iz kanon nie wyklucza zadnego typu spraw, choé preferuje
jeden z nich — tam, gdzie moéwi: in causis praesertim matrimonialibus. Organ
kompetentny do ustanowienia urz¢du obroricy statego jest rézny w zaleznoSci
typu i stopnia trybunatu. Innymi stowy jest nim ta wtadza koscielna, ktorej
administracyjnie podlega dany trybunat. Szczegdlna cecha tego urzedu jest
stabilitas. Termin staly oznacza przede wszystkim, Ze taki obrofica wchodzi

profesionales del foro, vol. 10, Salamanca 1992, s. 570-576; A. B 1 a s i, La difesa tecnica
nel nuovo diritto processuale canonico, ,,Archivio Giuridico «Filippo Serafini»”, 205 (1985),
s. 537-545; S. G herro, Il diritto alla difesa nei processi matrimoniali canonici, [w:]
AA.VV., Il diritto alla difesa nell’ordinamento canonico, Citta del Vaticano 1988, s. 13-16;
C. Gullo, Il diritto alla difesa nelle varie fasi del processo matrimoniale, [w:] AA.VV.,
1l diritto alla difesa nell’ordinamento canonico. Atti del XIX Congresso Canonistico. Gallipoli
— Settembre 1987, Libreria Editrice Vaticana 1988, s. 36-38; t e n z e, Diritto di difesa o
difesa del diritto? (Analisi critica della legislazione e della giurisprudenza canoniche sul
diritto di difesa), [w:] Il diritto di famiglia, (1977), s. 296-300; G. Lagomarsino,
Avvocatura dei poveri, gratuito patrocinio e patrono stabile negli ordinamenti statuale e
canonico, ,,I1 Diritto Ecclesiastico” 111/1(2000), s. 1104-1132; P. M o n e t a, L’avvocato nel
processo matrimoniale, [w:] AA.VV., «Dilexit iustitiam». Studia in honorem Aurelii Card.
Sabattani, (red. Z. Grocholewski, V. Carcel Orti), Citta del Vaticano 1984, s. 330; O c h o0 a,
dz. cyt., s. 250-283; R.Rodriguez-0Ocana, La tutela del derecho al proceso en
las causas de nulidad matrimonial, ,Ius Ecclesiae”, 11 (1999), s. 41-70.
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w sktad organiczny trybunatu. W rozwazanym przypadku oznacza to, iz insty-
tucja obroficy statego jest takim samym urz¢dem permanentnym przy trybuna-
le koscielnym jak inne state urzedy, np. obroncy wezla, rzecznika sprawiedli-
wosci czy notariusza. Jesli chodzi o wynagrodzenie obroficy statego, to norma
kanonu 1490 jest jednoznaczna. Stwierdza ona: ,,Ab ipso tribunali stipendium
recipiens”, to znaczy, ze ma on by¢ wynagradzany przez trybunal podobnie
inni jego pracownicy. Kwalifikacje, jakich zada si¢ od kandydatéw na obrofi-
cow statych, niczym si¢ nie r6znia od ogdlnych i specyficznych rekwizytow
wymaganych od adwokatéw i petnomocnikéw w kanonie 1483.

Wsréd zadan obroricy stalego nalezy wyr6zni¢ poradnictwo przedproceso-
we lub pozaprocesowe i obrong w sensie Scistym procesowa. Pierwsze z tych
zadan, wilaSciwych obroficy statemu, jest bardzo wazne i wydaje sig, ze juz
ono samo mogtoby wystarczy¢, by uzasadni¢ ustanowienie przy trybunale
takiego urzgdu. Na etapie obrony $cis§le procesowej do obroncy statego nalezy
przygotowanie kwestii spornych, jesli uwaza to za potrzebne, asystowanie
przy przestuchaniach i na korcu instrukcji, sformutowanie w sposéb maksy-
malnie wolny oraz przedstawienie restrictus iuris et facti i restrictus respon-
sionis. Po wydaniu wyroku pierwszego stopnia ma on prawo do prezentowa-
nia apelacji, jesli ta zdaniem strony jest konieczna, przedstawienia nowych
dowodéw, kwestii, przygotowania po raz kolejny restrictus iuris et facti oraz
restrictus responsionis.

Istnieja dwa nurty krytyki instytucji adwokata statego. Pierwszy dotyczy
braku nalezytego zagwarantowania stronie procesowej prawa do obrony. In-
nymi stowy prawo to nie bytoby dostatecznie zabezpieczone przez adwokata
stalego, poniewaz jest on cztonkiem trybunatu, czyli pozostaje w §cistym
kontakcie z sedzia. Taka sytuacja tworzytaby migedzy nimi pewna forme¢ wza-
jemnej zaleznoS$ci, tak moralnej, jak psychologicznej, ze szkoda dla obrony
praw strony procesowej. Innym zarzutem stawianym pod adresem urzedu
obroricy statego jest ryzyko pomieszania réznych funkcji cztonkéw trybunatu.
I w jednym, i w drugim przypadku krytyka jest skierowana nie przeciw prze-
pisowi prawa, lecz przeciw jego praktycznemu zastosowaniu. Jesli wigc moga
si¢ pojawié niekorzysci, o ktérych mowa, nie sa one skutkiem niewtasciwego
sformutowania normy, lecz raczej niewlasciwej jej aplikacji i nieprawidto-
wych relacji migdzy cztonkami trybunatu.
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THE INSTITUTION OF PERMANENT DEFENDER
IN THE CODE OF CANON OF 1983

Summary

The Church, especially after Vatican Council II, among all entitlements granted to
particular groups of the faithful places as the first the entitlement granted to all christifideles.
One of these entitlements is the natural right of the party in a lawsuit to legal support in
vindicating his or her entitlements. Its practical realisation is brought about by allowing the
parties in a canon suit the right to legal defence. Against this background the role of barrister
as a specialist in canon law is principal. He may give advice, counsel, and defends the
interests of his client by quoting appropriate legal regulations and facts. Taking part in court
together with the parties, not as their proxy, he may help and accompany them, being a
mouthpiece of their interests.

The code of canon law of 1983 in can. 1490 recommends that in each church tribunal —
if its possible — be established permanent defenders. They should be paid by the same tribunal
and would be barristers or proxies, helping the parties in lawsuits, above all in marital cases.

The principal motive underlying the establishment of the office of permanent defender with
a tribunal was to provide all the faithful, especially the poorest ones, with equal access to
justice and defence of their entitlement in the Church. A permanent barrister, being a worker
of the tribunal, is always at the disposal of the legal vicar. Having reviewed the complaint and
respective documents, he may grant a party the right to defence free of charge by appointing
a barrister one of the permanent defenders with a given tribunal.

The office of permanent barrister better guarantees to reach the objective truth, and ensures
that the requirement for the lawsuit to be conducted within appointed time be satisfied.
Lowering the costs of the lawsuit, he also ensures an equal access to justice, irrespective of
whether the parties are well-off or not.

Despite such evident arguments in favour of barristers taking part in canon lawsuits, the
experience shows that in many diocesan courts such an office has not been established. These
and many others reasons and needs made the universal church legislator to establish the office
of permanent defender in church tribunals, so that to ensure a competent legal support for the
parties in a lawsuit. One should wish that also in our church tribunal the parties could have
the benefit of a professional defender.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: obronca staty, adwokat, petnomocnik, trybunat kosScielny.

Key words: permanent defender, barrister, proxy, church tribunal.



