RECENZJE

Lektura powyzszej publikacji prof. Tretery daje Czytelnikowi polskiemu orientacje
w istotnych problemach dotyczacych regulacji stosunkéw migdzy panstwem i KoScio-
fem katolickim i innymi zwiazkami wyznaniowymi w pafstwie, ktére znajduje si¢
na takim samym jak Polska etapie przemian ustrojowych. Z poréwnania tych regu-
lacji, jakie obowiazuja w Republicie Czeskiej i w Polsce, nasuwaja si¢ pewne
spostrzezenia co do istniejacych réznic i podobieristw.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, iz réznice wynikaja z odmiennych tradycji.
Kos$ciét na ziemiach czeskich przez dilugi czas pozostawal bowiem w systemie
panstwa wyznaniowego — katolickiego cesarstwa austro-wegierskiego. PozostatoScia
tego systemu jest wynagradzanie duchownych z budzetu parnistwa, ale tez silniejszy
niz w Polsce antyklerykalizm. Do analogicznych regulacji prawnych nalezy zaliczy¢
instytucje uznania skutkéw cywilnych matzenstwa koscielnego, nauczanie religii
w szkotach publicznych, wydzialy teologiczne na uniwesytetach paistwowych badz
jako samodzielne wydziaty teologiczne (wydzial teologii katolickiej w Otomuicu),
duszpasterstwo w szpitalach. Brak jest Ordynariatu Wojskowego oraz definitywnego
uregulowania zwrotu nieruchomosci koScielnych zagrabionych przez wtadze komu-
nistyczne. A przede wszystkim brak jest stabilizacji w stosunkach panstwo—Kosciét
katolicki w drodze dwustronnej konwencji migdzynarodowej, chociaz negocjacje
migdzy Stolica Apostolska i rzadem Republiki Czeskiej prowadzone sa juz od
dtuzszego czasu.

Jozef Krukowski

Zenon Cardenal Grocholews ki, Lafilosofia del dercho en

las ensenanzas de Juan Pablo Il y otros escritos, Bogota: 2001, wyd.
Temis S.A, ss. 73.

Kardynal Zenon Grocholewski, wyrézniony wielokrotnie najwyzsza godnoScia
akademicka doktora honoris causa za osiagnigcia naukowe i dziatalno$¢ publiczna,
nalezy do klasykéw nauki prawa kanonicznego, ktérego cenne opracowania wydawa-
ne sa w wielu jezykach i na réznych kontynentach. Jedna z jego najnowszych
publikacji jest zbiér artykutéw, ktéry pod powyzszym tytulem ukazal sig¢ na
kontynencie Ameryki Lacifiskiej naktadem Instytutu Nauk Humanistycznych Uniwer-
sytetu De la Sabana w Bogocie, najbardziej prestizowego wydawnictwa prawniczego
w Kolumbii.

1. Zbiér ten poprzedzony jest wstepem (Prologo), w ktérym zamieszczone zostaly
wypowiedzi czterech znakomitych autoréw. Sa to: 1) biogram kard. Zenona Gro-
cholewskiego napisany przez prof. Bogdana Piotrowskiego, absolwenta Uniwersytetu
Jagielofiskiego, Uniwersytetu Warszawskiego i Uniwersytetu w Grenoble, aktualnie
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dyrektora zaktadu jezyka i literatury na wymienionym wyzej Wydziale Humani-
stycznym; tlumacza artykutéw z jezyka polskiego na jezyk katalonski, zamieszonych
w omawianym zbiorze; 2. prezentacja omawianej publikacji, ktérej dokonat prof.
Hernan Halcedo; 3. artykut prof. llva Myriam Hoyos Casteneda nt. Prawo i spra-
wiedliwos¢é — dobra osoby i spoleczeristwa, zawierajacy bardzo interesujace studium
na temat sprawiedliwos$ci, rozpatrywanej w aspekcie historycznym i wspélczesnym,
napisany przez wybitna specjalistke w dziedzinie praw czlowieka. Na podstawie
analizy wypowiedzi papieza Jana Pawta II, zawartych w jego licznych przemoéwie-
niach, Autorka charakteryzuje go jako twoérce personalistycznej koncepcji spra-
wiedliwosci.

2. Zasadnicza tre$¢ omawianej publikacji stanowia cztery artykuty Z. Grocho-
lewskiego, przettumaczone z jezyka polskiego. Pierwszy z nich nosi tytul: Filozofia
cztowieka wedtug Karola Wojtyty. TreScig jego jest wnikliwa analiza wypowiedzi
Karola Wojtyty jako filozofa i teologa, zawartych w publikacjach napisanych
i wydanych w Krakowie i w Lublinie — w okresie przed wyborem na urzad Biskupa
Rzymu. Autor stwierdza, ze jakkolwiek przedmiotem zainteresowan Karola Wojtyly
nigdy nie byto uprawianie dyscyplin prawniczych, ale filozofii cztowieka, to
w swych wypowiedziach o cztowieku wskazywatl i wyjasniat zasady podstawowe dla
filozofii prawa. Do tych zasad nalezy zaliczy¢: a) pojecie czlowieka jako osoby
bedacej podmiotem dzialari, skierowanych do prawdy i do dobra; osoby, ktéra si¢
realizuje lub degraduje w swym dobrowolnym dziataniu; b) spoteczny wymiar osoby
ludzkiej, znajdujacy wyraz w partycypacji. Oryginalno$¢ mys§li Karola Wojtyty, ktéra
— zdaniem Grocholewskiego — ma wielkie znacznie dla filozofii prawa, polega
wlasnie na wskazaniu partycypacji osoby ludzkiej w osiaganiu dobra wspdlnego wraz
z innymi osobami. Przez swa personalistyczna koncepcj¢ partycypacji Karol Wojtyta
staje w opozycji zar6wno do indywidualizmu, jak i do totalitaryzmu; natomiast
postuluje zasad¢ solidarno$ci w dazeniu do dobra wspdlnego osoby ludzkiej.

3. Drugi artykut Z. Grocholewskiego pt. Filozofia prawa wedtug Jana Pawla I1
jest oparty na analizie encyklik spotecznych: Redemptor hominis (1979 r.), Laborem
exercens (1981 r.) i Sollicitudo rei socialis (1987 r.). Artykul ten wczeSniej zostat
opublikowany w jezykach: francuskim, wloskim, stowackim i polskim (m.in.
w ,,Rocznikach Nauk Prawnych” 4(1994), s. 5-30) pt. Elementy filozofii prawa
w nauczaniu Jana Pawta I, w przektadzie z jezyka wloskiego dokonanym przez bpa
Marka Jedraszewskiego).

Na wstepie kard. Grocholewski zaznacza, ze daremna rzecza byloby w nauczaniu
Jan Pawta II doszukiwanie si¢ systematycznego wyktadu petnej mysli filozoficznej,
gdyz jego postannictwo ma wymiar $ciSle religijny. Jednakze jego nauczanie ,nie
moze obej$¢ si¢ bez odpowiedniego podparcia filozoficznego [...]”, co w konsek-
wencji sprawia, ze znajdujemy w nim ,,obficie rozrzucone w rozmaitych miejscach
rézne elementy jego myS$li filozoficznej”, ktére sa ,zarazem zmieszne z rozwa-
zaniami teologicznymi”. Postugujac si¢ analogia, mozna powiedzie¢, ze podobne
zmieszanie wystgpowato juz w dzielach §w. Tomasza z Akwinu.

Nastepnie Autor eksponuje w sposob logicznie uporzadkowany przestanki natury
filozoficznej, wazne dla filozofii prawa, a mianowicie: a) godno$¢ osoby ludzkiej i
jej wymiar integralny; b) prawa cztowieka jako ,,fundamentalng zasad¢ dziatania dla
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dobra cztowieka”; ¢) wolnos¢ cztowieka i prawde o dobru; d) praceg; e) prawdziwy
postep; f) solidarnosé i dialog, g) mitos$¢ spoteczna (cywilizacja mitosci); h) inne
tematy, ktére w rozwazaniach Jana Pawla II — jego zdaniem — naleza do filozofii
prawa, dotycza: réwnosci wszystkich ludzi, rodziny jako wspdlnoty pierwotnej, dobra
wspodlnego, suwerenno$ci narodu, sprawiedliwosci, wtadzy, sensu paristwa jako
wspdlnoty politycznej, porzadku migdzynarodowego, pokoju, prawa naturalnego,
prawa pozytywnego, szacunku dla §wiata stworzonego, zasady pomocniczosci.

W zakonczeniu kard. Grocholewski stwierdza, ze nauczanie filozoficzne Jana
Pawta II jest uzupetniane i ubogacane nauczaniem teologicznym. Dlatego wnioskuje,
ze sama filozofia prawa nie wystarcza, ale powinna by¢ uzupetniona przez teologie
prawa. Inaczej méwiac — poznanie oparte na rozumie naturalnym powinno by¢ uzu-
petnione przez poznanie prawd zaczerpnigtych z Objawienia. Niewatpliwie, jest to
kierunek poznawania rzeczywistosci charaktyczny dla nauczania Jana Pawta II, ktory
w petniejszym zakresie jest zaprezentowany w jego najnowszej encyklice Fides et
ratio.

4. Trzeci artykut Z. Grocholewskiego nosi tytut Jan Pawet Il jako ustawo-
dawca. Jest to tlumaczenie artykutu opublikowanego wcze$niej w jezyku polskim
i angielskim w Stanach Zjednoczonych pt. Jan Pawet Il a prawo kanoniczne (20th
Anniversary of the Pontificate of John Paul Il — Ksigga Pamigtkowa obchodow XX-
lecia Pontyfikatu Ojca Swigtego Jana Pawta II, ed. Towarzystwo Przyjaciét Fundacji
Jana Pawta II w Chicago, Chicago 1998, s. 41-47). Zdaniem kard. Grocholewskiego
jakkolwiek dziatalno$¢ ustawodawcza nie wysuwa si¢ na pierwszy plan w wielowy-
miarowej aktywnos$ci Jana Pawta II, to w jego licznych przeméwieniach znajduja si¢
wyjasnienia podstaw prawa kanonicznego, ktére sa pomocg w ustalaniu wtasciwego
znaczenia norm prawnych. W omawianym artykule Autor nie pretenduje do wyczer-
pujacego oméwienia nauczania Jana Pawta II o roli prawa, ale charakteryzuje
najwazniejsze rezultaty jego dziatalnosci ustawodawczej. Jego zdaniem, pod ktérym
mozna podpisaé si¢ bez zastrzezen, Jan Pawet II wchodzi do historii ustawodawstwa
Kosciota katolickiego jako ten, ktéry dokonat kodyfikacji catego ustawodawstwa
koscielnego, obejmujecej: ,,Kodeks Prawa Kanonicznego” dla KosSciota taciniskiego
(1983), ,,Kodeks Kanonéw Kosciotléw Wschodnich” (1990) i Konstytucje apostolska
Pastor bonus o reformie Kurii Rzymskiej (1988).

Omawiajac Kodeks Prawa Kanonicznego, Z. Grocholewski zwraca uwage na oso-
bisty wkiad Jana Pawta II w proces jego powstawania na ostatnim etapie przed
promulgacja. Jakkolwiek Jan Pawet II nie jest specjalista w dziedzinie nauki prawa
kanonicznego, to bacznie Sledzit prace Komisji ds. Rewizji KPK, a po przedtozeniu
mu do akceptacji gotowego projektu nowego Kodeksu, osobiScie przestudiowat go,
a nastepnie ,,poprosil do wspoélpracy ze soba siedmiu kanonistéw z réznych krajow
i Srodowisk naukowych”, wsréd ktérych znajdowat si¢ bp Z. Grocholewski, i odbyt
z nimi wiele posiedzeni. Po wystuchaniu ich opinii wprowadzit on do tego projektu
wiele innowacji. W konstytucji promulgacyjnej Papiez dat temu Swiadectwo, stwier-
dzajac: ,,Promulgujac ten Kodeks [...] w pelni jesteSmy Swiadomi, Ze ten akt wy-
wodzi si¢ z naszej wladzy i posiada naturg¢ prymatu. Jednak réwniez jesteSmy Swia-
domi, ze ten Kodeks [...] wyraza w sobie kolegialng troskg¢ o KoSciét wszystkich
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naszych braci w biskupstwie; co wigcej [...] powinien by¢ uwazany za owoc kole-
gialnej wspoétpracy, ktéry powstat z wysitku biegtych ludzi i instytucji [...]”.

Omawiajac Kodeks Kanonéw Kosciotéw Wschodnich, Z. Grocholewski charak-
teruje Koscioty wschodnie pozostajace w tacznosci ze Stolica Apostolska w Rzymie,
zgrupowane wokot pigciu gtéwnych obrzadkéw: aleksandryjskiego, antiocheniskiego,
ormianskiego, chaldejskiego i konstantynopolitafiskiego, czyli bizantyjskiego (do
ktérego naleza nastgpujace Koscioly autonomiczne: biatoruski, butgarski, grecki,
italo-albarski, melchicki, rumunski, ruteriski, stowacki, ukrainski, wegierski, rosyjski,
jugostowianski i albariski), z ktérych kazdy ma swoja bogata tradycje liturgiczna,
telogiczna, duchowa i dyscyplinarna. Koscioty te nie miaty dotychczas wspdlnego
kodeksu prawa kanonicznego, chociaz pracowano nad nim juz od 1935 roku. Kodeks
Jana Pawta II jest wigc pierwszym kodeksem wspélnym dla nich wszystkich. Ojciec
Swiety osobiscie przestudiowat schemat tego Kodeksu przygotowany przez Komisje,
zasiggajac opinii kilku ekspertéw, po czym 25 pazdziernika 1990 r. promulgowat go.
W bulli promulgacyjnej Ojciec Swiety podkreslit, ze jest to Kodeks réwnowazny
z Kodeksem Prawa Kanonicznego. Zdaniem kard. Grocholewskiego Kodeks ten ma
przyczynié si¢ do zachowania bogatej spuscizny duchowej katolickich KoSciotéow
wschodnich, a takze do zjednocznia chrzescijan, gdyz Koscioty wschodnie odiaczone
od Kosciota katolickiego kieruja si¢ ta samg spuscizna duchowa, wypracowana
w pierwszych wiekach Kosciota na Wschodzie.

Trzecim doniostej wagi aktem normatywnym Jana Pawta II jest Konstytucja apos-
tolska Pastor bonus, promulgowana 28 czerwca 1988 r., na mocy ktérej dokonat
reformy Kurii Rzymskiej, zainicjowanej przez papieza Pawta VI, w duchu wskazan
Soboru Watykarnskiego II. Reforma ta zostala dokonana przy osobistym zaangazo-
waniu Jana Pawta II w celu dostosowania Kurii Rzymskiej do wymagan naszych
czasOw. Z. Grocholewski, ktéry nalezat do zespotu przygotowujacego projekt tej
konstytucji, charakteryzuje dykasteria wchodzace w sktad Kurii Rzymskiej, tj.
Sekretariat Stanu, dziewig¢ kongregacji (jako organy wtadzy wykonawczej), trzy
trybunaty, dwanascie rad, trzy urzedy i dwa inne organy dotyczace osoby Ojca
Swietego oraz inne instytucje zwiazane z Kuria Rzymska. Autor podkresla, ze
zgodnie z intencja Jana Pawla II konstytucja Pastor bonus jest uzupelnieniem obu
wymienionychn wyzej Kodeksow.

5. Czwarty artykut Z. Grocholewskiego, wiaczony do omawianego zbioru, no-
szacy tytul Elementy specyficzne administrowania sprawiedliwosciq w KosSciele
(s. 57-73), jest ttumaczeniem wyktadu wygtoszonego przez abpa Grocholewskiego
z racji otrzymania doktoratu honoris causa Akademii Teologii Katolickiej w War-
szawie, nt. Specyfika wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele (opublikowanego w:
»Prawo Kanoniczne” 41(1998), nr 3-4, s. 15-27). W rozwazaniu tym Autor charak-
teryzuje nastgpujace watki problemowe: a) walory dziatalnoSci sadowniczej
w Kosciele, wskazujac na wktad prawa kanonicznego do rozwoju prawa procesowego
panistw, w aspekcie historycznym; b) organy sadowe, gdzie omawia organizacje
trybunaléw  koscielnych na dwdéch szczeblach hierarchicznych, tj. na szczeblu
Kosciotéw partykularnych i na szczblu Kosciota powszechnego; na tym poziomie
wyrdznia on funkcje Najwyzszego Trybunatu Syngnatury Apostolskiej w rozstrzy-
ganiu sporéw administracyjnych oraz w sprawowaniu kontroli nad dzialalno$cia
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trybunatéw nizszych instancji; ¢) prawa wiernych, szczegélng uwage zwracajac na
podmiotowe prawo wiernych do ochrony prawnej w Kosciele; d) preferancje, jakie
Kodeks przyznaje postgpowaniu pozasadowemu w rozstrzyganiu konfliktéw, wska-
zujac na potrzebg respektowania specyficznej natury wspdlnoty KoScielnej oraz
ewanegliczna koncepcj¢ sprawiedliwo$ci, $ciSle powigzang z miloscia, pokuta
i przebaczeniem; e) element symptomatyczny dla Kosciota posoborowego, ktérym
— zdaniem Z. Grocholewskiego — jest sprawiedliwo$¢ administracyjna, czyli sposéb
rozstrzygania sporé6w administracyjnych wnoszonych w drodze rekurséw do drugiej
sekcji Sygnatury Apostolskiej. Jednoczesnie czyni on wzmianke o projekcie
ustanowienia trybunatéw administracyjnych przy konferencjach biskupéw, jaki byt
w schemacie nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego przygotowanym przez komisjg
kodyfikacyjna, stwierdzajac, ze mozliwo$¢ ustanowienia ich nie jest definitywnie
wyeliminowana; f) wymdg poszukiwania prawdy obiektywnej i uzyskania przez
sedziego pewnos$ci moralnej w procesie sadowym; g) Autor nasz wskazuje oryginalne
elementy, wtasciwe tylko dla procesu kanonicznego ze wzglgdu na poszanowanie
przestanek teologicznych, a ktére sa trudne do zaakceptowania przez wspotczesne
panstwa Swieckie. W szczegdlnosci, Autor zalicza do nich dwa elementy: posza-
nowanie zasady nierozerwalnoSci matzenistwa migdzy osobami ochrzczonymi; mozli-
wo$¢ wniesienia rekursu do trybunatu administracyjnego przez organ wiadzy
administracyjnej, ktéra opiera si¢ raczej na charakterystycznej dla KoSciota zasadzie
odpowiedzialnosci osobistej os6b sprawujacych wiladze anizeli na zasadzie odpo-
wiedzialno$ci organéw wtadzy.

W zakoniczeniu Autor zwraca uwage na dwa istotne elementy w kanonicznym pra-
wie procesowym, poréwnujac je do prawa procesowego wspdiczesnych paristw, a
mianowicie, ze; a) prawo kanoniczne nie mniej niz prawo §wieckie ktadzie akcent
na potrzebg¢ udowodnienia prawdy materialnej; b) kanoniczne prawo procesowe jak
cate prawo kanoniczne ma stuzy¢ zbawieniu cztowieka. W tym wtasnie tkwi istotna
specyfika sprawiedliwosci w Kosciele.

6. Oceniajac powyzsza publikacje kolumbijska kard. Zenona Grocholewskiego,
nalezy zauwazy¢, iz dotyczy ona wielu r6znych watkéw problemowych, ktére sig¢
wzajemnie uzupelniaja. Pierwsze dwa artykuly stanowia bardzo glgbokie studia
posSwigcone podstawowym zalozeniom aksjologii prawa, ktére powinny by¢ respek-
towane w Scistym powiazaniu z teologia prawa. Dwa nastgpne artykuly, dotyczace
kluczowych zagadnieni z zakresu kodyfikacji prawa kanonicznego oraz systemu
wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele, ukazuja ramy, w jakich dokonuje si¢ sto-
sowanie wymienionych wyzej zalozen. Rozwazania te ukazujg Czytelnikom najpierw
fundamentalne zatozenia prawa stanowionego, zawarte w nauczaniu Jana Pawta II,
a nastgpnie mozliwos$ci ich realizacji, jakie daje wspélczesne ustawodawsto koscielne.
Rozwazania te cechuje zwigztos¢ formy i bogactwo tresci. Nie ulega watpliwosci,
ze publikacja bedzie stuzy¢ pomoca prawnikom kolumbijskim w pracy naukowej
i w praktyce stosowania prawa nie w mniejszym stopniu niz prawnikom polskim.

Jozef Krukowski



