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PIOTR KASPRZYK

INSTYTUCJA APELACIJI
W KANONICZNYM POSTEPOWANIU SADOWYM
O NIEWAZNOSC MALZENSTWA

1 ZAGADNIENIA WSTEPNE

Kodeks Prawa Kanonicznego z 19831roku stanowi, ze matzenstwo katoli-
kéw, chociazby tylko jedna strona byta katolicka, podlega nie tylko prawu
Bozemu, ale takze kanonicznemu, z zachowaniem kompetencji wtadzy pan-
stwowej odnosnie do czysto cywilnych skutkéw matzedstwa?2. Zrodtem wia-
dzy Kosciota nad matzenstwem katolikow, jak czytamy w encyklice Piusa Xl
Casti connubii, jest jego sakramentatno$¢3. W mysl kan. 1401 KPK Kosciét
rozpatruje mocg witasnego i wytgcznego prawa wszystkie sprawy dotyczace
rzeczy duchowych i zwigzanych z duchowymi4. Dlatego Kos$ciét moze
rozpatrywac¢ wszystkie sprawy matzenskie.

Przedmiotem poszukiwan sgdu kosScielnego jest prawda obiektywna, ktora
stanowi podstawe sprawiedliwego wyroku, a do ktérej dochodzi sie w wyniku

Dr Piotr Kasprzyk - adiunkt | Katedry Prawa Cywilnego na Wydziale Prawa, Prawa
Kanonicznego i Administracji KUL; adres do korespondencji: Al. Ractawickie 14, 20-950
Lublin.

1 Codex luris Canonici, Aucoritate loannis Pauli PP. Il Promulgatus - Kodeks Prawa
Kanonicznego, Przektad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984
(dalej KPK).

? Kan. 1059 KPK: ,Matrimonium catholicorum, etsi una tantum pars sit catholica,
regiur iure non solum divino, set etiam canonico, salva competentia civilis potestatis cirica
mere civiles eiusdem matriminii effectus”.

3 Encyklika o matzenstwie chrzescijafnskim, przet. bp S. Okoniewski, Krakéw 1931, s. 3.

4 ,Ecclesia iure proprio et exclusivo cognoscit: 1° de causis quae respiciunt res
spirituales et spiritualibus adnexas”.



ztozonych czynnos$ci procesowych. To witasnie sedzia koscielny, wyposazony
w autorytet wiladzy, poszukuje tej prawdy. Prawidlowe rozpatrzenie sprawy
powinno sedziego prowadzi¢ do obiektywnych wnioskéw zgodnych z jego
przekonaniem. Zdarza sie jednak, ze wnioski, do ktérych dochodzi sedzia,
zostang przez niego biednie ocenione, w nastepstwie czego moze zapas¢ nie-
sprawiedliwy wyrok. Dlatego, aby tego unikngé, przyznano stronie pokrzyw-
dzonej wyrokiem, jej zdaniem niesprawiedliwym, prawo do apelacji. Prawo
do apelowania, czyli tzw. prawo apelacji (ius appellimeli), jest ustawowym
uprawnieniem odwotania sie od wyroku nizszej instancji do instancji wyzszej.
Prawo apelowania nie jest taska przyznang stronom procesujacym sie przez
ustawodawce, ale wyptywa z prawa natury itgczy sie z prawem do sprawied-
liwego, bezstronnego procesu i wydania obiektywnego, zgodnego ze stanem
faktycznym wyroku. Jesli powstaje kwestia co do prawa do apelacji, winien
ja rozpatrzy¢ jak najszybciej trybunat apelacyjny wedtug przepisow o ustnym
procesie spornymb5.

Apelacja (tac. appelatio - wotanie, prosba o pomoc) jest to odwotanie sie
od jakiej$ decyzji, wyroku do innej instancji; wywotanie sprawy od nizszego
do wyzszego sadu6. Apelacje wnosi sie stopniowo do najblizszego sedziego,
zwierzchnika7. Apelacje sagdowa skitada od wyroku stanowczego (sentenlia
definitiva) lub orzeczenia przedstanowczego (sententia interlocutoria). Insty-
tucja apelacji, stanowigc $rodek zaskarzania w toku instancji, ma charakter
dewolutywny i suspensywny. Celem jej jest nie tylko spowodowanie kontroli
postepowania i orzeczenia sgdu pierwszej instancji, lecz rowniez uzupetnienie
materiatu faktycznego i dowodowego sprawy.

Obok apelacji w postepowaniu sagdowym istnieje apelacja do zarzgdzen
w drodze administracyjnej. Odwotanie to nosi nazwe recursns ijest odwota-
niem sie od decyzji organu koscielnej witadzy administracyjnej, ktorego celem
jest ponowne rozpatrzenie sprawy przez kompetentny organ wyzszej instancji.

Na forum prawa kanonicznego zgodnie z ogdlng zasadg apelacja przystu-
guje kazdemu, kto sie czuje pokrzywdzony. Oprocz stron i oséb trzecich
moga jg wnie$¢ - w sprawach, w ktérych brali udziat - promotor sprawiedli-

5 Zob. kan. 1631; A. D z i e g a, Koscielny proces ustny. Lublin 1992, s. 144.

6 Stownik jezyka polskiego, red. M. Orgelbrand, t. I. Wilno 1861, s. 26; Stownik jezyka
polskiego, t. 1, Warszawa 1978. s. 68; A. P e t r a n i. Apelacja, w; Encyklopedia Katolicka,
t. . Lublin 1985. s. 740.

7 Podreczna Encyklopedia Kos$cielna, I. I-1l. Warszawa 1094, s. 259.



wosci i obronca wezta matzeriskiego8. Niemniej jednak w prawie kanonicz-
nym od tej zasady sa wyjatki. Apelacja bowiem - co do swej istoty - wy-
wodzi sie z prawa natury, lecz co do formy - pochodzi z pozytywnego prawa
ludzkiego, ktére moze ograniczy¢ prawo do jej wniesienia9. Takie ogranicze-
nia znajdujemy w kan. 1629 KPK10

Apelacja jest najstarszym Srodkiem zaskarzenia decyzji zawierajgcej roz-
strzygniecie konfliktu prawnego. Jej prawzor wyksztatcit sie w prawie
rzymskim w Il w. po Chrystusie. W Il w. mamy juz do czynienia z apelacja
jako $rodkiem zaskarzenia w toku instancji, przewidzianym dla zaskarzenia
orzeczen sadu.

Slady apelacji, w $cistym stowa tego znaczeniu, spotykamy juz w pismach
najstarszych Ojcow Kosciota, jak u Sw. Klemensa Rzymskiego i $w. Cypria-
na". Synod w Kartaginie (397 r.) postanowit, ze od wszystkich sedziéw ko-
$cielnych mozna apelowac do innych sedziéw, posiadajacych wieksza wiadze;
zasada ta zostata potwierdzona w Dekrecie Gracjana (1140 r.).

Najwazniejszg konstytucjg wydang w tej materii w okresie potrydenckim
jest konstytucja Benedykta XIV Ad militantis z 30 marca 1742 r., normujaca
sprawy, w ktorych apelowaé¢ mozna tylko ze skutkiem dewolutywnym, i Dei
Miseratione z 3 listopada 1741 r. dla spraw matzenskichl2 Od tego czasu
prawodawstwo kosScielne w sprawach apelacji nie ulegto wazniejszym zmia-
nom. Pézniejsze bowiem dekrety papieskie opieraty sie na ogdlnych zasadach
dekretatdw, ustaw soborowych i wczesniejszych konstytucjach papieskich.

W dawnym prawie kanonicznym spotykamy sie takze z instytucja apelacji
do Soboru (appellatio ad universum concilium). U genezy jej tkwito faktycz-
ne ostabienie autorytetu papieza w XV w. oraz teoria koncyliaryzmu. P6z-
niejsi papieze wielokrotnie uznawali takg apelacje za btedng i szkodliwg oraz
ustanawiali surowe kary za jej stosowanie, np. Pius Il w konstytucji Exser-
crabilis z 1459 r., Benedykt XIV w konstytucji Altissimo z 1745 r., Pius IX

8 Kan. 1628 KPK.

9S. Ciesielski, Skrécone postepowanie apelacyjne w kanonicznym procesie
0 niewazno$¢ maitzenstwa, PK 31(1988), nr 1-2, s. 134.

10 Szerzej zob. J. AA.Coriden, T.J.Green D.E.Heintschel The
Code of Canon Law. A Text and Commentary, New York, s. 1000 n.

NJ Grabowski, Prawne $rodki wprocesie kanonicznym. Studium historyczno-
-prawnicze, Lwow 1913, s. 42.

122 Tamze, s. 55.



w konstytucji Apostolicae Sedis z 1869 r,S Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1917 r. apelacje do Soboru zaliczyt do przestepstw 14

Od potowy XV w. spotykamy takze apelacje od decyzji koscielnej do wia-
dzy Swieckiej. Praktyka taka zrodzita sie we Francji na tle sporéw kompe-
tencyjnych miedzy administracjg krélewska a krajowymi wtadzami kosciel-
nymi. Podstawy prawnej nadat jej konkordat zawarty w 1516 r. miedzy pa-
piezem Leonem X a krolem Francji Franciszkiem I. Miata ona tam szerokie
zastosowanie, bedac jednym ze Srodkdéw urzeczywistniania supremacji pan-
stwa francuskiego nad Kosciotem.

Papieze od poczatku potepiali apelacje do wtadzy Swieckiej jako sprzeczng
z podstawowymi zasadami organizacyjnymi Koéciota powszechnego* np.
Urban Vili Pastoralis z 1627 r., Pius IX Apostolicae Sedis z 1869 r. Row-
niez Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. w kan. 2334 8 2 oraz 2336 prze-
widywat kary dla tych, ktérzy przeszkadzajg w wykonywaniu koscielnej
jurysdykcji przez odwotanie sie do jakiejkolwiek wtadzy Swieckiej.

Na ziemiach polskich ta instytucja odwotawcza wyksztatcita sie w pierw-
szej potowie XVI w.5

2. TRYBUNALY APELACYJNE W SPRAWACH O NIEWAZNOSC MALZENSTWA

System hierarchiczny sgdownictwa koscielnego wywodzi sie z prawa Bo-
zego, stanowiagc jedng z istotnych struktur Kosciota. Podwaliny najwyzszej
wiadzy sadowniczej w KoSciele daje prymat $w. Piotra i jego nastepcow.
Wiadzy tej podlegajg biskupi, ktérzy sami sg sedziami z ustanowienia Boze-
go. W ciggu wiekow wokot tych dwoch trybunatéw: papieskiego i biskupiego
uformowata sie cata sie¢ innych z ustanowienia koscielnegol6.

Prawo naturalne nie wymaga wprawdzie, by wyrok wydany przez kompe-
tentng wtadze musiat by¢ zatwierdzony, niemniej system apelacji i zwigzana
z tym konieczno$¢ wypowiedzenia sie na ten sam temat innego trybunatu

13 Tamze, s. 139-150.

14 Kan. 2332 KPK 1917.

5J) Bardach, B Leé$niodorski. M Pietrzak, Historia ustroju
i prawa polskiego, Warszawa 1997, s. 174; K. S 6j k a- Z ie 1i n s k a. Historia prawa,
Warszawa 1997, s. 206.

B6T.Pieronek Normyogélne kanonicznego procesu sgdowego, cz. 1, Warszawa
1970, s. 80.



zrodzita sie w Kosciele koniecznos¢ istnienia procz sagdéw pierwszej instancji,
trybunatéw apelacyjnych drugiej, trzeciej czy dalszej instancjilr.

Sady koscielne diecezjalne z reguly dziatajg jako trybunaly pierwszego
stopnia, natomiast metropolie jako drugi stopien. Jako najwyzszy trybunat
apelacyjny dla catego Kosciota jest zawsze sgd biskupa rzymskiegol8.

Trybunatami apelacyjnymi w sprawach maitzenskich sa:

1 Trybunaty metropolitalne. Trybunatem drugiej instancji dla sgdu biskupa
sufragana jest sagd metropolity danej prowincji. W wyniku przeprowadzonych
zmian organizacyjnych w Polsce bullg Jana Pawta Il Totus tuus Poloniae
populus z 25 marca 1992 r.19 liczba koScielnych struktur terytorialnych
ulegta powigkszeniu. Trybunaty w metropoliach stanety w obliczu zwiekszo-
nych zadan. W niektérych postanowiono temu zaradzi¢ poprzez ustanowienie
osobnego Trybunatu Metropolitarnego Il Instancji z wiceoficjatem, sedziami
i obroncami wezta matzenskiego20 lub ustanowienie drugiego wikariusza sg-
dowego dla drugiej instancji2l. Komentatorzy zwracali uwage, ze ani dawne
prawo, ani obecne regulacje kodeksowe nie znaty generalnie odrebnych trybu-
natéw apelacyjnych. Wniosek, jaki wysunieto, jest taki, ze nie ma potrzeby,
by metropolita ustanawiat odrebne trybunaty dla pierwszej i drugiej in-
stancji22.

W mys$l kan. 1419 § 1 KPK biskup metropolita moze wtadze sagdowg wy-
konywa¢ osobiscie. Podobnie jak kazdy biskup diecezjalny jest z prawa
Bozego sedzig jedynie we wtasnej diecezji. Uprawnienia metropolity okres-
lone w kan. 435-438 KPK nie rozciggaja jego witadzy sgdowniczej na catg
prowincje koscielng. Wtadza jego trybunatu do rozpatrywania w drugiej in-

7Z Janczewski, Wiasciwosé trybunatéw koscielnych w sprawach matzenskich
w okresie od 1917 do 1983 roku, PK 38(1995), nr 3-4, s. 189.

18 Kan. 1442 KPK Szerzej zob.J. Grabows ki, Prawo kanoniczne wedtug nowego
kodeksu. Lwow 1921, s. 339.

19 AAS 84(1992), s. 1099-1112.

20 Tak w Szczecinie - zob. Schematyzm Archidiecezji Szczecifisko-Kamienskiej 1993,
Szczecin 1993, s. 38.

2l Tak w Lublinie - zob. Skrécony Schematyzm Archidiecezji Lubelskiej na rok 1994,
Sandomierz 1993, s. 167.

2 R.Sobanski Trybunat metropolity, PK 38(1995), nr 1-2, s. 72-73. Zob. takze
kan. 1594 § 2 KPK 1917. Przepis kan. 1438 KPK jest bardziej precyzyjny. Stwierdzono bo-
wiem wyraznie, ze apeluje sie do trybunatu metropolity. Jak sie wydaje, jest to ten sam
trybunat pierwszej i drugiej instancji, a zgodnie z normg zawartg w kan. 1441 KPK: ,Try-
bunat drugiej instancji winien byé ustanowiony w taki sam sposéb jak trybunat pierwszej
instancji”.



stancji spraw sadowych w trybunatach sufraganalnych nie wywodzi sie od
wtadzy metropolity, lecz z peini wiadzy papieza, ktéry prawem okre$la pro-
cedure sagdowg23. Dodatkowo z faktu, ze dla trybunatu metropolity instancjg
apelacyjng moze by¢ sad diecezjalny, wynika, ze nie chodzi o trybunat wyz-
szy, ale o trybunat kolejny.

Jezeli dla kilku diecezji ustanowiony zostat jeden trybunat pierwszej
instancji (miedzydiecezjalny), to Konferencja Episkopatu, po otrzymaniu
zgody Stolicy Apostolskiej, powinna ustanowi¢ trybunat drugiej instancji,
0 ile wszystkie te diecezje nie sg sufragalnymi jednej archidiecezji24.

2. Trybunaty regionalne i miedzyregionalne. Ponadpiecdziesiecioletnia
praktyka wykazata, ze organizacja sgdownictwa koscielnego, oparta na Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1917 r., w niektorych, zwtaszcza niewielkich,
diecezjach posiadajacych zbyt matg liczbe kaptanéw, nie zawsze zdawata
egzamin. Dlatego Pius XI w motu proprio Qua cura z 8 XII 1938 r.% usta-
nowit we Wtoszech trybunaly regionalne zamiast trybunatéw diecezjalnych
1 metropolitarnych, przewidzianych w prawie kodeksowym26. Za przyktadem
Witoch poszty inne panstwa: Kanada, Brazylia, Turcja, Francja27. Powszech-
nie zostaty usankcjonowane przez Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostol-
skiej w 1970 r.28

Obecnie obowigzujgcy Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. stwierdza,
ze gdyby wyrok zostat wydany przez trybunat miedzydiecezjalny, a wiec
ustanowiony po mysli kan. 1423, instancjg apelacyjng bytby trybunat usta-
nowiony przez Konferencje Biskupdéw za aprobatg Stolicy Apostolskiej, chyba
ze wszystkie diecezje bytyby sufragaliami tej samej archidiecezji (kan. 1439
8§ 1 KPK). Konferencja Biskupéw moze za aprobatg Stolicy Apostolskiej
ustanowi¢ jeden lub wiecej wspolnych trybunatéw apelacyjnych, niezaleznie

23 Tamze, s. 75.

24 Kan. 1439 § 1 KPK: ,,Si quod tribunal primae instantiae unicum pro pluribus dioece-
sibus, ad normam can. 1423, constitutum sit, Episcoporum conferentia debet tribunal secun-
dae instantiae, probante Sede Apostolica, constituere, nisi dioeceses sint omnes eiusdem
archidioecesis suffraganeae”.

25 AAS 30(1938), s. 410-413; 32(1940), s. 304-308.

BE Grzymata, Reorganizacja sagdéw kos'cielnych w sprawach matzenskich,
»Ateneum Kaptanskie” 44(1939), s. 53-55.

21J. Grzywacz, Trybunaly miedzydiecezjalne - nowymi organami sgdownictwa
koscielnego, RTK 21(1974), z. 5, s. 35-36.

28 Normae pro Tribunalibus interdioecesanis vel regionalibus aut interregionalibus,
28 XII 1970, AAS 63(1971), s. 486-492.



od istnienia miedzydiecezjalnych trybunatéw pierwszej instancji (kan. 1439
§ 2 KPK).

3. Trybunat Roty Rzymskiej. Rota Rzymska jest trybunalem zwyczajnym
Stolicy Apostolskiej, a przede wszystkim trybunatem apelacyjnym . Z tej
wiasnie racji, jako trybunat obejmujacy swym zasiegiem caty Kosciét, ma
prawo przyjmowac apelacje od wszystkich trybunatow kos$cielnych z pominie-
ciem trybunatu hierarchicznie bezposrednio wyzszego. Zgtoszenie apelacji
bezposrednio do Roty nie jest jednak uzyciem zwyczajnego S$rodka ape-
lacji30.

W pierwszej instancji Rota sadzi mocg wtadzy zwyczajnej sprawy dawniej
jej zastrzezone w kan. 1557 § 2 KPK 1917 r., a obecnie w kan. 1444 KPK,
a mocag wiladzy delegowanej przyznane jej przez papieza z jego wiasnej
inicjatywy lub na prosSbe stron (kan. 1444 § 2 KPK).

Konstytucja apostolska Regimini Ecclasiae Universae wydana przez pa-
pieza Pawta VI w 1967 r.3l rozszerzyta wiasciwosé trybunatu Roty Rzym-
skiej w sprawach matzenskich na sprawy miedzy strong katolickg a akatolickg
lub miedzy stronami akatolickimi oraz gdy jedna lub obydwie strony ochrz-
czone nalezg do obrzadku tacinskiego lub obrzagdkow wschodnich.

Wszystkie wiec procesy matzeniskie, ktére sg nalezycie wniesione do
Stolicy Apostolskiej, rozstrzyga Rota Rzymska32.

4. Trybunat papieski jako szczegdlne forum rozpatrywania spraw matzen-
skich. W normalnym trybie sprawa matzefiska powinna by¢ rozpatrywana
w trybie pierwszej instancji, a pdzniej na skutek apelacji przechodzi¢ do try-
bunatéw wyzszych az do jej zakonczenia. Jest to typowa droga rozpatrywania
spraw przez sady koscielne. Niemniej jednak niektore sprawy rezerwuje sie
trybunatom wyzszym. Jest to spowodowane znaczeniem tych spraw dla Kos-
ciota lub ze wzgledu na osoby, ktore uczestniczg w takich procesach. Sprawy

29 Kan. 1443 KPK. Zob. kan. 1598 § 1 KPK 1917.

dPieronek dz. cyt, s 151

3l AAS 59(1967), s. 885-928.

X T. Pieronek, Reforma kanonicznego prawa procesowego po Soborze Waty-
kanskim 1, PK 14(1971), nr 1-2, s. 168. W Stolicy Apostolskiej niektére kategorie spraw
mogi} by¢ przekazane do sekcji pierwszej sgdowej Sygnatury Apostolskiej, ktéra czuwa
z urzedu nad tym, by trybunaty koscielne wymierzaty sprawiedliwo$¢ zgodnie z przepisami
prawa. Moca wiadzy czysto sgdowej rozstrzyga skargi o niewazno$¢ wyroku rotalnego.
Normy specjalne wyliczajg sze$¢ uprawnien Sygnatury. Zob. Normae speciales in Supremo
Tribunali Signaturae Apostolicae ad experimentum servandae post Constitutionem Aposto-
licam Pauli PP VI Regimini Ecclesiae Universae, Typis Polyglottis Vaticanis 1968. Norm
tych nie opublikowano w AAS.



te posiadajg tzw. forum uprzywilejowane, bo sgdzi je sam papiez lub trybunat
Stolicy Apostolskiej, a wiasciwos¢ ich sagdow w tych sprawach jest bez-
wzgledna. Papiezowi sg zarezerwowane sprawy wiekszej wagi (causae maio-
res), pozostate za$ rozpatrujg trybunaty Stolicy Apostolskiej. Kodeks Prawa
Kanonicznego w kan. 1405 8§ 1, p. 1 postanawia, ze tylko sam biskup rzym-
ski ma prawo sadzi¢ sprawy matzenskie dotyczace oséb sprawujgcych naj-
wyzszg wiadze panstwowsg.

Organizacja i wtasciwos¢ sagddw drugiej instancji w Polsce przed Il wojng
Swiatowa byta taka sama jak okreslona w Kodeksie Prawa Kanonicznego
z 1917 r.33, a wiec zgodna z normami prawa powszechnego34. Po Il woj-
nie Swiatowej ustalenie drugiej instancji nie nastreczato specjalnych trudnosci,
zwtaszcza ze nowe os$rodki administracji koscielnej miaty swoje pierwsze
instancje w dawnych diecezjach.

Obecnie witasciwos¢ trybunatéw drugiej instancji w Polsce w niczym nie
odbiega od postanowien kodeksowych ustanowionych dla catego Kosciota0.

Zgodnie z normami prawa powszechnego tylko Rota Rzymska ma prawo
rozpatrywa¢ sprawe w trzeciej i dalszych instancjach. Jednakze faktycznie
istniaty w Kosciele inne trybunaty trzeciej instancji, ktore dziataty w Polsce
na mocy specjalnego zezwolenia Stolicy Apostolskiej. Ich utworzenia doma-
galy sie wzgledy natury praktycznej, mozna wtedy unikng¢ klopotliwego
ttumaczenia akt sprawy na rdézne jezyki, ktorymi postugiwata sie Rota, oraz
unikng¢ kiopotéw w kontaktowaniu sie z Rzymem.

3B Por. kan. 1594 § 1, 2 KPK 1917.

4 W razie apelacji drugg instancjg byt dla sadéw biskupich sagd metropolitalny, a dla
sagdu metropolitalnego jeden z sadéw biskupich, i tak w Polsce: dla Sadu Biskupiego
Chetminskiego (Pelplinskiego) trybunatem apelacyjnym byt Metropolitalny Sad Duchowny
w Gnieznie, dla Sadu Biskupiego w Wioctawku - Metropolitalny Sagd Duchowny w Pozna-
niu, dla Metropolitalnego Sadu Duchownego w Gnieznie - Sad Biskupi w Pelplinie, dla
Metropolitalnego Sagdu Duchownego w Poznaniu - Biskupi Sad we Wtoctawku. Dla Sadéw
Biskupich w Ptocku, Sandomierzu, Lublinie, Siedlcach i todzi trybunatem apelacyjnym byt
Arcybiskupi Sad Duchowny w Warszawie, dla Metropolitalnego Sadu Duchownego w War-
szawie - Sad Biskupi w Lublinie.

Dla Sadéw Biskupich w tomzy i Pirisku trybunatem apelacyjnym byt Sad Arcybiskupi
w Wilnie, ktéry znéw apelacje swoja posiadat w Lomzy. Biskupie Sady Duchowne w Prze-
mys$lu i Lucku miaty swojg apelacje we Lwowie, a Lwéw - w Poznaniu. Biskupie Sady
Duchowne w Tarnowie, Kielcach, Czestochowie i Katowicach posiadaty Il instancje
w Krakowie, a Ksigzecy Sad Duchowny Krakowski - w Poznaniu. Zob. A. Brasse,
Postepowanie w koscielnych procesach matzenskich, Gniezno 1936, s. 25-26.

3% Wykaz sagdéw | i Il instancji w Polsce zob. A. S 0o b ¢ z a k, Proces o stwierdzenie
niewaznosci matzenstwa koscielnego, Gniezno 2001, s. 68-69.



W Polsce potrzeba taka wynikia szczegdlnie podczas okupacji hitlerow-
skiej, Widzac te trudnosci, administrator apostolski archidiecezji warszaw-
skiej, bp Stanistaw Gall, zwrdcit sie do Stolicy Apostolskiej, aby dla spraw
rozpatrywanych w pierwszej instancji w Warszawie trzecig instancjg magt by¢
Sad Metropolitalny w Krakowie. Sygnatura Apostolska przychylita sie do
prosby i wydata zgode w 1941 r. na takie rozwigzanie na okres dwaéch lat36.

Po zakonczeniu Il wojny Swiatowej ilos¢ spraw rozpatrywanych przez sady
koscielne wzrosta. Poprzednie trudnosci nadal pozostaty i wszystkie wzgledy
przemawiaty za tym, aby trzecia instancji byta zatatwiana w kraju. Dlatego
prymas Polski kardynat August Hlond i arcybiskup krakowski kardynat Adam
Stefan Sapieha zwr6cili sie ponownie do Stolicy Apostolskiej o ustanowienie
trzeciej instancji w kraju. Sprawa zostata zatatwiona pozytywnie i kongre-
gacja dla spraw nadzwyczajnych Kosciota, z polecenia papieza Piusa XIlI,
wydata dekret 25 pazdziernika 1946 r., ktory upowazniat obydwu kardynatow
do zorganizowania trzeciej instancji apelacyjnej w Polsce:/. Na podstawie
tych aktéw kardynatowie wydali dekret 29 marca 1947 r.38, wyznaczyli sad
gnieznienski i krakowski na trybunaty trzeciej instancji.

Ostateczna reorganizacja trybunatéw trzeciej instancji w Polsce nastgpita
22 pazdziernika 1960 r., kiedy to prymas Polski Stefan Wyszyriski przeni6st
sady skupiajace sie od 1947 r. przy Sadzie Metropolitarnym w Gnieznie do
Sadu Metropolitarnego w Warszawie jako trzeciej instancji, natomiast sady
majace trzecig instancje od 1947 r. w Krakowie otrzymaty jag odtad w Gniez-
nie.

Natura trybunaldw trzeciej instancji byta wielokrotnie dyskutowana.
Najpierw przewazato przekonanie, ze byty to trybunaty delegowane i apo-
stolskie; nawet trybunat Il instancji w Krakowie uzywat pieczeci ,Dele-
gowany Apostolski Trybunat Sgdowy Il Instancji w Krakowie”. Obecnie
panuje przekonanie, ze natura ich byfa taka sama jak zwyklych sadéw ape-
lacyjnych. Nie byty to trybunaly apostolskie, a nawet istnieje watpliwos¢,
czy wtadza ich byta delegowana. Jedynie czasowy, nie okre$lony blizej
zadnym terminem, charakter udzielonej wtadzy upodabniajg do delegowanej.

“Janczewski, dz cyt, s193.

37J. G le mp, Polskie sgdownictwo koscielne w latach 1945-1970, PK 14(1971),
nr 3-4, s. 172.

3B Tekst dekretu opublikowany: ,,Wiadomosci Archidiecezji Gnieznienskiej” 4(1947),
s. 156-158; ,WiadomoSci Archidiecezjalne Warszawskie” 5(1947), s. 101-102.



W zwiagzku z omawianiem organizacji Ill instancji w Polsce nalezy poru-
szy¢ w tym miejscu zagadnienie dalszych instancji. Zgodnie z kan. 1643
KPK, w zwigzku z kan. 1644 KPK, sprawy o orzeczenie niewaznosci matzen-
stwa dotyczgce stanu oséb, jesli zostaty wydane dwa zgodne wyroki, w kaz-
dym czasie mogg by¢ przedtozone do trybunatu apelacyjnego po przedtuzeniu
nowych i powaznych argumentow przemawiajgcych za niewaznos$cig matzen-
stwa.

Zdarza sie czesto, ze strony po dwoch, a nawet trzech wyrokach nega-
tywnych domagaty sie nastepnej instancji dla rozpatrzenia swojej sprawy.
Prosby w takiej sytuacji mozna byto kierowa¢ do Prymasa Polski kardynata
Stefana Wyszynskiego, ktéry po uznaniu argumentow strony madgt wyznaczy¢
w Polsce dalsze instancje. Prymas wyznaczat wtedy jeden z sagdow kosciel-
nych do przyjecia i rozstrzygniecia sprawy w Il turnusie Il instancji. Tak
wiec w Kosciele katolickim w Polsce, obok trybunatéw apelacyjnych, czyli
trybunatéw metropolitalnych ustanowionych zgodnie z prawem powszechnym,
istniaty trybunaty trzeciej instancji, ustanowione na mocy specjalnego in-
duttu39. Obecnie Prymas Polski takich uprawnieri nie posiada.

Podsumowujgc: na dzieA dzisiejszy nie ma w Polsce trybunatdw trzeciej
instancji wyznaczonych na state. Strony, jesli chcg wnie$¢ apelacje w sprawie
0 stwierdzenie niewaznosci matzenstwa do trzeciej instancji i pragng, aby to
postepowanie odbywato sie w Polsce, muszg zwroci¢ sie z prosba do Sygna-
tury Apostolskiej, aby ta wyznaczyta trybunat trzeciej instancji w kraju. Jesli
Sygnatura nie wyrazi na to zgody, sprawa w normalnym toku moze by¢ pro-
wadzona w Rocie Rzymskiej.

3. PODMIOTOWY ZAKRES APELACII

Niesprawiedliwy jest wyrok, jesli witasciwie pojete prawo materialne zo-
stato btednie zaaplikowane do niewtasciwie ustalonego stanu faktycznego.
Dlatego o poprawe niewtasciwego, krzywdzgcego wyroku w odczuciu stron,
moze apelowac¢ strona zarobwno powodowa, jak i pozwana.

Doswiadczenie uczy, ze w sprawach o stwierdzenie niewaznoS$ci obie stro-
ny sg zainteresowane wyrokiem orzekajgcym niewazno$¢ matzenstwa. Dlatego
prawo apelacji przystuguje takze obroncy wezta malzenskiego. Oprocz stron

3y Zob. Dekret Prymasa Polski z dnia 22 X 1960 r. w sprawie wiasciwosci terytorialnej
Sadow Il Instancji w Polsce. Takze: Glemp, dz. cyt, s. 169-187.



i obrofncy wezta matzenskiego apelacje od wyroku w sprawach o niewaznos$¢
matzefAstwa moze wnie$¢ publiczny oskarzyciel, czyli promotor sprawied-
liwosci.

Jest rzeczg jak najbardziej oczywista, ze strona powodowa wnosi apelacje
do wyzszej instancji tylko w razie wydania przez sad pierwszej instancji,
ewentualnie przez sad drugiej instancji, wyroku negatywnego, tj. orzekajacego
wazno$¢ matzenstwa. Jesliby strone powodowa usatysfakcjonowato takie roz-
strzygniecie i strona ta pogodzitaby sie z wyrokiem negatywnym, nie zakta-
dajac apelacji, to sprawa zostaje zakonczona na szczeblu instancji pierwszej
lub drugiej w razie niepotwierdzenia pozytywnego wyroku instancji pierwszej.
Apelacja strony powodowej sktada sie z dwoch etapow: pierwszy obejmuje
zgtoszenie jej w trybunale, ktéry wydal wyrok (interpositio appellationis),
natomiast drugi poparcie jej w trybunale wyzszym (prosecutio appella-
tionis)40.

Apelacje nalezy zgtosi¢ w trybunale, ktéry wydat wyrok niekorzystny dla
strony powodowej w ciggu pietnastu dni uzytecznych od otrzymania wiado-
mosci o ogtoszeniu wyroku45. Okres ten nalezy liczy¢ zgodnie z zasadg
zawartg przepisie kan. 203 § 1 KPK. Pietnascie dni to okres nieprzekraczalny
(terminus peremptorius), niemniej jednak nie ptynie on, je$li strona nie jest
Swiadoma, ze na whniesienie apelacji jest przeznaczonych pietnascie dni, albo
wie o tym, lecz w wyznaczonym okresie nie moze dziata¢'l2 z powodu cho-
roby, przebywania w zaktadzie zamknietym czy nieobecnosci w kraju. Po-
przednie prawo procesowe na zgtoszenie apelacji przeznaczyto tylko dziesie¢
dni, nie okreslajgc ich charakteru43. Obecnie obowigzujgce prawo procesowe
w tym wzgledzie wydtuzyto termin przeznaczony na apelacje do pietnastu
dni, podkreslajac, ze sa to dni nieprzekraczalne, a jednocze$nie uzyteczne.
Wydtuzenie tego terminu zostato podyktowane interesem strony, gdyz prak-
tyka procesowa wykazata, ze okres dziesieciu dni jest niekiedy zbyt krotki
na podjecie decyzji o zgtoszeniu apelacji i dopetnienie formalnosci zwig-
zanych z tym zgtoszeniem.

OE Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. IV, Warszawa 1986,
s. 396-397.
41 Kan. 1630 § 1 KPK: ,Appellatici interponi debet coram iudice aquo sententia prolata
sit, intra peremptorium terminum quindecin dierum utilium a notitia publicationis sententiae”.
42 Zob. kan. 201 § 1 KPK.
Zob. kan. 1881 KPK z 1917 r., takze F. Bgczkowicz, Prawo kanoniczne,
Podrecznik dla duchowieristwa, t. Ill, Opole 1958, s. 143.



Niemniej jednak okres do wniesienia apelacji w praktyce nie ma zasto-
sowania do spraw matzenskich ze wzgledu na to, ze nie przechodzg one
w stan rzeczy osgdzonej. Przynajmniej teoretycznie sprawy te zawsze moga
by¢ wznawiane, pod warunkiem, ze bedzie to prawnie uzasadnione.

Na mocy konstytucji Dei miseratione z 1741 r. papiez Benedykt XIV
zobowigzatl obronce wezta malzenskiego do wnoszenia apelacji w procesie
matzenskim44. Dyspozycje w tej sprawie znalazty sie w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1917 r., ktory stwierdzat, ze obronca wezta matzenskiego jest
obowigzany wnosi¢ apelacje, jezeli zostat wydany wyrok po raz pierwszy
orzekajacy niewazno$¢ matzeAstwadb. Réwniez te same zapisy znalazly sie
w instrukcji Provida Mater Ecclesia Kongregacji Sakramentéw z 15 sierpnia
1936 r.4t oraz w motu proprio Causas matrimoniales Pawta VI z 28 marca
1971 r.47

Obronca wezta miat obowigzek apelowania do wyzszej instancji po pierw-
szym wyroku orzekajagcym niewazno$¢ malzenstwa niezaleznie od tego, czy
wydata go instancja pierwsza czy druga, a nawet dalsza w wyniku odwotania
sie strony powodowej. Od tego obowigzku nie zwalniato go tez przeSwiad-
czenie, nawet oparte na obiektywnych i oczywistych przestankach, ze dane
matzehAstwo jest niewazne. Zastosowanie miat bowiem przepis kan. 21 KPK
1917 r., ktéry gtosit, ze ustawy wydane dla zapobiezenia niebezpieczernstwu
publicznemu obowigzujg, chociazby w przypadku poszczegdlnym niebezpie-
czenstwa nie byto.

Zgodnie z treScig kan. 1628 KPK obronca wezta w sprawach, w ktérych
wymagana jest jego obecno$¢, ma prawo apelowac¢ od wyroku do wyzszej in-
stancji, z zachowaniem przepisu kan. 1629 KPK. A wiec obecny Kodeks Pra-
wa Kanonicznego nie nakazuje dokonania apelacji obroficy wezta matzen-
skiego. Owszem, obronca wezta matzenskiego ma prawo do wniesienia ape-
lacji, nie ma jednak obowigzku apelowania, poniewaz wyrok z urzedu pod-
lega apelaciji.

Apelacje wniesiong przez obrofice wezta nizszej instancji prowadzi obron-
ca instancji apelacyjnej. Moze on jednak juz w drugiej instancji zaja¢ sta-
nowisko zgodne z obiektywnym stanem rzeczy. Je$li apelacje podni6st obron-

44 Szerzej na ten temat: S. Biskupski, Obronca wezta w kanonicznym procesie
matzenskim, £6dz 1937, s. 94-97.

45 Kan. 1986 KPK 1917.

46 Zob. art. 212 § 2, AAS 28(1936), s. 313,

47 Zob. norma VIII § 1, AAS 63(1971), s. 441.



ca wezta, zrzeczenia sie jej moze dokonac¢ obronica wezta trybunatu apela-
cyjnego. Zrzeczenie sie apelacji przez obronce wezta w trybunale apelacyj-
nym nie przeszkadza w rozpatrzeniu wyroku pierwszej instancji orzekajacego
niewazno$¢ matzenstwa4s.

Promotor sprawiedliwosci moze apelowa¢ od wyroku w sprawach o nie-
wazno$¢ matzenstwa obok stron i obrofAcy wezta matzenskiego. Promotor
sprawiedliwo$ci moze zaskarzyé maitzenstwo, jesli niewazno$¢ maitzenstwa
jest rozgtaszana (cum mielita$ iam divulgata est), a ponadto matzenstwa nie
mozna lub nie wypada uwaznie. A wiec samo doniesienie do promotora spra-
wiedliwoséci o niewaznosci matzenstwa, chocby istniata mozliwo$¢ udowod-
nienia tej niewazno$ci, nie wystarczy.

Whniesienie pisma skargowego do sgdu przez promotora uzaleznione jest
od: rozgtoszenia niewaznos$ci matzenstwa, bez wzgledu na nature przeszkody,
potaczone ze zgorszeniem wiernych; bezskutecznosci zabiegéw majacych na
celu uwaznienie przez strony swojego matzeAstwa.

Promotor sprawiedliwosci zwykle zaskarza rozgtoszone matzenistwo biga-
miczne, je$li matzonek, ktéry zawart je w dobrej wierze, nie chce wystgpic
w charakterze powoda. Promotor, kiedy niewaznosé¢ matzenska zostata juz
rozgtoszona lub matzenstwo nie moze by¢ uwaznione lub nie jest to pozy-
teczne, ma prawo apelowaé od wyroku do wyzszego sedziego z zachowaniem
przepisu kan. 1629 KPK4/. Promotor sprawiedliwo$ci kazdej instancji ape-
lacyjnej moze odstgpi¢ od popierania apelacji wniesionej przez promotora
instancji nizszej, gdyby uznat to za stuszne. W takim przypadku powinien on
ztozy¢ w sadzie odpowiedni wniosek, kolegium za$ wydaje dekret o zanie-
chaniu sprawy, powiadamiajgc o tym matzonkéw i obrofice wezta. Przed wy-
daniem takiego dekretu kolegium sedziowskie winno zbada¢, czy zaniechanie
prowadzenia apelacji przez promotora sprawiedliwosci jest uzasadnione50.

48 Zob. kan. 1682 KPK; T. P a w 1u k. Kanoniczny proces matzeAski, Warszawa 1973,
s. 163-165; S. C ie s i e 1s k i, Whniesienie apelacji w kanonicznym procesie o niewazno$¢
makzenstwa, PK 30(1987), nr 3-4, s. 195.

49 Kan. 1628 KPK.

0P aw luk, dz. cyt, s. 166.



4. PRZEBIEG POSTEPOWANIA APELACYJNEGO

Sprawy o niewazno$é matzerstwa maja charakter specyficzny. Zadanie
orzeczenia niewaznos$ci matzernstwa niekiedy wyptywa z pobudek subiektyw-
nych strony powodowej. Zadanie to zwykle popiera strona pozwana, gdyz
dzieki wyrokowi pozytywnemu ona rowniez bedzie mogta zawrze¢ nowy
zwigzek maitzenski.

Tymczasem sprawa wezta matzeriskiego nie moze by¢ rozstrzygnieta umow-
nie. U podstaw wyroku orzekajgcego niewazno$¢ matzenstwa musi lezeé
prawda obiektywna, a wiec przeszkoda rozrywajgca, wada zgody matzenskiej
badz niezachowanie kanonicznej formy zawarcia matzenistwa.

Aby wyeliminowa¢ ewentualne braki i niedociggniecia w poszukiwaniu
prawdy obiektywnej, wyrok po raz pierwszy orzekajgcy niewazno$¢ matzen-
stwa podlega apelacji z urzedu. Apelacje z urzedu do procesu o niewaznos$¢
matzenstwa wprowadzit Benedykt XI1V. Papiez ten w konstytucji Dei misera-
tione z 3 listopada 1747 r. ustanowit urzad obroncy wezta matzenskiego,
ktérego szczeg6Ilnym obowigzkiem byto wnoszenie apelacji od wyroku po raz
pierwszy orzekajagcego niewaznos$¢ matzenstwabl. Dzieki zarzadzeniu Bene-
dykta XIV wyrok pierwszej instancji orzekajacy niewaznos$¢ matzenstwa nie
mogt sta¢ sie prawomocny, jesli nie zostat potwierdzony wyrokiem kolejnej
instancji52.

Obowigzek apelacji z urzedu w znacznej mierze przyczynit sie do tego,
ze proces o niewaznos¢ matzenstwa wyodrebnit sie z procesu ogo6lnego i stat
sie procesem szczegdlnym. W dawnym KPK z 1917 roku obowigzek apelacji
spoczywat na obroncy wezta matzenskiego. Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1983 r. nie nakazuje juz dokonania apelacji obroncy wezta matzenskiego,
lecz poleca trybunatowi a quo przesytanie wyroku po raz pierwszy orze-

51 C isielsk.i Wniesienie apelacji, s. 194.

52 Konstytucja Benedykta XIV Dei miseratione, w: Coclicis luris Canonici Fontes, t. I,
Romae 1923, 318, §11; ,Incructo autem in hunc modum iudicio, si secunda sententia alteri
conformis fuerit, hoc est, si in secunda aeque ac in prima, nullum ac irritum matrimonium
iudicatum fuerit et ab ea pars vel deffensor pro sua conscientia non crediderit appellandum
vel appellationem interpostiam prosequendam minime censuerit, in potestate et arbitrio
coniugum sit novas nuptias contra here; dummodo alicui eorum, ob aliquod impedimentum
vel legitimam causam id vetitum non sit. Potestas tamen post alteram sententiam conformem,
ut supra coniugibus facta intelligatur, et locum habeat, salvo semper, et firmo remanente
iure, seu privilegio causarum matrimonialium, quae ob cuiuscumque temporis lapsum nun
quam transeunt in rem iudicatem; sed si nova res, quae non deducta, vel ignorata fuerit,
detegatur, resumi posunt, et rursus in iudicialem controversiam revocari".



kajagcego niewaznos$¢ z aktami i ewentualnymi apelacjami w ciggu dwudziestu
dni od ogtoszenia wyroku do trybunatu apelacyjnego, a wiec niezaleznie od
wptyniecia apelacji53.

Przedmiotem rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym moze by¢ tylko
to, co byto przedmiotem postepowania nizszego sadu, i to w granicach wnios-
ku apelacyjnego. Ustalenie sporu dotyczy jedynie pytania, czy wyrok nizszej
instancji nalezy zatwierdzi¢ czy tez zmieni¢ w catosci lub czesci. Nie mozna
wiec w sadzie apelacyjnym wystagpi¢ z nowym zadaniem, nie zgtoszonym
w pierwszej instancji, ani oprze¢ zadania na nowej podstawie nieprzytoczonej
lub pominietej, ani tez doda¢ nowej podstawy nawet w formie kumulacji.

Zwykle trybunat apelacyjny rozpoznaje sprawe o niewazno$¢ matzenstwa
z tytutu ustalonego przed sadem pierwszej instancji. Istnieje mozliwosé¢, ze
strona, odwotawszy sie od wyroku pierwszej instancji, pragnie dodaé nowy
tytut niewaznosci. Trybunat apelacyjny, ktéry rozpatruje dang sprawe, po
wystuchaniu zdania strony i obroricy wezta moze ten tytut uwzglednié i roz-
patrzy¢ go jako sad pierwszej instancji. W tej sytuacji wyrok trybunatu ape-
lacyjnego, ktéry by orzekt niewazno$¢ matzenstwa z nowego tytutu, podlega
apelacji z urzedu tak samo jak pozytywny wyrok instancji pierwszej. Gdyby
jednak ktéra$ ze stron, zrezygnowawszy z jednego tytutu, odrzuconego wy-
rokiem instancji pierwszej, chciata zaskarzy¢ matzeAstwo z innego tytutu,
nalezatoby przeprowadzi¢ nowy proces przed trybunatem pierwszej instancji
na ogdlnych zasadach.

Apelacje sktada sie na piSmie. Mozna réwniez apelacje zgtosi¢ ustnie, np.
bezposrednio po otrzymaniu w sadzie odpisu wyroku. W takim razie nota-
riusz obowigzany jest zaprotokotowac fakt zgtoszenia apelacji w obecnosci
strony apelujgcej oraz pouczy¢ strone o konsekwencjach tego zgtoszenia54.

Zgtoszona apelacja wyraza skutki prawne, jes$li zostanie przez strone
poparta w sadzie apelacyjnym. Poparcie apelacji jest wezwaniem pomocy
skierowanym do sedziego wyzszego, by wyrok zaczepiony uchylit lub zmie-
nit. Poparcia tego nalezy dokonaé zgodnie z trescig kan. 1633 KPK u se-
dziego, do ktorego jest kierowana w ciggu miesigca od zgtoszenia apelacji,

53 Kan. 1682 8 1 KPK: ,Sententia quae matrimonii nullitatem primum declaraverit, una
cum appellationibus, si quae sint, et ceteris iudicii actis. intra viginti dies a sententiae
publicatione ad tribunal appellationis ex officio transmittatur.” Zob takze J. G o r d o n,
Nowy proces niewazno$ci matzenstwa. Roma 1983, s. 54.

54 Zob. kan. 1630 § 2 KPK: ,Si ore fiat, notarius earn scripto coram ipso appellante
redigat”.



chyba ze sedzia, od ktorego sie apeluje, udzielit stronie dtuzszego terminu do
jej poparcia. Okres miesieczny nalezy liczyé wedtug zasady przepisanej w
kan. 203 § 2 KPK. Pismo popierajace apelacje, skierowane do trybunatu ape-
lacyjnego, nie musi zawiera¢ szczegétowego uzasadnienia zgtoszonej apelacji,
wystarczy je$li strona zwrdci sie do trybunatlu apelacyjnego z zgdaniem
zmiany wyroku wydanego przez trybunat nizszy, zalgczajgc odpis tego wy-
roku i wskazujgc na racje apelacji5b.

Termin przeznaczony na poparcie apelacji nie biegnie, jeSli sad nizszej
instancji nie wydat w pore odpisu wyroku. W takim razie o zwloce w wysta-
wieniu odpisu wyroku nalezy powiadomi¢ trybunat apelacyjny, ktéry sedziego
a quo zobowigze zgodnie z kan. 1634 § 2 nakazem do spetnienia swojego
obowigzku. Terminy apelacyjne to terminy zawite. Z niezachowaniem ich
ustawa wigze ujemne skutki dla strony. Niedostosowanie si¢ do tych ter-
mindéw oznaczatoby, ze apelacja zostata zaniechana56.

Kazda apelacja ma skutek dewulatywny, polegajacy na tym, ze sprawa
zostaje skierowana do ponownego rozpatrzenia sedziemu wyzszemu57. Ma
rowniez z reguty skutek zawieszajgcy58, tzn. az do ukonczenia postepowania
apelacyjnego wstrzymuje wykonanie wyroku, dlatego obowigzuje zasada: lite
pendente nihil innovetur.

Zgodnie z kan. 1637 8 1 KPK apelacja wniesiona przez strone powodowa
przystuguje stronie pozwanej, i odwrotnie. Oznacza to, ze nie tylko strona
apelujaca, lecz takze strona przeciwna jest przedmiotem dziatania w instancji
apelacyjnej.

Jezeli spomiedzy kilku pozwanych lub kilku powodow jeden tylko apeluje,
przyjmuje sie zgodnie z kan. 1637 8§ 2 KPK, ze wyrok zaskarzajg ,,wszyscy
i przeciwko wszystkim, ilekro¢ rzecz, ktdrej sie zada jest niepodzielna albo
obowigzek solidarny”. Natomiast zgodnie z tres$cig kan. 1637 & 3 KPK:
»,Jezeli apelacja zostata wniesiona przez jedng ze stron tylko co do pewnej
czesci wyroku, strona przeciwna nawet po uptywie apelacyjnych terminéw
zawitych, moze wpadkowo apelowa¢ w stosunku do innych, w zawitym ter-

% Kan. 1634 § 1 KPK: ,,Ad prosequendam appellationem requiritur et sufficit ut pars
ministeriuni invocet iudicis superioris ad impugnatae sententiae emendationem, adiuncto
exeinplari huius sententiae et indicatis appellationis rationibus".

5% Zob. kan. 1635: ,Inutiliter elapsis fatalibus appellatoriis sive coram iudice a quo
sive coram iudice ad quem, deserta censetur appellatio”.

5 E.Sztafrowski, Prawo kanoniczne w okresie odnowy soborowej, podrecznik
dla duchowienistwa, t. Il, Warszawa 1978, s. 522.

58 Kan. 1638 KPK.



minie pietnastu dni od dnia, w ktorym zostata zawiadomiona o gtdwnej
apelacji”.

Postepowanie przed trybunatem apelacyjnym odbywa sie na podstawie
przepisbw obowigzujacych w postepowaniu przed trybunatem pierwszej in-
stancji. Nie mozna poming¢ wezwania stron i zawigzania sporu. W przypadku
jednak apelacji od wyroku orzekajgcego niewazno$¢ matzenstwa wydanego
w instancji pierwszej trybunatl drugiej instancji moze zastosowaé poste-
powanie skrécone. W procesach o orzeczenie niewazno$ci matzenstwa obo-
wigzuje w instancji apelacyjnej nieco inna procedura, jezeli wyrok pierwszej
instancji orzekt niewazno$¢ matzernstwa.

Polega ona na tym, ze akta sprawy studiuje obrofca wezta i przedstawia
swoje uwagi. Nastepnie kolegium ztozone z trzech sedziéw moze zazadaé
uwag sporzadzonych przez strony procesowe lub ich adwokatow. Po prze-
studiowaniu akt sprawy, wyroku i wszystkich uwag, bez dalszych formalnosci
kolegium dekretem moze zatwierdzi¢ wyrok pierwszej instancji albo odestac
sprawe do rozpatrzenia jej na drodze zwyktego procesu.

Pierwszg czynnoScig po przestaniu akt do trybunatu odwotawczego jest
powotanie skiadu osobowego do rozpatrzenia sprawy, ktdéra wptyneta, przez
oficjata sadu apelacyjnego. Sprawy o niewazno$é matzenstwa, z uwagi na
swoj publicznoprawny charakter wezta matzenskiego oraz jego Swieto$¢ i nie-
rozerwalno$¢, sg zastrzezone trybunatowi ztozonemu przynajmniej z trzech
sedzidw, a wiec trybunatowi kolegialnemu (tribunal collegiale). Przez try-
bunat kolegialny nalezy tu rozumieé¢ kolegium sadzgce (collegium iudicans),
ztozone z trzech lub pieciu sedzidw dziatajgcych w imieniu arcybiskupa na
mocy wtadzy zwyczajnej59.

Wikariusz sgdowy dla rozpatrzenia poszczeg6lnych spraw powotuje se-
dziow turnusami60. Kompletowanie kolegium sgdzgcego powinno odbywac
sie zgodnie z ustalonym porzadkiem (ex ordine per turnum).

W drugiej instancji powotuje sie réwniez rzecznika sprawiedliwosci oraz
obronice wezta matzenskiego. W kazdym procesie powinien bra¢ udziat nota-
riusz. Jest to tym wazniejsze, ze caly proces o niewazno$¢ matzenstwa
w drugiej instancji jest procesem pisemnym. Akta, jesli nie zostaty przez
niego podpisane, nalezy uzna¢ za niewazne6l

5 Kan. 1425 § 1. p. 1 KPK.
60 Turnusy ustala na spos6b staty wikariusz sadowy.
6l Kan. 1437 § 1 KPK.



Apelacje przyjmuje kolegium sedziowskie wiekszoscig gtosdw. O przyjeciu
apelacji nalezy powiadomi¢ strony. Powiadomienie takie nalezy przestaé
stronom na piSmie. W sprawach matzeiAskich po uptywie pietnastu dni od
zawiadomienia np. o przyjeciu apelacji i o wezwaniu o stawienie sie przed
sad, o ile strona nie prosi o specjalng sesje celem zawigzania sporu, prze-
wodniczacy kolegium lub ponens powinien w ciggu dziesieciu dni dekretem
i z urzedu sformutowaé watpliwos¢ lub watpliwosci i zawiadomié o tym
strony62.

Raz ustalona watpliwos$¢, na ktorg ma odpowiedzie¢ wyrok, nie moze ulec
zmianie, chyba ze stanie sie to na mocy nowego dekretu wydanego z powaz-
nej przyczyny, na prosbe jednej ze stron, po zasiegnieciu opinii drugiej
i rozwazeniu przedstawionych przez strone racji63.

W instancji apelacyjnej z reguty nie przeprowadza sie nowych dowodow,
lecz zebrane w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji poddaje sie
ponownej ocenie. Dowody przeprowadzone w pierwszej instancji majg zatem
znaczenie takze w instancji apelacyjnej. Dla lepszego nasSwietlenia sprawy
dopuszczalne sg na stopniu apelacyjnym nowe dowody64, z pewnymi jednak
ograniczeniami, podobnie jak po zamknieciu postepowania dowodowego.

Obronca wezta ma obowigzek przedtozy¢ swoje uwagi przedwyrokowe, na
ktére strony mogg odpowiedzie¢. Obronca wezta moze ograniczy¢ swoje
wywody przedwyrokowe przez odwotanie sie do uwag przedwyrokowych
obroncy wezta instancji nizszej. Kazdy z sedziow po przestudiowaniu akt
sprawy pisze swoje votum. Wydanie i ogtoszenie wyroku odbywa sie podob-
nie jak w instancji pierwszej.

Aby trybunat mogt wyda¢ wyrok, wymaga sie, by sedzia doszedt do we-
wnetrznej moralnej pewnosci co do sprawy, ktéra ma by¢ rozstrzygnieta.
Taka pewnos$¢ sedzia winien czerpaé¢ z faktow i dowodow. Jesli sedzia nie
moze osiggng¢ takiej moralnej pewnos$ci, powinien orzec wazno$¢ matzen-
stwa. W trybunale kolegialnym obowigzek sporzgdzenia wyroku spoczywa na
ponensie. Wyrok wydany przez trybunat odwotawczy powinien: rozstrzygac
spor toczacy sie przed trybunatem, okreslic obowigzki stron, przedstawié
uzasadnienie rozstrzygniecia.

W wyroku wydanym w sprawach o niewazno$¢ matzenstwa nalezy upom-
nie¢ strony o zobowigzaniach moralnych lub takze cywilnych, ktérymi ewen-

62 Kan. 1677 § 2 KPK.
Kan. 1514 KPK.
64 Kan. 1639 § 2 KPK.



tualnie strona bedzie zwigzana wzgledem drugiej oraz wobec dzieci, co do
zapewnienia utrzymania i wychowania65. O wyroku sad powiadamia ordyna-
riusza miejsca.

Zgodnie z zasadg, ze sprawy 0 niewazno$¢ matzenstwa nigdy nie prze-
chodzg w stan rzeczy osadzonej, w kazdym czasie mozna sie odwota¢ do
trybunatu apelacyjnego, przedstawiajgc w zawitym terminie 30 dni od wnie-
sienia zaskarzenia nowe i powazne dowody lub argumenty. Trybunat apela-
cyjny ma w ciggu miesigca ustali¢ dekretem, czy nowe wniesienie sprawy
nalezy dopusci¢ czy oddalic.

Odwotanie, o ktérym mowa wyzej, nie jest apelacjg, lecz odmiennym
sposobem podwazania wyroku, zwanym nowym przedtozeniem sprawy66.

5. SKROCONE POSTEPOWANIE APELACYINE

Podstaw prawnych dla skréconego postepowania sadowego dostarczyty
konstytucje Klemensa V (1305-1314). Konstytucja Dei miseratione Benedykta
X1V z 3 XII 1741 roku, zmierzajaca do podniesienia dyscypliny sgadowej
w sprawach matzerskich, wzmocnita formalno$ci67. Dekret Kongregacji Sw.
Oficjum z 5 VI 1889 roku szczegétowo okreslit przypadki dla catego Kos-
ciota, w ktérych wolno odstgpi¢ od przepisanych w Konstytucji Dei mise-
ratione formalnos$ci sgdowych, przez co stat sie jednym ze zrodet przepiséw
kodeksowych w tej materii68.

Promulgowany 27 maja 1917 roku pierwszy Kodeks Prawa Kanonicznego,
ktory wszedt w zycie 19 maja 1918 roku, matzeniskiemu postepowaniu skro-
conemu poswiecit trzy kanony69. Niewiele wiecej miejsca zagadnienie to
znalazto w Instrukcji Provida Sw. Kongregacji Sakramentéw z 15 sierpnia
1936 r. (art. 226-231).

Zagadnienie reformy procesu matzeinskiego byto tematem obrad na Sobo-
rze Watykanskim IlI; domagano sie znacznego uproszczenia i przyspieszenia

6 Zob. kan. 1689 KPK.

6 Szerzej na ten temat z uwypukleniem rdéznicy miedzy apelacjg a nowym przedto-
zeniem sprawy zob. Gordon, dz. cyt, s. 56.

67 T. P aw 1u k, Reforma kanonicznego procesu matzeriskiego w $wietle motu proprio
,,Causas Matrimoniale, PK 16(1973), nr 3-4, s. 277.

68 T. Paw luk, Kanoniczne sprawy malzenskie w Swietle posoborowego prawa
procesowego, Olsztyn 1973, s. 302.

69 Zob. kan. 1990-1992, KPK 1917.



trybu postepowania sgdowego, zwtaszcza w drugiej instancji. Postulaty do-
tyczace reformy procesu matzenskiego, zanim zaczely obowigzywaé w prawie
powszechnym KoSciota katolickiego, byty realizowane w sposdb eksperymen-
talny w Stanach Zjednoczonych70 oraz w Belgii, Anglii i Walii7l. Gdy
0 podobne uprawnienia zwrdcity sie Konferencje Biskupéw Kanady i Francji,
odpowiedziano im, ze osobnego indultu nie otrzymajg, natomiast nalezy ocze-
kiwaé specjalnego dokumentu papieskiego w tej sprawie. Tym dokumentem
byto motu proprio Causas matimoniales Pawta VI z 28 marca 1971 rroku,
obowigzujagce od 1 pazdziernika 1971 roku72

Dokument ten w nowy spos6b regulowat kilka kwestii dotyczacych ka-
nonicznego procesu matzenskiego73, a jedng z nich byta kwestia procedu-
ry apelacyjnej. Postanowienia zawarte w Causas matrimoniale z niewiel-
kimi poprawkami znalazty sie w przepisach Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1983 roku.

Cata procedura w skréconym postepowaniu apelacyjnym zastata wyrazona
w obecnie obowigzujgcym Kodeksie Prawa Kanonicznego jednym zdaniem:
»Jesli wyrok orzekajagcy niewazno$¢ malzenstwa zostat wydany w sadzie
pierwszego stopnia, trybunat apelacyjny zapoznawszy sie z uwagami obroficy
wezta i ewentualnymi uwagami stron, swoim dekretem albo potwierdza wyrok,
albo sprawe kieruje do zwyczajnego rozpatrzenia w nowej instancji”74.

Je$li wniesiono apelacje od wyroku drugiej instancji po raz pierwszy
orzekajacego niewazno$¢ malzenstwa, to przed sadem trzeciej instancji
postepowanie to nie moze by¢ zastosowane. Je$li niewaznos$¢ maitzenstwa

70 Zob. T.P ierone k Normypostepowania w sprawach matzenskich wydane przez
Stolice Apostolskg dla diecezji Stanéw Zjednoczonych, PK 16(1973), nr 1-2, s. 177-204;
C.Lefebvre, Deprocedura in causis matrimonialibus concessa Conferentiae Episco-
pali USA, ,Periodica de re Morali Canonica Liturgica” 4(1970), s. 566-590. Tekst opubli-
kowat F. R. McManus, Procedural Norms for Matrimonial Cases, ,The Jurist”
30(1970), s. 363-368.

71 W. G 6 ralsk.i, Uprawnienia udzielone trybunatom koscielnym Belgii oraz Anglii
i Walii w zakresie procesu matzenskiego, PK 17(1974), nr 3-4, s. 107-115.

72 AAS 63(1971), s. 441-446.

73J.Grzy wac z Zmiany w procesie malzefiskim wprowadzone przez motu proprio
,Causas matimoniales”, RTK 19(1972), nr 5, s. 39-51; P a w 1u k, Reforma kanonicznego,
s. 247-284; T. Pier o n e k, Reforma kanonicznego procesu matzenskiego wedtug motu
proprio pap. Pawta VI ,,Causas matimoniales”, AC 4(1972), s. 267-314.

74 Kan. 1682 § 2KPK; ,Si sententia pro matrimonii nullitate prolata sit in primo iudicii
gradu, tribunal appellationis, perpensis animadversionibus defensoris vinculi et, si quae sint,
edam partium, suo decreto vel decisionem continenter confirmet vel ad ordinarium examen
novi gradus causam admittat”.



zostaje stwierdzona dopiero w wyniku apelacji, to nie jest ona tak pewna, jak
stwierdzona wyrokiem pierwszej instancji, dlatego powinna by¢ potwierdzona
w zwyczajnym postepowaniu apelacyjnym?7s.

Skrocone postepowanie apelacyjne polega na znacznym uproszczeniu ape-
lacyjnych formalnos$ci proceduralnych, majgcych na celu szybsze zakoniczenie
sprawy ze wzgledu na dobro stron. Trybunat drugiej instancji, skoro tylko
wplynie apelacja od wyroku instancji pierwszej orzekajacego niewazno$é
matzenstwa, ustala sktad trybunatu i przyjmuje apelacje, a nastepnie zwraca
sie do swojego obroncy wezta z proshg o przedtozenie uwag animadversiones
i oSwiadczenie, czy sprzeciwia sie orzeczeniu wydanemu w trybunale nizszym
czy nie. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku wprawdzie nie powtarza
za motu propiro Causas matrimoniales, iz obrofica wezta sporzadza swoje
uwagi wedtug wilasnego uznania, czyli pro rei veritate, jednakze przepis
kan. 1636 § 2 KPK zezwala obroficy trybunalu apelacyjnego na zrzeczenie
sie apelacji76, co jest rownoznaczne z upowaznieniem go do dziatania pro
rei veritate.

Obronca wezta moze w swoich uwagach wykaza¢ braki postepowania
przed sgdem pierwszej instancji i dlatego postulowa¢ rozpatrzenie sprawy
w drodze zwyczajnego postepowanie apelacyjnego. Sad moze zazada¢ od
stron badZ ich petnomocnikéw Ilub adwokatéw gtoséw obrohczych, czyli
przeciwuwag {contra-animadversiones)1l. Przepis kodeksowy nie nakazuje
zwracania sie po te gtosy obroncze, lecz tylko wspomina o mozliwosci ich
przedtozenia: si quae sintl& Sg bowiem sprawy tak oczywiste, np. z tytutu
niezdolnosci ptciowej, choroby psychicznej, przymusu i bojazni, ze zwracanie
sie do stron czy adwokatéw po replike jest bezuzyteczne i przedtuzatoby
tylko zakonczenie sprawy.

Po zbadaniu wyroku, rozwazeniu uwag stron badZ ich adwokatow kole-
gium sedziowskie swoim dekretem albo zatwierdza wyrok pierwszej instancji,
albo przekazuje sprawe do zwyczajnego rozpatrzenia sgdowi drugiej instan-
cji79. Przepis ten stwarza mozliwo$¢ szybkiego zakonczenia sprawy.

7P awluk, Kanoniczny proces matzenski, s. 171.

76 Kan. 1636 § 2 KPK: ,,Si appellatici proposita sit a vinculi defensore vel a promotore
iustitiae, renuntiatio fieri potest, nisi lex aliter caveat, avinculi defensore vel promotore
iustitiae tribunalis appellationis”.

77Grzywacz, Zmiany w procesie matzeAskim, s. 46.

78 Zob. kan. 1682 § 2 KPK.

7 Kan. 1682 § 2, KPK.



Dekret, za pomocg ktorego trybunat drugiej instancji zatwierdza wyrok
instancji pierwszej badZz przekazuje sprawe do rozpatrzenia na drodze zwy-
czajnego procesu, ma znaczenie wyroku koncowego, nie ma charakteru czysto
administracyjnego, lecz jest sagdowy. Nie chodzi tu o dekret nakazujacy
wykonanie wyroku pierwszej instancji, lecz o orzeczenie rozstrzygajace, ktére
zawiera uzasadnienie. Mozliwe jest stosowanie skroconego postepowania ape-
lacyjnego takze w razie apelacji strony pozwanej.

Moze sie wydawac, ze dekret ten zostaje wydany z pominieciem zasady
kontradyktoryjnosci. Zasada ta jednak, przynajmniej w jakim$ stopniu, zostaje
zachowana, gdyz kolegium sedziowskie zwraca sie do obroricy wezta po jego
uwagi, ktore z kolei mogg by¢ zwalczane przeciwuwagami stron i ich adwo-
katow 80.

Kolegium sedziowskie moze tez zadecydowaé, po wzieciu pod uwage
postulatu obroncy wezta oraz dostrzezonych brakéw akt, aby sprawa byta
rozpatrzona w drodze zwyczajnego postepowania apelacyjnego.

Strony mogg zawrze¢ nowe zwigzki matzenskie po uptywie 10 dni od opu-
blikowania dekretu zatwierdzajagcego wyrok pierwszej instancji, o ile obronca
wezta badz strona pozwana nie wnie$li rekursu do trzeciej instancji.

Na zakonczenie nalezy stwierdzi¢, ze apelacja jako jedna z istotnych
instytucji kos$cielnego prawa procesowego stanowi wazny element stuzacy
wydawaniu sprawiedliwych i racjonalnych orzeczen nie tylko w sprawach
0 niewazno$¢ matzenstwa, ale we wszystkich sprawach toczacych sie przed
sgdami kosScielnymi.

THE INSTITUTIONS OF APPEAL IN THE CASES
OF THE INVALIDITY OF MARRIAGE IN THE CANONICAL
TRIAL

Summary
The trial for the invalidity of marriage concerns the marital bond. This kind of procedures

in church courts is most numerous. The judge in a trial is obliged to seek objective truth
which is the foundation of a just verdict. One arrives at such truth following the process of

8P aw 1u k, Reforma kanonicznego procesu, s. 273.



meticulous and complex legal procedures in which the circumstance of a given case should
be thoroughly examined in the first place. A correct solution of a case should lead the judge
to objective conclusions in accordance with his conviction. In many case it happens so that
the judge fails to evaluate these conclusions correctly. Consequently, he may give an unjust
verdict. The church legislator has predicted this possibility in the case of a lower judge,
therefore the party that feels wronged by the verdict, as he or she thinkers unjust, has a right
to appeal. Thus the right to appeal (ius appellandi) is a statutory entitlement to appeal against
the verdict of the lower instance to the higher instance. The examination of the content of the
case is a means to appeal in the instance. This examination is designed to correct the mistakes
made by the court of the first instance and improve the quality of legal decision as regards
its conformity to the law.

Translated by Jan Kios

Stowa kluczowe: apelacja, wyrok, zwyczajny $rodek odwotawczy, trybunat drugiej instancji,
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