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Nie ulega watpliwosci, iz gwaltowny rozwdj dziedziny praw cztowieka po
IT wojnie Swiatowej jest otwarciem si¢ na ,znaki czasu”, jakie pojawily si¢ po
bestialstwach nie majacych swego odpowiednika w historii. Zwrécono wdwczas
uwage na fakt, ze jest pewna kategoria praw, ktére sa odczytywane z godnosci osoby
ludzkiej i wymagaja szczegdlnej ochrony zaréwno w porzadku krajowym, jak i mig-
dzynarodowym.

O ile jednak dotychczas powstawaty liczne fragmentarycznie opracowane studia
dotyczace praw cztowieka, o tyle brak bylo w polskiej literaturze monografii tak
szeroko ujmujacej przedmiotowe zagadnienie, jak to uczynit w prezentowanej ksiazce
Marek Piechowiak. Interesujace jest tu uwzglednienie filozofii klasycznej, szcze-
g6lnie §w. Tomasza z Akwinu, w celu poszukiwania rozwigzar ontologicznych odpo-
wiadajacych potrzebom wspéiczesnej koncepcji praw cztowieka, gdzie porzadek nor-
matywny jest wtérny wobec bytu. Zatem proklamacja praw, w tym norm mig¢dzyna-
rodowego prawa praw cztowieka, jest manifestem débr naleznych cztowiekowi. Na-
ruszenie tych norm to w konsekwencji niezapewnienie podmiotowi przystugujacego
mu dobra.

Cata praca sktada si¢ z dwoch czedci. Cze§¢ pier ws z a obejmuje cztery
rozdziaty. W rozdziale pierwszym poddana zostala analizie ewolucja instrumentéw
prawnomiedzynarodowych stosowanych dla ochrony jednostki. Uwidoczniona jest tu
réznica migdzy prawami cztowieka a ich pozytywnoprawng ochrona. W konsekwencji
nastepuje dywersyfikacja procesu zmiennosci prawa pozytywnego chronigcego prawa
czlowieka i dynamizmu samych tych praw.

Autor akcentuje krytyczna funkcje praw czlowieka wobec praktyki spolecznej,
rozpowszechnianych ideologii czy nawet prawa pozytywnego. W pozytywistycznych
koncepcjach prawa przyjmuje sig¢, ze tre§¢ norm prawnych wyznaczana jest jedynie
przez akty stanowienia czy tez uznawania ze strony pafstwa. Z takim wtlasnie
tetycznym uzasadnieniem obowigzywania prawa, gdzie prawem jest jedynie prawo
pozytywne, obowigzujace z woli prawodawcy, Autor polemizuje. Istnieje pewna
kategoria praw przystugujaca jednostce, ktdre obowiazuja imperio rationis, z natury,
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niezaleznie od woli prawodawcy jako kompetentnej do ,,tworzenia prawa” instytucji
spotecznej.

W rozdziale drugim podjeta zostala préba ustalenia treSci praw cztowieka,
zawartej w trzech ich ,rodzinach”. Na podstawie dokumentéw prawnomig¢dzynaro-
dowych Autor wykazuje normatywno§¢ praw osobistych i politycznych oraz gospo-
darczych, socjalnych i kulturalnych. Ponadto Autor wymienia tu prawo ludéw do
samostanowienia, zawarte w artykutach pierwszych obu Migedzynarodowych Paktéw
Praw Cztlowieka, traktujac je jako zasade praw czlowieka. Pomimo wyjasnienia, iz
zasade t¢ mozna ujmowac jako ,,wstepny warunek” dotyczacy realizacji wszystkich
praw, to jednak nazwanie samostanowienia ludéw zasada praw cztowieka wymaga-
loby pewnego usciSlenia poje¢. W nauce istnieje ugruntowany poglad, iz okre§lonym
podmiotem prawa do samostanowienia jest lud czy tez naréd. Ponadto katalog praw
cztowieka jest zawarty w czeSci trzeciej Migdzynarodowych Paktéw Praw Czlowieka.
Natomiast prawo do samostanowienia, ktére jest naturalnym prawem ludu, znajduje
si¢ w czeSci pierwszej. Oczywisdcie nalezy si¢ zgodzié¢ z Autorem, ze realizacja praw
osobistych i politycznych, podobnie jak gospodarczych, socjalnych i kulturalnych
wymaga korzystania przez lud z samostanowienia.

W rozdziale trzecim analizowana jest charakterystyka praw cztowieka przyjeta
w prawie migdzynarodowym. W procesie tym M. Piechowiak sigga do antropologii,
by udowodnié, iz w zatozonej koncepcji cztowieka poszczegdlni ludzie nie s dla
siebie rywalami, ale tworza wspdlnote konieczng dla pelnego rozwoju kazdego
z nich. W tak przyjetej konstrukcji brak jest napigcia migdzy grupami a jednostkami.
Grupa jest tu podmiotem réznym od sumy jednostek ja tworzacych w tym sensie,
ze relacje miedzy jej elementami tworza calo$¢, ktérej warunki istnienia nie
sprowadzaja si¢ do sumy warunkow istnienia jej elementéw. Zatem tak widziana
grupa jest podmiotem samoistnym.

Charakteryzujac prawa cztowieka zawarte w prawie migdzynarodowym, Autor do-
chodzi do wniosku, iz sa one odczytywane z przyrodzonej godno$ci osoby ludzkiej.
Ponadto sa one powszechne, przyrodzone, niezbywalne i nienaruszalne. Takie ujecie
praw czlowieka wskazuje na ich prawnonaturalny charakter i w zwiazku z tym nie
sa one korelatem aktéw prawa stanowionego.

W rozdziale czwartym M. Piechowiak prezentuje prawa cztowieka w perspektwie
struktury oraz ich pozytywnoprawnej ochrony. PodkreSlenie przyrodzonoSci praw
cztowieka powoduje niedopuszczalno$¢é okreslania kryteriéw bycia prawem cztowieka
jedynie na podstawie charakterystyki pozytywnoprawnej ochrony tych praw. Zatem
de facto Autor tutaj bardzo trafnie neguje istnienie tzw. kolektywnych praw czto-
wieka. Jednakze pomimo tego sformulowania ujawnia si¢ w dalszej czgsci rozdziatu
brak konsekwencji. Mianowicie M. Piechowiak stwierdza, ze istnieja zbiorowe prawa
cztowieka, takie jak np. prawa rodziny lub prawa narodu. Nalezy takze przypomnie¢,
iz z punktu widzenia filozofii czy socjologii personalistycznej — a wydaje sig, ze jest
to dominujace ujecie w recenzowanej publikacji — ani rodzina, ani tez nardd nie sa
zbiorowoscig.

Czes$¢ d r u g a monografii obejmuje dwa rozdzialy. Rozdzial pierwszy zawiera
przeglad préb filozoficznego ugruntowania praw cztowieka. Dla poszukiwania
ontycznych podstaw praw Autor proponuje, ze aby prawa cztowieka podpadaly pod
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przyjeta ich charakterystyke, ugruntowane by¢é musza w akcie istnienia bytu
ludzkiego.

W rozdziale drugim Autor sugeruje personalistyczne ugruntowanie praw czlo-
wieka. Oprécz rozwigzan wypracowanych przez §w. Tomasza z Akwinu znalazty sig
tu takze wybrane elementy filozofii Platona i Arystotelesa.

Nie spos6b w krotkiej recenzji przedstawi¢ wszystkich waloréw omawiane;j
publikacji. Jest ona skierowana nie tylko do zainteresowanych dziedzing praw
cztowieka, ale moze si¢ okaza¢ pomocna réwniez dla przedstawicieli innych
dyscyplin badawczych, ktérzy zajmuja si¢ problematyka aksjologii prawa czy tez
nowymi wyzwaniami prawa miedzynarodowego. Przejrzysty i zrozumiaty jezyk spra-
wia, Ze monografia, pomimo tego, iz ma charakter naukowy, spotka si¢ z pewnoscia
z szerokim kregiem odbiorcéw.

Robert Andrzejczuk
Katolicki Uniwersytet Lubelski

Leonard G 6 r ni ¢ k i, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfika-
cyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-1939, Wroctaw: Kolonia
Limited 2000, ss. 530.

Z duzym zainteresowaniem nalezy przyja¢ ukazanie si¢ recenzowanej pozycji.
Po 1989 r. pojawily si¢ bowiem warunki do bezstronnej oceny dorobku paristwa
polskiego z dwudziestolecia migdzywojennego. Jednym z istotnych elementéw tego
dorobku byta dziatalnos¢ Komisji Kodyfikacyjnej, powstatej w 1919 r. W wyniku
prac Komisji skonstruowany zostat oryginalny system prawny, ktéry w duzej mierze
obowiazywal takze w okresie PRL-u. Wydaje si¢, ze dzigki pracom Komisji z za-
kresu prawa cywilnego powstat ,,zdrowy fundament”, ktéry nie zostal naruszony
przez prady ideologiczne istniejace w minionym okresie. Polski kodeks cywilny
z 1964 r. oparty byl w znacznej czgSci na pracach Komisji. Dlatego tez po 1989 r.
nie zostal on automatycznie zmieniony, ale obowiazuje nadal — po usunigciu
typowych dla gospodarki socjalistycznej rozwiazafn.

Nalezy podkresli¢, ze praca Leonarda Gornickiego wypelnia dotkliwa luke
w polskiej literaturze historycznoprawnej. Przed 1989 r. Komisja Kodyfikacyjna
w II Rzeczyposolitej Polskiej zajmowano si¢ sporadycznie, giéwnie w aspekcie
organizacyjnym'. Po 1989 r. powstaty réwniez artykuty przedstawiajace funkcjo-

' Zob. min.: S. Grodziski, Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej,
,»Czasopismo Prawno-Historyczne”, 33(1981), z. 1, s. 47 nn.; K. S6jka-Zie-
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