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W UJECIU PRYMASA STEFANA WYSZYNSKIEGO®

Przedmiotem artykutu jest zasada wspétdziatania pomigdzy dwiema spo-
leczno$ciami odmiennego typu — panstwem i KoSciotem w ujeciu Stefana
kardynata Wyszyriskiego, prymasa Polski (1949-1981). Opini¢ swa opieram
na analizie materialu Zr6dtowego, jakim sa kazania i homilie kard. Stefana
Wyszyfiskiego!, listy pasterskie Prymasa i Episkopatu Polski?, komunikaty
z posiedzenn Konferencji Episkopatu Polski oraz memoriaty Prymasa Polski
kierowane do wtadz pafstwowych®. Kluczem do zrozumienia stanowiska pry-
masa Wyszynskiego sa dla mnie rozmowy, jakie prowadzilem z nim na jego
zyczenie. Na poczatku lat siedemdziesiatych Ksiadz Prymas polecit mi podjaé
studia z zakresu problematyki relacji: paistwo—KoSciét, a nastgpnie zobo-
wigzal mnie, abym krytycznie oceniat listy pasterskie Prymasa i Episkopatu
Polski dotyczace tej problematyki. A gdy zglaszatem uwagi krytyczne, to
polemizowal z nimi, wyjasniajac mi zasady i racje, jakimi si¢ kierowat.
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Wsréd podstawowych zasad, na jakich — zdaniem prymasa Wyszynskiego
— powinny by¢ oparte relacje migedzy padstwem i KoSciotlem, centralne
miejsce zajmuje zasada wspoéldziatania, a w pewnych sprawach takze
wspolpracy. Zasada ta kierowatl si¢ od poczatku swej dziatalnosci biskupie;j.
Juz jako biskup lubelski podczas ingresu do katedry lubelskiej 26 V 1946 r.
gtosit: ,,Przyrodzong niejako konieczno$cia obydwu spotecznosci [KoSciota
1 pafistwa — przyp. J. K.] jest wzajemna wspolpraca dla dobra obywateli.
Kazda z nich tym petniej osiagnie ostateczny swdj cel, im lepiej korzystaé
bedzie z pomocy i wspdlpracy drugiej spotecznosci”. Zasade t¢ traktowal on
nie tylko jako przestanke doktrynalna, ale przede wszystkim jako rzeczy-
wisto$¢ historyczng. W kazaniu wygloszonym w katedrze warszawskiej 7 IV
1974 r. podczas oficjalnej wizyty mons. Agostino Casaroli, jako przed-
stawiciela Stolicy Apostolskiej przybylego na zaproszenie witadz parnistwo-
wych, Ksiadz Prymas stwierdzil: ,,W Polsce od poczatku istniala réwniez
przedziwna wspétpraca KoSciota i Narodu, a bardzo czgsto takze — wspol-
praca Kosciota i Paistwa”. Kosciél i panstwo sa to, jego zdaniem, spo-
tecznos$ci odmiennego typu, ktére istnieja w szerszej — pierwotnej w stosunku
do nich — spolecznosci niesformalizowanej, jaka jest nardd.

Jednoczes$nie Ksiadz Prymas wskazywal na réznice miedzy wspétdziata-
niem KoSciota z narodem a wspodldziataniem KoSciota z pandstwem, stwier-
dzajac: ,,Oczywiscie inny jest wymiar nieustannej wigzi Kosciota i Narodu,
a wspéldziatania KoSciota i Paiistwa. Naréd bowiem jest zjawiskiem statym
— podobnie jak rodzina, w ktérej rodzi si¢ nar6d. Dowodem tej stalosci jest
fakt, ze pomimo licznych prze§ladowar i nieustannych walk, jakie nasz Nar6d
toczyt w obronie swej niezalezno$ci, zyjac na przelomie kultur, jezykdw,
wyznan i obrzadkéw — jednakze przetrwal do dzi§. Pomégt mu do tego Ko-
§ciol, wspierajac Nardd polski, aby nie zostal zniszczony. Tymczasem
panstwo, chociaz, jak wiemy, prowadzito nasz Naréd do wielkich osiagnigé
[...], nie jest jednakze zjawiskiem tak trwatym jak nardd”.

Zasada wspoéldzialania pomigedzy pafistwem i KoSciotem, zdaniem prymasa
Wyszyriskiego, jest charakterystyczna dla kultury europejskiej, zakorzenionej
w dualizmie religijno-politycznym, opartym na ewangelicznym nakazie: ,,0d-
dajcie cesarzowi to, co cesarskie, a Bogu to, co jest Boskie” (Mt 16, 18-19).
W praktyce zasada ta byta realizowana od czaséw ces. Konstantyna Wielkie-
go (poczatek IV w.), ktéry po raz pierwszy w dziejach zagwarantowal wol-
no§¢ wyznawcom wszystkich religii i nawiazal wspdiprace z Kosciotem.
W Polsce wspoétdziatanie to istnieje od czaséw Mieszka I 1 Bolestawa Chro-
brego. Wszakze rézne byly wersje jego realizacji w tysiacletnich dziejach
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panstwowosci polskiej. Zasada ta zakwestionowana zostala po II wojnie
Swiatowej, gdy wladze komunistyczne przystapity do budowania takiego
porzadku spoteczno-politycznego i prawnego, w ktérym ideologia materiali-
styczna miata zaja¢ miejsce religii. Znamienne jest, ze w tych trudnych
warunkach prymas Wyszynski zdecydowanie gtosit koniecznos$¢ wspétdziata-
nia pomigdzy parstwem i Kosciolem i podejmowat inicjatywy w celu jej za-
stosowania (pomimo zarzutéw stawianych mu zaréwno przez zwolennikéw,
jak i przeciwnikéw 6wczesnego rezimu politycznego). Na aktualne wydarze-
nia spogladat on bowiem dalekosi¢znie; uwzglednial nie tylko przesztosé
1 teraZzniejszo$¢, ale takze przyszto$¢. Przez swoje nauczanie o obowiazku
wspoétdziatania pomiedzy panstwem i KoSciotem ksztaltowal §wiadomosé
calego spoteczefistwa o tym, jak powinno by¢, a jednoczesnie oddziatywat
na mentalno$¢ ludzi sprawujacych witadze.

W dalszych rozwazaniach pragng¢ przedstawi¢ model wspéidziatania po-
migdzy paistwem a Ko$ciolem w ujeciu prymasa Wyszyniskiego. Model ten
obejmuje nastgpujace elementy:

— strony wspdtdziatania.

— racje wspétdziatania,

— przeszkody wspdétdziatania,

— formy wspoéldziatania.

I. STRONY WSPOLDZIALANIA

Zasada wspoétdziatania pomigdzy paristwem i KoS§ciolem w ujeciu prymasa
Wyszyriskiego jest wkomponowana w personalistyczng wizj¢ cztowieka i spo-
leczeristwa. Jego zdaniem wszystkie byty spoteczne — a zwtlaszcza KoSciét
i paiistwo — begdace przejawem bogactwa rozumnych dazeri osoby ludzkiej,
powinny, szanujac swoje odrgbnosci, uzgadnia¢ swoje dzialania dla dobra
wspblnego. Przede wszystkim wskazuje on, Ze niezbgdnym warunkiem wsp6t-
dziatania jest poszanowanie tozsamo$ci KoSciota i parnstwa jako odrgbnych
i samodzielnych podmiotéw zycia spotecznego.

1. PANSTWO JAKO STRONA WSPOLDZIALANIA
Jedli chodzi o paristwo jako strong wspétdziatania, prymas Wyszynski stoi

na gruncie solidarystycznej koncepcji paistwa. Dlatego zdecydowanie odcina
si¢ od dwdch przeciwstawnych koncepcji parstwa: 1) indywidualistycznej,
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czyli skrajnie liberalnej, oraz 2) totalitarnej, czyli kolektywistycznej. Wedlug
niego istotnym zadaniem panistwa jest stuzba dobru wspdlnemu, ktére obej-
muje dobro uniwersalne wszystkich obywateli, wszystkich grup spotecznych,
a nie jednej grupy uprzywilejowanej, cho¢by uwazata si¢ ona za ,,przodujaca
site spoteczng”.

Podstawowym zadaniem parstwa — zdaniem prymasa Wyszynskiego — jest
umiejetne koordynowanie praw wszystkich grup spolecznych. Glosit on:
»Oczekujemy, aby Parnstwo umiejetnie koordynowalo prawa i obowigzki
wszystkich warstw spolecznych — czy to beda rolnicy, czy pracownicy rolni,
robotnicy przemystowi, technicy czy inteligencja. Wiemy, jak bardzo warstwy
te sa zréznicowane na skutek rozwoju kultury i nauki. Oczekujemy, aby
Pafistwo umieje¢tnie koordynowato te wartosci, ktére sa reprezentowane przez
rézne kregi spoteczne naszego wspdtczesnego zycia. Umiejetno$é koordynacji
jest wielka i trudna sztuka polityczna, ale przynosi olbrzymie korzysci. To
nie jest niszczenie, lecz wlasciwe uktadanie stosunkéw spotecznych™.

2. KOSCIOL JAKO STRONA WSPOLDZIAELANIA

W pojmowaniu Kos$ciota jako strony wspétdziatania prymas Wyszyriski po-
stuluje konieczno$§¢ poszanowania jego religijnej misji. W realizacji tej misji
akcentowal jej wymiar uniwersalny i historyczny, tj. fakt ,,wszczepiania si¢”
Kosciota w zycie i dzieje ludéw i narodéw, a w szczeg6lnoSci narodu pol-
skiego. W kazaniu wygltoszonym w katedrze warszawskiej 7 IV 1974 r. pry-
mas Wyszyfniski powiedzial: ,,Chrystus, zanim odszedt do Ojca, powierzyt
swoim uczniom uniwersalna misj¢ apostolska: «IdZcie na caty $wiat, nau-
czajcie wszystkie narody, chrzczac je w Imie Ojca i Syna i Ducha Swietego,
nauczajac je wszystkiego, cokolwiek wam powiedziatem» (Mt 28, 19-20).
Chrystusowe polecenie [...] jest misja, postaniem do wszystkich ludéw
1 narodéw Swiata; dlatego KoSci6t Bozy jest ponadnarodowy. Jest postany do
wszystkich narodéw, a wigc takze do narodu polskiego. Kosciét w swej pracy
ewangelizacyjnej odznacza si¢ szczegdlng witasciwoScia. Wszczepia si¢ on
w zycie i dzieje narodu tak mocno, iz niemal w kazdym narodzie katolickim
jest Kosciotem narodowym, naszym Ko§ciotem”.

* Nauczanie spoteczne 1946-1981, s. 711.
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Charakterystyczne dla nauczania prymasa Wyszynskiego jest wyrdznienie
podwéjnych zadan Kosciota: wiasnych i zastepczych®. Obok zadan wtasnych,
wynikajacych wprost z jego uniwersalnej misji ewangelizacyjnej — zdaniem
Prymasa — Ko$ciét pelni takze funkcje ,,zastgpcze”, ktére sa peryferyjne dla
jego istotnego postannictwa. W szczegd6lnosci akcentowat te zadania zastep-
cze, ktére Kosciét podejmowat w celu udzielenia narodowi polskiemu wspar-
cia, gdy zostat on ubezwlasnowolniony politycznie, tzn. catkowicie lub
czeSciowo pozbawiony suwerennoSci. W kazaniu wygloszonym w katedrze
warszawskiej 7 II 1974 r. Ksiadz Prymas powiedziat: ,,Wyjatkowa zastuga
Kosciota jest to, ze trwat on w doli i niedoli Narodu polskiego. Gdy panstwo
nie moglo przyj$¢ Narodowi z pomoca, wtedy niejako zastgpowal i wyreczat
je, oczywisScie w swoim wymiarze religijnym i ewangelicznym, w swoim po-
stannictwie nadprzyrodzonym. KoS§ciét w takich chwilach stawat si¢ jedynym
oSrodkiem wewnetrznej wigzi, ktéra bronita naréd przed calkowitym rozbi-
ciem [...] Szczegélna zastlugg KoSciota jest, ze nigdy nie opuScit Narodu
polskiego i nie przestat dziala¢, nawet w najtrudniejszych sytuacjach.
Chciejmy to sobie nalezycie uS§wiadomié, gdy méwimy o ulozeniu wtasci-
wych stosunkéw migdzy Narodem a KoSciotem, migdzy Paistwem a Kos$cio-
lfem w naszej OjczyZnie”.

Podejmowanie przez KoS$ciét zadaf zastepczych prymas Wyszyniski uwazat
za obowiagzek wynikajacy z jego postannictwa i warunkéw historycznych,
w jakich je realizuje. Zdaniem prymasa Wyszynskiego ,,zadania zastgpcze”
Kosciota w czasach mu wspdtczesnych polegaty na zastgpowaniu wilasnego
suwerennego parstwa, chociaz tylko w zakresie suwerennos$ci kulturowej, na
podtrzymywaniu narodu na sitach w zachowaniu swej tozsamos$ci oraz w da-
zeniach do odzyskania niepodlegtoS$ci politycznej i sprawiedliwo$ci spo-
tecznej. Wobec zarzutéw, ze wykonywanie przez Ko$ciét tych zadan jest
Luprawianiem polityki”, prymas Wyszyiiski wyjasnial, iz zarzut ten jest
upraszczaniem sprawy®. Uwazat, ze zadania zastepcze Kosciota naleza do
obowiazkéw moralnych, jakie biskupi maja wzgledem swoich wiernych.
Prymas twierdzil: ,, Ko$ciét dotykajac zagadnieni natury publicznej, czy tez

SI.Krukowski, Kosciét i paristwo. Podstawy relacji prawnych, Lublin 2000,
s. 242 n.

6 Pojecie polityki jest wieloznaczne. Jezeli przez ,,polityke” rozumie¢ bedziemy — jak
gtosi Jan Pawet II — roztropna troske o dobro wspdlne, to dziatalno§¢ duszpasterska prymasa
Wyszyniskiego eminentnie miala wymiar polityczny. Natomiast jeSli przez polityke
rozumiemy walke¢ o zdobycie lub sprawowanie wtadzy panstwowej, to nalezy stwierdzié, ze
Ksiadz Prymas nie uprawiat polityki.
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probleméw etyki narodowej badZ zawodowej, nie uprawia przez to polityki.
Jest to prawo i obowiazek KosSciota, podobnie jak wszystkich wierzacych”.

3. PARTNERSTWO STRON

Zdaniem prymasa Wyszyrniskiego koniecznym warunkiem wspéidziatania
miedzy panstwem i KoSciotem jest poszanowanie partnerstwa stron. Stano-
wisko to jest zrozumiale w kontekScie przeciwstawnych koncepcji relacji:
panstwo—Koscidl, Scierajacych sig od starozytno$ci do czaséw wspétczesnych.

Pierwsza koncepcja zaklada supremacj¢ panstwa nad Ko$ciolem. Nalezy
do niej zaliczyé: cezaropapizm, caryzm rosyjski, absolutyzm pruski, stali-
nowski monizm ideologiczny i polityczny. Wspélnym ich elementem byto da-
zenie do podporzadkowania KoS$ciota interesom paristwa i poddanie go pod
nadzér organéw parstwowych. Przeciwko takiej polityce pafistwa wzgledem
Kosciota prymas Wyszynski zdecydowanie protestowal, czego wyrazem byt
stawny dokument Non possumus, skierowany do Rzadu w maju 1953 r.

Natomiast druga z tych koncepcji zaklada supremacj¢ Kosciota nad pai-
stwem. Koncepcja ta powstata w Sredniowieczu jako opozycja w stosunku do
cezaropapizmu 1 przetrwala do Soboru Watykarskiego II. Specyficznym jej
elementem byto przypisywanie KoSciotowi prawa do podejmowania interwen-
cji prawnych w sprawy wewngtrzne painstwa w takich wypadkach, gdy dzia-
talno$¢ doczesna nosi znamiona grzechu cigzkiego, czyli stanowi przeszkode
w osigganiu przez ludzi celu ostatecznego. Sobér Watykaiiski II odciat si¢ od
tej koncepcji, gloszac, ze Koscidt chce Swiadczyé cztowiekowi pomoc w du-
chu stuzby z poszanowaniem autonomii i niezalezno§ci KoSciota i panstwa,
kazdego w swoim porzadku, oraz ,,zdrowej wsp6tpracy” dla dobra wspdlnego
tych samych ludzi’. Jakie bylo stanowisko prymasa Wyszyfnskiego w tej
sprawie? W odpowiedzi nalezy stwierdzié, ze prymas Wyszyiniski byl §wia-
domy, iz zgodnie z tradycja z okresu I Rzeczypospolitej przystugiwat mu
tytut ,jinterrexa”, to jednak faktycznie nigdy nie roScit sobie prawa do
korzystania z uprawnien z tego tytutu. Nie przypisywal Kosciolowi prawa
do narzucania swej woli wladzom panstwowym. Natomiast deklarowat od
poczatku swego postugiwania prymasowskiego stronie paistwowej partner-

7 Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspdtczesnym, nr 76, [w:] Sobdr
Watykariski 11. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst tacirisko-polski, Poznan 1967, s. 635.
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stwo w pracy dla pokoju i udzielat poparcia ,,dla kazdej zdrowej reformy
spotecznej”®.
Wobec podejrzeni, a nawet oskarzen, ze KoSciét zagraza pafistwu, prymas

Wyszyriski zdecydowanie o§wiadczatl: ,,KoS$ciét to nie rywal, ale sojusznik™.

II. RACJE WSPOLDZIALANIA

Kluczowe miejsce w uktadaniu stosunkéw migdzy paistwem a Kosciolem
zajmuje ustalenie racji, dla ktérych obydwie spoteczno$ci odmiennej natury
powinny z soba wspétdziatac, a w niektérych sprawach takze wspdtpracowad.
W klasycznym koScielnym prawie publicznym racje te byly ujmowane
w dwoch aspektach: 1) negatywnym, polegajacym na zwalczaniu zta moral-
nego; 2) pozytywnym, polegajacym na udzielaniu sobie pomocy w osigganiu
dobra. W tradycyjnym ujgciu na pierwszy plan wysuwano aspekt negatywny.

Kardynat Wyszyriski na pierwsze miejsce wysunal aspekt pozytywny,
akcentujac konieczno$§¢ wspétdziatania miedzy panstwem i KoSciotem dla
dobra wspdlnego, chociaz nie pomijal aspektu negatywnego, czyli wspot-
dziatania w celu zwalczania zla, przejawiajacego si¢ w réznych patolo-
gicznych zjawiskach zycia ludzkiego w wymiarze indywidulanym i spotecz-
nym, takich jak: alkoholizm, rozwody, zabijanie dzieci nie urodzonych,
nieuczciwoS§¢ w pracy.

Oryginalno$¢ prymasa Wyszyriskiego w pojmowaniu racji wspétdziatania
pomigdzy panstwem i Kosciotem polega na wyroéznieniu trzech komponen-
tow dobra wspdlnego w plaszczyZnie etycznej i prawnej. W ptaszczyzZnie
etycznej sa to: dobro cztowieka, dobro rodziny i dobro narodu, a w pta-
szczyZnie prawnej — prawa cztowieka, prawa rodziny i prawa narodu’.

8 Memoriat Episkopatu Polski do wtadz paristwowych z dnia 8 maja 1953 r., [w:]
P. R aina, Stefan Kardynat Wyszynski, Prymas Polski, t. I, Londyn 1979, s. 497-525,
zwt. 513.

Krukowski, dz cyt., s. 243-248.
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1. POSZANOWANIE PRAW CZLOWIEKA

Prymas Wyszynski glosil prymat cztowieka w hierarchii wszystkich bytéw
zyjacych na ziemi'. Dlatego — jego zdaniem — wszystkie formy zycia spo-
tecznego sg przyporzadkowane cztowiekowi. W kazaniu wygtoszonym 10 IV
1979 r. na zakoficzenie rekolekcji akademickich w Warszawie Prymas powie-
dzial: ,,Osoba ludzka przerasta bowiem wszystkie formy zycia spotecznego,
nawet rodzing, nardd i pafistwo”.

Tak wysoka godnos$¢ cztowieka polega na tym, Ze jest on osoba, czyli
bytem rozumnym i wolnym, skierowanym do osiagania débr niezbednych do
jego rozwoju. Cztowiek, jako byt osobowy, jest podmiotem niezbywalnych
praw i obowiazkéw w relacji do innych bytéw. Jako byt osobowy nie moze
on by¢ przyporzadkowany jakiejkolwiek spotecznosci. Przeciwnie — wszystkie
formy zycia spolecznego, a zwlaszcza Kos$cidt i pahstwo, sa przyporzadko-
wane czlowiekowi. Wspdétdziatanie KoSciota i paristwa polega wigc na Swiad-
czeniu czlowiekowi pomocy w osigganiu naleznych mu débr duchowych
1 materialnych. Kazda z tych spotecznoS§ci ma Swiadczy¢ te pomoc przez
wypelnianie wiasciwych sobie zadan.

Zadaniem Kosciota jest gloszenie praw czlowieka i wychowywanie go
w duchu poszanowania tych praw, a zadaniem panstwa jest uznanie praw
czlowieka i zabezpieczenie warunkéw korzystania z nich, a takze ich
ochrona i obrona.

Wiele miejsca w swoim nauczaniu prymas Wyszyiski poswigcil pro-
klamacji praw cztowieka i ocenie biezacych wydarzed z punktu widzenia
poszanowania tych praw. Ws§réd gloszonych przez niego praw czlowieka
znajdujq si¢ zaréwno prawa osobiste, jak tez prawa polityczne, ekonomiczne
i kulturalne, a takze prawo do zdrowego §rodowiska i do zycia w pokoju.
W hierarchii praw cztowieka na pierwszym miejscu stawial on prawo do
zycia oraz prawo do wolnoSci, a zwlaszcza prawo do wolnoSci religijnej
w zyciu osobistym 1 spolecznym, wolnoSci stowa i stowarzyszania sig.
Chrzescijaniski, a zarazem oryginalny rys w nauczaniu Prymasa o prawach
czlowieka polega na proklamacji prawa do miloSci spotecznej, ktére nie
figuruje w zadnej konstytucji lub umowie migdzynarodowe;j.

WE Mazurek, Katolicka nauka spoteczna w eksplikacji Stefana Kardynata
Wyszyrskiego, [w:] Pomiegdzy etykq a politykq. 80 lat socjologii w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim 1918-1998, Lublin 1990, s. 302-312.
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Gloszac prymat praw cztowieka, prymas Wyszynski nie pomija jego obo-
wiazkéw wzgledem spotecznosci, a w tym wzgledem pafistwa. Nie uzalezniat
on jednak mozliwos$ci korzystania z tych praw od wypetniania swoich obo-
wigzkéw przez obywateli. Przeciwnie — zaktadal, ze ten bedzie wypelniat
obowiazki na rzecz panistwa, kto moze swobodnie korzystaé ze swoich praw.

2. POSZANOWANIE PRAW RODZINY

Drugim motywem wspétdziatania Ko$ciota i padstwa jest dobro rodziny,
bedacej jednoczesnie ,,podstawowq komdrka zycia spotecznego” i ,,KoSciotem
domowym”. Prymas Wyszynski glosil, ze rodzina jest korelatem osoby ludz-
kiej; tak samo jak osoba jest ona otwarta na dobro i zto, moze si¢ rozwijac
i degenerowaé. Analogicznie jak osoba ludzka, rodzina — zdaniem kard.
Wyszyriskiego — jest podmiotem wtasciwych sobie praw i obowiazkéw wzgle-
dem siebie oraz innych bytéw spotecznych, a w szczegdlnosci wzgledem
KoSciota i parnstwa. Prawa rodziny maja by¢ zar6wno przez Koscidl, jak
i paiistwo szanowane, wspomagane i chronione zaréwno w dziedzinie pogla-
déw 1 obyczajow, jak i w sprawach gospodarczych oraz socjalnych.

W celu zabezpieczenia rodzinie mozliwoSci realizacji swoich praw — zda-
niem prymasa Wyszyfiskiego — nalezy chronié¢ trwalo§¢ i nierozerwalnos§é
matzenistwa.

Praw rodziny nie nalezy oddziela¢ od praw rodzicéw. Sposréd praw ro-
dziny na pierwszym miejscu prymas Wyszyfiski stawia prawo i obowiazek
rodzicéw ,,do udzielania dzieciom zycia” i prawo do wychowania ich w du-
chu tradycji narodowych. W zwiazku z prawem ,,do udzielania zycia” szcze-
gb6lnie mocno akcentowal obowiazek rodzicow do ochrony Zycia dzieci nie
urodzonych. Z prawem rodzicéw do udzielania zycia wiagze si¢ SciSle zadanie
panstwa do zapewnienia im Srodkéw w dziedzinie ekonomicznej i socjalnej.
»Dla dobra wspdlnego parnistwo powinno — zdaniem Prymasa — wspieraé roz-
w0j rodziny, uzupelniaé jej dzieto — dostarcza¢ rodzinie Srodkéw do
osiagnigcia doskonatosci doczesnej. Dlatego paristwo powinno by¢ paistwem
rodzinnym, skierowanym ku rodzinie”. W pierwszych dniach odnowy zycia
spotecznego w Polsce, zainicjowanej w 1980 r., Prymas nauczal, ze po-
szanowanie praw rodziny musi by¢ poczatkiem wszelkiej reformy Zzycia
spotecznego.

Najwigkszy nacisk w dziedzinie wspotdziatania KoSciota i panstwa kard.
Wyszyriski ktadt na §wiadczenie rodzinie pomocy w procesie wychowania
dzieci i mlodziezy. Wychowanie to powinno by¢ wszechstronne, tzn. obej-
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mowaé wychowanie pod wzgledem fizycznym, umystowym, moralnym, przy-
rodzonym i religijnym, osobistym i spotecznym, a zarazem zawodowym.

Na pierwszym miejscu wsréd podmiotéw, ktére sa powotane do stuzenia
pomoca rodzicom chrzescijaikim w wychowaniu dzieci, stoi Kosciél. Reali-
zacja tych zadan przez KoSciot byta przez rezim komunistyczny maksymalnie
ograniczana. Zasluga prymasa Wyszyiiskiego jest zmobilizowanie KoSciota
w Polsce do ogromnego wysitku w Swiadczeniu rodzinie pomocy w zakresie
wychowania religijnego i moralnego mimo tych ograniczen.

Drugim podmiotem do §wiadczenia rodzicom pomocy w procesie wycho-
wania i nauczania jest panstwo. Prymas Wyszyiiski podkreslat, ze parstwo
w petnieniu swoich zadain wychowawczych nie powinno wyreczaé rodzicow,
a tym bardziej — poza wypadkami konieczno$ci — ograniczaé ich praw
wzgledem swoich dzieci. Pafistwo ma zapewnié im mozno$¢ zaktadania szkét
zgodnie z ich potrzebami. Zadaniem paristwa jest uzgadnianie praw rodzicéw,
szkoty i KoSciota.

W $wiadczeniu rodzinie pomocy w zakresie wychowania przez rézne ins-
tytucje — zdaniem Prymasa — ,,nie moze by¢ walki o wptywy, gdyz na mono-
polu wychowania zawsze cierpi dziatwa i mlodziez. Musi by¢ szlachetne
wspoétdziatanie w przekazywaniu najlepszych warto$ci, bedacych w dyspozycji
réznych czynnikéw spotecznych”!!.

3. POSZANOWANIE PRAW NARODU

Trzecim komponentem dobra wspdlnego, bedacym racja wspéidziatania
Kosciota i pafstwa, jest dobro narodu. Przez naréd — wedlug prymasa
Wyszyriskiego — nalezy rozumieé naturalng wspdlnote ludzi, jakby wspdlnote
rodzin, zwigzang w cato$¢ przez wspélna historig, jezyk, kulturg i religie,
powstata w dazeniu do osiggania wspdlnych i najwyzszych warto$ci ducho-
wych!2. Wartosci te tworza dobro wspélne, do ktérego skierowani sg
wszyscy ,.synowie Narodu”, zyjacy zaréwno w kraju nad Wista jak i poza
nim, czyli emigranci.

" List pasterski Prymasa Polski na Wielki Post w 1964 roku, [w:] W y s z y ii s k i,
Nauczanie spoteczne 1946-1981, s. 222.

2Cz. Bartnik, Chrzescijariska nauka o narodzie wedlug Prymasa Stefana
Wyszyrnskiego, Lublin 1982; J. Lewando ws ki, Nardd w nauczaniu kardynata
Stefana Wyszyrskiego, Warszawa 1982.
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Charakterystyczne dla mysli kard. Wyszyriskiego jest traktowanie narodu
jako osoby, analogicznej do osoby ludzkiej i rodziny, bedacego jednoczesnie
ich korelatem. Naréd ma wtasng $wiadomoS$¢, skierowang ku wlasnemu
dobru, jest podmiotem naleznych mu z natury praw i obowiazkéw. Nardd,
analogicznie jak konkretny cztowiek, jest bytem otwartym na dobro i zto,
dzigki czemu moze rozwijac¢ si¢ i doskonali¢ albo obumieraé, traci¢ wilasng
tozsamosc.

Nardd jest najszersza wspolnota ludzka, a wszystkie inne wspdlnoty lub
struktury, jakie w nim powstaty, powinny wspétdziataé w osiagganiu dobra
wspbélnego. Prymas Wyszynski wystgpowal przeciwko utozsamianiu z naro-
dem jakiejkolwiek grupy spolecznej, partii politycznej, klasy lub organizacji
zawodowej, jak réwniez Kosciola i panistwa. Takie utozsamienie godzi
w dobro wspdlne narodu.

Kardynal Wyszyiniski proklamowal prawa, jakie — z woli Stwércy — przy-
stuguja narodowi w osiaganiu dobra wspdélnego. W szczegdlnosci sa to:
prawo do zycia biologicznego i duchowego, prawo do wtasnej swiadomosci
i wolno$ci, prawo do §wiatopogladu, religii i kultury; prawo do samosta-
nowienia we wspdlnocie narodéw. Koscidt i paidstwo maja stuzyé narodowi
pomoca w korzystaniu z naleznych mu praw i broni¢ go w razie naruszania
ich przez kogokolwiek.

Kardynat Wyszynski glosit konieczno$¢ podziatu zadan Kosciota i paristwa
wzgledem narodu oraz konieczno$¢ ich wspétdziatania dla dobra narodu.
Dlatego krytycznie oceniatl ,,rozdziat KoSciota od pafistwa”, pojmowany jako
eliminacja oddzialywania KoS$ciota na zycie publiczne.

Zadania, jakie maja do spelnienia Ko$cidt i pafistwo wzgledem narodu, sa
r6zne. Jednakze nie moze by¢ miedzy nimi istotnych sprzecznosci. Konflikty
zdarzaja si¢ wowczas, gdy ludzie spetniajacy te zadania popetniaja btedy.
Prymas Wyszynski czgsto zwracat sig do wszystkich Polakéw, aby mieli
»poczucie odpowiedzialnos$ci nie tylko za wtasne sprawy, ale za caty Narod”.

III. PRZESZKODY WSPOLDZIALANIA

Prymas Wyszyfiski nauczat nie tylko o racjach wspétdziatania pomiedzy
panstwem i KosSciotem, ale i o przeszkodach, ktére byly Zrédtem odmowy
wspoéldziatania, a nawet dzialain przeciwstawnych, bedacych zarzewiem
niebezpiecznych napigé w Zzyciu osobistym ludzi i dezintegracji w Zzyciu
spotecznym. Przeszkody te umiejscawial zaré6wno w sferze poznawczej
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i wolitywnej ludzi sprawujacych wtadze, jak tez w dziataniach politycznych
i prawnych.

Pierwszym Zréditem tych przeszkéd — jego zdaniem — jest niezrozumienie
misji religijnej i moralnej Ko$ciota, wynikajace z zalozeri ideologicznych.
Niezrozumienie to z kolei staje si¢ Zrédlem poczucia zagrozenia, nienawisci
i prowadzi do decyzji i dzialain wrogich KoSciotowi, a posrednio wychodzi
na szkodg¢ calemu spoleczenstwu, w ktérym Kosciét i panstwo rozwijaja
swoja dziatalno§¢. Z tego rodzaju przeszkodami Kosciét spotykat si¢ od
poczatku swojej dziatalnosci. W kazaniu §wigtokrzyskim z 25 I 1976 r.
prymas Wyszyniski stwierdzil m.in.: ,,Podejrzewano Chrystusa o to, ze chce
tworzy¢ krélestwo na tej ziemi, jakkolwiek On méwil: «Krélestwo moje nie
jest z tego Swiata. Gdyby Krélestwo moje byto z tego Swiata, studzy moi
biliby sie, abym nie zostat wydany Zydom» (J 18, 36). [...] Sa to czasy
dalekie, lecz bardzo wymowne. Stanowia one pewnego rodzaju schemat.
Z Kosciolem tatwo nie jest. Podobnie jak z gorzkim lekiem, ktory trzeba
przyjaé. Cata natura cztowieka moze si¢ krzywic¢ i broni¢ przed jego przy-
jeciem, ale on tylko pomaga”!®.

Drugim Zrédtem przeszkéd w podejmowaniu wspétdziatania pomiedzy pan-
stwem i KoSciolem jest wyznaniowy badZ ideologiczny charakter pafistwa.
W tym przedmiocie w stanowisku prymasa Wyszynskiego nastagpila istotna
zmiana. Przed Soborem Watykarnskim II opowiadat si¢ za nadaniem panstwu
polskiemu charakteru chrzescijafiskiego z uwagi na kulturg katolicka narodu.
Episkopat Polski w dokumencie z 22 II 1947 r. (wydanym, gdy prymasem
Polski byt kard. August Hlond), zatytutowanym Katolickie postulaty kon-
stytucyjne, Episkopat stwierdzatl: ,,Rzeczpospolita, jako spoteczna i polityczna
zbiorowos$¢ katolickiego narodu, powinna by¢é w Konstytucji ujeta jako pai-
stwo chrzeScijanskie [...]” Po Soborze Watykanskim II prymas Wyszynski
nadal glosit, ze nardéd polski jest katolicki ze wzgledu na swa kulture, ale nie
stawial postulatu, azeby parstwo byto chrzescijariskie lub katolickie, gdyz
mogtoby to pociagnaé za soba ograniczanie wolnoSci religijnej w wymiarze
indywidualnym i wspdélnotowym. Paristwo powinno szanowaé warto$ci ducho-
we, ktére uznaja jego obywatele, ale nie powinno narzucaé spoteczenstwu
okreSlonej religii lub ideologii. Dlatego prymas Wyszynski zdecydowanie
krytykowal model panistwa laickiego w wersji separacji wrogiej, ktore
angazuje si¢ w popieranie i krzewienie Swiatopogladu ateistycznego przez
stosowanie Srodkéw przymusu w celu likwidacji religii lub przez ograniczanie

3 Nauczanie spoteczne 1946-1981, s. 708.
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wplywu wychowawczego KoSciota i narzucanie wszelkiego rodzaju nadzoru
nad jego dziatalnoS$cia religijno-moralng. We wspomnianym kazaniu §wigto-
krzyskim Prymas powiedzial: ,,Czego jeszcze oczekuje Ko$ciét i nardéd od
Paristwa? — Aby Parnistwo nie narzucalo obywatelom jakiej$ ideologii «pari-
stwowej» [...] Chodzi o to, aby nie odzylo, skompromitowane juz w okresie
pseudoreformacji, powiedzenie — «cuius regio, eius religio» — kto ma wtadze
ten dyktuje religie [...] Oczekujemy wigc, aby parnstwo nie ateizowalo
obywateli przez system walki politycznej z religia, z KoSciotem, z wyzna-
niami i obrzadkami, jakie istnieja na terenie naszej Ojczyzny”'“.

Przeszkod¢ w partnerskim wspéidziataniu KoSciota z paiistwem stanowi
rOéwniez instrumentalizacja KoS$ciota, czyli traktowanie go jako narzg¢dzia do
osiaggania okreSlonych celéw politycznych przez grupe sprawujaca wiadze lub
opozycje. Wynika to z niedostrzegania celéw nadrzednych, jakim ma stuzyé
wspoétdziatanie tych dwdch spotecznosci. Prymas Wyszyiiski domagat sig, aby
dzialalno$ci duszpasterskiej nie nadawaé interpretacji politycznych; byt
przeciwny usitowaniom zmierzajacym do wciagnigcia KoSciota — a w szcze-
g6lnosci kaptanéw — do rozgrywek politycznych. Natomiast domagat si¢, aby
katolikom S§wieckim dane byty wszelkie mozliwoSci podejmowania dziatal-
noSci politycznej na wlasng odpowiedzialnos¢.

Przeszkode¢ wspétdzialania pomigdzy Kosciotem i panstwem Prymas do-
strzegal réwniez w systemie prawnym panstwa, w ograniczaniu wolnosci
religijnej, a w szczegllnoSci w rygorystycznym pojmowaniu rozdziatu
Kosciota od paristwa. Uwazal on, ze migdzy odmiennymi spoteczno$cimi,
jakimi sa Kosciét i panstwo, powinien byé dokonany podzial zadan,
natomiast niemozliwy jest calkowity rozdzial jako dwéch spolecznosci,
ktorych nic nie taczy. Wychodzac z realistycznego punktu widzenia, byt on
zdania, ze ,rozdzial migdzy KosSciotem i panstwem” jest nie tylko nie-
mozliwy, ale tez niebezpieczny dla cztowieka, ktéry jednoczes$nie nalezy
do obu tych spotecznosci.

IV. FORMY WSPOLDZIALANIA

Prymas Wyszyriski nie ograniczat si¢ do nauczania o konieczno$ci wspél-
dzialania, ale podejmowat w tym celu odpowiednie inicjatywy i dzialania.
Przede wszystkim dazyt do tego, aby wspéldzialanie miedzy panstwem

14 Tamze, s. 712.
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i Kosciolem zostato uzgodnione przez obie strony'”. Odrzucal wiec wspét-
dziatanie dyktowane przez jedna strong. Zdawal sobie sprawg z tego, ze
napigcia migdzy pafistwem a Kosciolem sa nastgpstwem splatania si¢ na tym
samym terenie dwéch diametralnie przeciwstawnych koncepcji zycia spotecz-
nego: religii chrzescijaniskiej oraz ideologii materialistycznej. Sadzil on, Ze
»r0znic doktrynalnych nie da si¢ przezwycigzy¢”, ale nie ustawat w po-
dejmowaniu wysitkéw w celu ztagodzenia ich w drodze dialogu. Dialog ten
— zdaniem Prymasa — powinien by¢ prowadzony w dwoch ptaszczyznach:
1) w plaszczyznie krajowej — miedzy Episkopatem Polski i Rzadem:;
2) w plaszczyZnie migdzynarodowej — miedzy Stolica Apostolska i najwyz-
szymi wladzami pandstwa.

Poniewaz po II wojnie Swiatowej dialog w ptaszczyZnie migdzynarodowe;j
byt niemozliwy, prymas Wyszyfiski zainicjowat dialog na szczeblu krajowym.
Do jakich celéw zmierzatl ten dialog? Z wypowiedzi Prymasa Polski wyni-
kato, ze cele tego dialogu byty ztozone.

Pierwszym celem bylto stwarzanie atmosfery wzajemnego zaufania, eli-
minacja wszelkich metod zastraszania, pokojowe rozwiazywanie napigé
spotecznych, a w wyjatkowych sytuacjach ratowanie narodu przed rozlewem
krwi. Dlatego w poczatkach lat osiemdziesiatych, w okresie wielkich pro-
testow spolecznych, Prymas Polski wraz z Episkopatem podjal si¢ roli
mediatora w celu pokojowewgo rozstrzygnigcia konfrontacji migdzy witadza
komunistyczna i opozycja ,,SolidarnoSciowa”.

Drugim celem miata by¢ normalizacja stosunkéw migdzy panistwem a Ko-
Sciotem katolickim w formie dwustronnej umowy. Gdy po II wojnie §wiato-
wej wladze komunistyczne zerwaty Konkordat z 1925 r., w regulacji stosun-
kéw miedzy panstwem a Kosciotem w Polsce zaistniata bardzo szkodliwa
luka. Wtadze komunistyczne przystapity do wypetniania tej luki z pozycji
supremacji panstwa nad KoSciolem. Prymas Wyszynski uznat, ze taka sy-
tuacja jest nienormalna. Dlatego z jego inicjatywy zostaly podjete rozmowy
miedzy Episkopatem i1 Rzadem za poSrednictwem Komisji Mieszanej
(1948 r.), a nastepnie Komisji Wspdlnej (1956 r.). Rezultatem prac Komisji
Mieszanej byto wynegocjowanie ,,Porozumienia migdzy Episkopatem Polski
i Rzadem RP”, podpisanego 14 IV 1950 r. Pomimo Ze strona pafistwowa
wkrétce po podpisaniu porozumienia przestala je respektowaé, prymas
Wyszynski za§ zostat internowany, to podczas ,,odwilzy pazdziernikowej”

53, Krukowski, Stanowisko Prymasa Stefana Wyszyiskiego w sprawie
normalizacji sytuacji prawnej Kosciota w Polsce, ,Roczniki Nauk Spotecznych”, 10(1982)
59-73.
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w 1956 r. podjat ryzyko zawarcia nowej umowy w formie ,Protokotu ze
wspdélnych rozméw miedzy przedstawicielami Episkopatu Polski i Rzadu
PRL”. Woéwczas wiladze komunistyczne zobowiazaty si¢ do naprawienia
krzywd wyrzadzonych Ko$ciolowi w latach 1950-1956. Niestety, zndw
zabraklo im woli dotrzymania tej umowy.

Drugi etap w dialogu pomigdzy panstwem i KoSciotem w Polsce zaistniat
w latach siedemdziesigtych. Wowczas nastgpita normalizacja sytuacji prawnej
Kosciota na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych oraz nawigzanie prowizo-
rycznych stosunkéw dyplomatycznych migdzy Stolica Apostolska i wiadzami
PRL przez powotanie ,przedstawicieli do spraw kontaktéw roboczych”:
nuncjusza do spraw nadzwyczajnych ze strony Stolicy Apostolskiej oraz
pelnomocnika Rzadu PRL. Wéwczas prymas Wyszyiniski wraz z Episkopatem
przedstawil wykaz postulatéw, ktore staty si¢ przedmiotem negocjacji
zmierzajacych do zawarcia konwencji migdzynarodowej migdzy Stolica
Apostolska i Polska. Postulaty te obejmowaly nastgpujace punkty:

— uznanie przez panstwo osobowos$ci prawnej Kosciota w Polsce, ktore
powinno obejmowaé osobowos¢ publiczno-prawna KoSciota jako cato$ci oraz
osobowo$¢ cywilno-prawng koScielnych jednostek organizacyjnych (diecezje,
parafie, zakony, zaktady naukowe i wychowawcze itp.), w celu usunigcia
luki, jaka istniata w systemie prawa polskiego po zerwania Konkordatu;

— zagwarantowanie wolno$ci religijnej wszystkim obywatelom, obejmujace
rownos$¢ praw obywateli wierzacych i niewierzacych w zyciu publicznym
kraju;

— poszanowanie prawa narodu polskiego do rozwoju swej kultury chrze-
Scijanskiej;

— odnowienie stosunkéw dyplomatycznych migdzy Stolica Apostolska
i pafistwem polskim w stopniu odpowiadajacym tradycji polskiej i zadaniom,
jakie Kosciét spelnia we wspdticzesnym spoteczeristwie. W opinii prymasa
Wyszyniskiego przedstawiciel Stolicy Apostolskiej w stolicy Polski nie moze
mie¢ nizszej rangi niz przedstawiciel dyplomatyczny pierwszej klasy.

Spetnienie tych postulatéw nie nastapito za zycia Prymasa Tysiaclecia.
Prymas Wyszyiiski byt jednoczesnie optymista i realista. Zdawatl sobie sprawe
z tego, ze normalizacja stosunkéw miedzy panstwem i KoS$ciotem nastapi
powoli. Dlatego miat zwyczaj méwié: ,bedziemy te sprawy zatatwial po
wlosku, to znaczy wtosek po wiltosku”. Warunki polityczne, umozliwiajace
spetnianie gtoszonych przez niego postulatéw, zainicjowane zostaty dopiero
w 1989 r. w trakcie transformacji ustrojowych, wiodacych od totalitaryzmu
do demokracji.
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Spogladajac retrospektywnie na wydarzenia, jakie zaistnialy w ostatniej
dekadzie XX w., nalezy stwierdzi¢, ze zasada wspdldziatania migedzy pai-
stwem i KoSciotem w Polsce — w ujeciu prymasa Wyszyriskiego — stopniowo
zostala zagwarantowana i realizowana jest w praktyce.

Postulaty dotyczace przedmiotu i sposobow wspoétdziatania, jakie gtosit
prymas Wyszyriski, wpisane zostaty najpierw do ustaw zwyktych (1989 r.),
a nastgpnie — do najwyzszej rangi aktéw normatywnych, jakimi sa Konsty-
tucja RP z 1997 r. i Konkordat migdzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita
Polska z 1993 r.

Art. 25 Konstytucji RP stanowi: ,,Stosunki migdzy panistwem a KoSciotami
i innymi zwigzkami wyznaniowymi sa ksztattowane na zasadach poszanowa-
nia ich autonomii oraz wzajemnej niezaleznosci kazdego w swoim zakresie,
jak réwniez wspoéldziatania dla dobra cztowieka i dobra wspdlnego” (art. 25).

Identyczna co do tresci zasada jest wpisana do art. 1 Konkordatu: ,,Rzecz-
pospolita Polska i Stolica Apostolska potwierdzaja, ze Panistwo i KoSciét
katolicki sa — kazde w swojej dziedzinie — niezalezne i autonomiczne oraz
zobowiazuja si¢ do petnego poszanowania tej zasady we wzajemnych stosun-
kach i we wspoétdziataniu dla rozwoju cztowieka i dobra wspdlnego™.

Zasady te znajduja uszczegétowienie w postanowieniach zawartych w Kon-
kordacie i w ustawach zwyktych. Gwarancje te stanowig wyzwanie i zobo-
wigzania dla obydwu stron. Efektywnos$¢ ich zalezy bowiem od woli i part-
nerskiego wspoétdziatania panistwa i Kosciota w ksztattowaniu postaw spo-
leczeristwa obywatelskiego. Na to, jak istotny jest sens i potrzeba tego
wspoétdziatania miedzy panistwem i Kosciolem, wskazuje przestanie zamie-
szczone w liScie pasterskim Konferencji Episkopatu Polski, obradujacej pod
przewodnictwem prymasa Wyszynskiego, z 10 XII 1980 r.: ,,Wysitki nasze
powinny i§¢ w dwu kierunkach: poprawy warunkéw bytowania, niezbgdnych
do godnego zycia kazdego obywatela i jego rodziny, oraz w kierunku odnowy
moralnej. Jeszcze nigdy tak wyraziscie, jak w obecnej sytuacji, nie ukazata
si¢ potrzeba zwiazku migdzy zasadami moralnosci a ekonomia, migdzy
warto$ciami ducha a warto§ciami materialnymi”!®. Niewatpliwie przestanie
to odnosi si¢ nie tylko do wspdtczesnych, ale i do przysztych pokolen
Polakow.

1S Wyszyifski, KoSciét w stuzbie Narodu. Nauczanie Prymasa Polski czasu
odnowy w Polsce. Sierpieri 1980 — maj 1981. Teksty autoryzowane, Rzym 1981, s. 306.
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THE PRINCIPLE OF COOPERATION
BETWEEN THE STATE AND THE CHURCH
ACCORDING TO PRIMATE STEFAN WYSZYNSKI

Summary

This is the text of the lecture The Principle of Cooperation between the State and the
Church according to Primate Stefan Wyszynski delivered in the Seym of the Polish Republic
on 10th May 2001 during the solemn session dedicated to the Primate of the Millennium.

According to Primate Stefan Wyszynski, cooperation is the basic principle on which the
relations between the state and the Church should be founded. He treated this principle as
a permanent element of European culture, a culture that was rooted in Christian religious-
-political dualism. In practice, the principle on the universal scale has been carried out since
the time of Caesar Constantine I, and in Poland since Mieszko I and Bolestaw Chrobry,
although the possibilities to put it in practice were different during the thousand years of
Polish statehood. That principle was questioned after the Second World War, when the
communist authorities set to build such as socio-political and legal order in which materialist
ideology was supposed to substitute religion. Primate Wyszynski was a decided advocate of
the respect for the principle of cooperation, and he took initiatives in order to use it in
practice. He perceived current events with a long-term vision, and took into consideration not
only the past and the present, but also the future. Thus he formed the awareness of the whole
society, in particular those in power.

This model of cooperation between the state and the Church, as it is in the teaching and
activity of Primate Wyszyrski, has the following elements:

1) respect for partnership of the parties involved and for the clifferent tasks of the state
and the Church,

2) the reason for cooperation (the common good which embraces the good of man, of
family and the nation),

3) obstacles in cooperation (the ideological character of the state),

4) forms of cooperation (this cooperation should be negotiated in the form of a bilateral
convention).

Translated by Jan Ktos
Stowa kluczowe: zasada wspdétdziatania, panstwo, Kosciét, dobro wspdlne, prawa cztowieka,
rodzina, naréd.

Key words: the principle of cooperation, the state, the Church, the common good, human
rights, the family, the nation.



