ROCZNIKI NAUK PRAWNYCH
Tom X, zeszyt 2 - 2000

Zenon Grocholewski, Postup priprelozeni a odvolanifarara, Bra-
tislava: Vydatelstwo Serafin 1999, ss. 92.

Powyzsza publikacja wydana w jezyku stowackim jest ttumaczeniem publikacji
wioskiej wydanej w formie 53 tomu serii ,,Studi Giuridici” pod tytutem Trasferimento
e rtmozione del parocco (Libreria Editrice Vaticana 1997, s. 199-247). Publikacja ta
zastuguje na zainteresowanie specjalistow z dziedziny nauki prawa kanonicznego -
zarowno ze wzgledu na kompetencje Autora, jak i na jej walory merytoryczne.

Abp Zenon Grocholewski nalezy bowiem do $cistego grona najwybitniejszych
przedstawicieli wspotczesnej nauki prawa kanonicznego i ekspertdw jurysprudencji
koscielnej. Przez wiele lat sprawowat On bowiem odpowiedzialne urzedy w hierarchii
Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej - od kanclerza do prefekta wigcznie.
Obecnie jest prefektem Kongregacji Wychowania Katolickiego. Od wielu lat jest
rowniez konsultorem Papieskiej Rady ds. Interpretacji Tekstéw Prawnych.

Walory merytoryczne prezentowanej publikacji tkwig przede wszystkim w tym,
ze jest oparta na rzetelnej i wnikliwej analizie materiatu Zrédtowego. Materiat ten
stanowig kan. 1740-1752 KPK Kosciota tacinskiego (z uwzglednieniem w aspekcie
poréwnawczym takze odpowiednich przepisow Kodeksu Kanonéw Katolickich Kos-
ciotdw Wschodnich) oraz orzeczenia Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej
- nie tylko opublikowane (przewaznie w ,,Communicationes”), ale réwniez nie opu-
blikowane. znajdujgce sie w Archiwum tejze Sygnatury. Rozwazania oparte na tego
rodzaju materiale posiadajg szczeg6lna warto$¢, gdyz ,styl Kurii” jest najlepsza
interpretacjg prawa. Publikacja ta jest cenna takze dlatego, ze daje czytelnikowi
wglad w to, w jakiej mierze jurysprudencja najwyzszego trybunatu koscielnego taczy
troske o ,,dobro dusz” wiernych, tworzacych wspolnote parafialng, z troskg o posza-
nowanie praw podmiotowych przystugujacych duchownym do sprawowania urzedéw
duszpasterskich, a w tym prawa wszystkich wiernych - nie wykluczajgc duchownych
- do obrony swych praw, dla zabezpieczenia ktérych zostata ustanowiona Il sekcja
Sygnatury Apostolskie;j.

Publikacja ta skitada sie z nastepujacych elementéw: stowo wstepne tlumacza,
wstep, trzy czesci zasadniczej treSci i bibliografia.

W Stowie wstepnym ks. dr Jan Duda, pracownik naukowy Wydziatu Teologii na
Uniwersytecie Komenskiego w Bratystawie i oficjat sagdu biskupiego w Spiskiej Kapitu-
le, scharakteryzowat wktad abpa Grocholewskiego w ksztatcenie kanonistow na Stowa-
cji po upadku komunizmu, poprzez publikacje i udziat w sympozjach organizowanych



w Spiskiej Kapitule. Wtasnie temat niniejszej publikacji byt przedmiotem jednego
z tych wyktadéw, wygtoszonego przez Niego podczas sympozjum w sierpniu 1997 r.
We Wstepie do swej publikacji abp Grocholewski okre$lit przedmiot zawartych
w niej rozwazan. Przedmiotem tym sg normy prawa dotyczace usuwania i przenoszenia
proboszczéw w postepowaniu administracyjnym, okre$lone w kan. 1740-1752 KPK
z 1983 r. Poza tematem tych rozwazan pozostaje wiec problem pozbawienia duchowne-
go urzedu proboszcza na mocy samego prawa badz w postepowaniu karnym, czyli
z powodu popetnionego przestepstwa. Autor informuje czytelnika, iz przedmiotem jego
zainteresowan jest problematyka prawa materialnego, czyli poza przedmiotem tych
rozwazan pozostaje procedura, jakg nalezy zachowa¢ w postepowaniu przy wnoszeniu
i rozpatrywaniu rekurséw hierarchicznych i rekurséw do Il sekcji Sygnatury Apostol-
skiej. Jednoczesnie wyjasnia On, iz materiat orzeczen Sygnatury Apostolskiej zostat
wykorzystany o tyle, o ile dotyczy norm zawartych w kan. 1740-1752.

W pierwszej czesci (A), zatytutowanej Aspekt statyczny procedury usuniecia lub
przeniesienia proboszcza, Autor przedstawit zakres podmiotowy i przedmiotowy tej
procedury. Wyréznit On podmiot bierny wiadzy kompetentnej, jakim jest adresat
dekretu usuniecia lub przeniesienia proboszcza, oraz podmiot czynny, czyli autor tego
dekretu. Jesli chodzi o podmiot bierny, to - zdaniem abpa Grocholewskiego - proce-
dura ta odnosi sie tylko do tych duchownych, ktérzy mianowani zostali na urzad
proboszcza w sposéb stabilny, tj. do: proboszczéw terytorialnych i personalnych,
mianowanych na czas nieokre$lony lub okreslony (w krajach, w ktérych konferencje
episkopatu wprowadzity mianowanie proboszczéw na okreslong kadencje); kaptandw,
ktéorym powierzona zostata parafia do sprawowania urzedu proboszcza w sposob
solidarny (in solidum)\ kaptanéw, o ktérych méwi kan. 517 § 2; kapelanéw wojsko-
wych jako sui generis proboszczéw personalnych. Procedura ta natomiast nie doty-
czy: tytulariuszy innych urzedéw duszpasterskich, proboszczéw zakonnikéw i czton-
kéw zycia apostolskiego; kaptandw sprawujgcych urzad proboszcza w innej diecezji,
ktorym powierzona zostata parafia na mocy umowy zawartej miedzy biskupami
(Autor jednakze zaznacza, iz w kazdym wypadku nalezy uwzgledni¢ tres¢ tej umowy,
a zwitaszcza czas. na jaki zostala zawarta ta umowa). Zakres podmiotowy wiadzy
kompetentnej do wydania tego rodzaju dekretéw obejmuje: biskupéw diecezjalnych
oraz tych zwierzchnikéw kosciotow partykularnych, ktérzy sg z nimi zroéwnani),
administratoréw diecezji, ale dopiero po roku od zawakowania stolicy biskupie;j.
Autor rozwaza takze problem kompetencji do usuniecia lub przeniesienia proboszcza
w sytuacji sede vacante i sede impedita. Zdaniem abpa Grocholewskiego, przy usta-
laniu zakresu kompetencji administratora diecezji w sytuacji nadzwyczajnej (np.
podczas przesladowan Kosciota przez wiadze komunistyczne na Stowacji), nalezy
uwzglednia¢ zasady stusznosci kanonicznej. Nastepnie Autor omoéwit motywy usunie-
cia proboszcza (kan. 1740-1741) oraz motywy przeniesienia proboszcza (kan. 1748).

W cze$ci drugiej (B), zatytutowanej Dynamika procedury usunigcia proboszcza,
omoéwione zostaly etapy procedury, jakie biskup diecezjalny powinien zachowaé
w tym postepowaniu. Na poczatku Autor zwraca uwage na to, iz okreslajgc motywy
usuniecia proboszcza prawodawca akcentuje ,,dobro dusz”, czyli skuteczno$¢ postugi
duszpasterskiej, natomiast okreslajgc normy dotyczace procedury, jaka nalezy zacho-
wacé w postepowaniu zmierzajgcym do usuniecia lub przeniesienia proboszcza, prawo-



dawca zwraca uwage na dobro proboszcza, ktéry ma sie zrzec lub ma by¢ pozbawio-
ny urzedu, oraz na stabilno$¢ urzedu proboszcza.

Nastepnie zostaly omoéwione kolejne etapy tej procedury, jakie powinny by¢
zachowane w procesie zmierzajagcym do usuniecia proboszcza, a mianowicie: stwier-
dzenie zaistnienia adekwatnej przyczyny przewidzianej w prawie, zasiegniecie opinii
dwédch proboszczéw (ktorych nie nalezy utozsamia¢ z cztonkami kolegium konsulto-
réw, o ktorych jest mowa w kan. 502), wezwanie proboszcza do rezygnacji. Nastep-
nie procedura podlega zréznicowaniu w zalezno$ci od tego, jakie jest stanowisko pro-
boszcza, ktéry moze zaakceptowaé propozycje biskupa lub odméwié¢ akceptacji.
W pierwszym wypadku sytuacja jest prosta, poniewaz z chwilg przyjecia przez bisku-
pa zrzeczenia sie proboszcza, parafia staje sie wakujaca i postepowanie koAczy sie
wydaniem dekretu stwierdzajacego zawakowanie parafii. Natomiast w drugim wypad-
ku postepowanie toczy sie dalej, i dalszy etap obejmuje rozpatrzenie przez biskupa
przedtozonych przez proboszcza argumentéw i ponowne zasiegniecie opinii probo-
szczow konsultoréw. Spetnienie tego wymogu jest konieczne do waznosci dekretu
usuniecia proboszcza. Po ponownym rozwazeniu wszystkich argumentéw pro i contra
biskup moze pozostawi¢ proboszcza na stanowisku albo wyda¢ definitywny dekret
usuniecia go z parafii. W dalszej czesci zostaty omowione obowigzki biskupa wzgle-
dem proboszcza usunietego z parafii (kan. 1746, 1747 § 1-2) oraz uprawnienia pro-
boszcza do wniesienia rekursu hierarchicznego przeciwko dekretowi usuniecia go
z parafii.

W trzeciej czesci (C), zatytutowanej Dynamika procedury przenoszenia probo-
szcza, przedstawiona jest analiza etapow procedury, jakie nalezy zachowaé¢ w tego
typu postepowaniu, a mianowicie: skierowanie przez biskupa propozycji, aby zrezyg-
nowat z parafii; odpowiedZ proboszcza; obowigzek wystuchania przez biskupa opinii
dwéch proboszczow konsultorow, gdyby proboszcz nie zaakceptowat propozycji
biskupa; wydanie dekretu przeniesienia proboszcza lub stwierdzenie zawakowania
parafii, gdyby proboszcz nie zaakceptowat decyzji biskupa w okre$lonym czasie.

Godne uwagi sg rozwazania abpa Grocholewskiego - oparte na materiale orzeczen
- dotyczace poszanowania prawa proboszcza do obrony i postuzenia sie w tym celu
adwokatem. Godne uwagi jest stwierdzenie, iz w postepowaniu dotyczacym usuniecia
proboszcza - zdaniem Sygnatury Apostolskiej - proboszcz ma prawo do obrony i do
wystgpienia za posrednictwem adwokata. Natomiast w postepowaniu zmierzajagcym
do przeniesienia proboszcza moze postuzy¢ sie adwokatem, ale nie ma takiego obo-
wigzku. Ewentualna obecno$¢ adwokata w tego rodzaju postepowaniu na szczeblu
diecezjalnym nie ma zadnego znaczenia.

W powyzszej charakterystyce publikacji abpa Z. Grocholewskiego zwrécitem
uwage tylko na jej gtowne watki problemowe. Zawarte w niej interpretacje kompe-
tencji biskupa oraz obowigzkdéw i uprawnien duchownych, na poszczeg6lnych etapach
postepowania dotyczacego zarébwno usuwania, jak i przenoszenia proboszczow, doko-
nane na podstawie orzecznictwa Sygnatury Apostolskiej, stanowig lekture godng
zainteresowania nie tylko ze strony wyktadowcéw prawa kanonicznego, ale réwniez
0s6b odpowiedzialnych za stosowanie go w zyciu. Dlatego sadze, ze bardzo pozy-
teczne bytoby wydanie tej publikacji w jezyku polskim.

Jozef Krukowski



