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ZESPOL PROBOSZCZOW KONSULTOROW
(Wyktad kan. 1752 i kan. 1750 KPK)

W przypadku Zespotu proboszczéw konsultoro6w chodzi o mato
znang instytucje, o ktérej mowi KPK, konkretnie ksiega siédma ,De
processibus”. Racja istnienia tego zespotu jest wyraznie pastoralna.
Bedzie pozyteczne poda¢ obraz tej instytucji tak, jak go ukazuje obo-
wigzujacy KPK 1983.

t DEFINICJA ZESPOLU PROBOSZCZOW KONSULTOROW

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku moéwi o Zespole probo-
szczéw konsultorow w kan. 1742 i kan. 1750. Chodzi tu o zespdt pro-
boszczéw badZz o wykaz proboszczéwl ktéry przygotowuje Rada ka-

1 Kodeks méwi o zespole (coetus) proboszczéw. Powstaje pytanie, czy Rade kaptanska
mozna zaliczy¢ do tego zespotu nie tylko proboszczéw, ale i administratoréw parafii? Wedtug
mnie, do Zespotu proboszczéw konsultoréw nie mozna zaliczyé administratoréw parafii, a to
z tego powodu, ze kan. 1740-1747 KPK moéwig o procedurze, ktédra musi by¢ przestrzegana
przy odwotywaniu proboszczéw (podkre$lam: przy odwotywaniu proboszczéw a nie przy od-
wotywaniu administratorow parafii, czyli przy odwotywaniu administratorow parafii z ich
urzedu nie jest potrzebne przestrzeganie procedury ustanowionej w kanonach 1740-1747),
a kan. 1742 KPK, gdzie méwi sie o Zespole proboszczéw konsultoréw, nalezy do ramy kano-
néw 1740-1747 (De modo procedendi in amotione parochorum). Bytoby to nielogiczne, aby
przy odwotywaniu proboszczéw radzili ci, ktérzy sami nie sg proboszczami, i sprzeciwiatoby
sie to duchowi wspomnianych kanonéw. Tak samo trzeba rozumieé¢ kan. 1750 KPK, ktéry
mowi o Zespole proboszczéw konsultoréw, a nalezy do ramy kanonéw 1748-1752 KPK, ktére
traktuja o procedurze, ktéra musi by¢ przestrzegana przy przenoszeniu proboszcza. Powstaje
nastepne pytanie: czy moga by¢ do Zespotu proboszczéw, o ktérym méwig kan. 1742 i kan.
1750, zaliczani takze inni kaptani w diecezji, ktérzy nie sag proboszczami, a dziatajg w innych



ptanska na prosbe biskupa diecezjalnego" (por. kan. 1742)3. Rada ka-
ptanska wybiera proboszczéw konsultor6w sposréd czitonkéw Rady
kaptanskiej, ale moze wybra¢ do tego zadania takze innych probo-
szczow4. Nigdzie w KPK nie jest wspomniane o liczbie proboszczow
konsultorow, dlatego ta sprawa zostaje do ustalenia w ramach zadan
Rady kaptanskiej5. Celem Zespotu proboszczéw konsultoréw jest udzie-
lanie rady biskupowi diecezjalnemu w poszczegdlnych przypadkach,

funkcjach w ramach diecezji? OdpowiedZ brzmi tak samo jak w pierwszym przypadku: nie,
dlatego ze kanony 1742 i 1750 moéwiag wyraznie, ze chodzi o zesp6l proboszczéw. Trzecie
pytanie: czy moga do tego zespotu proboszczéw naleze¢ dziekani? Odpowiedz: nie mogg do
niego naleze¢ dziekani z tytutu swej dziekanskiej funkcji, ale moga do niego naleze¢ tylko
z tego tytutu, ze sg proboszczami. Dlatego, jezeli sie decyduje, ze do tego zespotu beda
naleze¢ dziekani, jest potrzebne, by te zasade sformutowaé w taki sposéb, ze nalezg do niego
proboszczowie, ktérzy sa réwnoczes$nie nosicielami urzedu dziekanskiego.

2 ,Na propozycje diecezjalnego biskupa” - te formute kan. 1742 KPK pojmuje w nastepu-
jacy sposéb: biskup diecezjalny decyduje o tym, czy bedzie albo nie bedzie istnie¢ w diecezji
Zesp6t proboszczéw konsultoréw, ale nie mozna wyzej wspomnianej formuty rozumieé tak,
ze biskup diecezjalny proponuje nazwiska proboszczéw, ktérzy maja przynaleze¢ do Zespotu
proboszczéw konsultoréw. Imiona proboszczéw konsultoréw wyznacza Rada kaptanska, a wiec
nie biskup diecezjalny. W taki sposob to wyjasnia Z. Grocholewski (Trasferimento e romozio-
ne del parrocho, [w:] AA.W ., La parrocchia, Cittd del Vaticano 1997, s. 224), gdzie w przy-
pisie nr 82 przytacza ,,Quindi in fine e' stata accettata la proposta, printa respinta dal gruppo
di studio della Pontificia Commissione, che non it Vescovo ma consiglio presbiterale scelga
quel gruppo” (,Na koniec zostata przyjeta propozycja, wczes$niej odrzucona przez studyjna
grupe Papieskiej Komisji dla rewizji KPK, ze nie biskup, ale Rada kaptanska wybiera ten
zesp6t [nalezy rozumieé: Zesp6t proboszczéw konsultorow™]).

3 ,Ta instytucja jest nowos$cig obowigzujagcego Kodeksu Prawa Kanonicznego. Gdyby$my
chcieli te instytucje definiowa¢ wedtug wiadomosci przytoczonych we wspomnianym kanonie
1742, definicja mogtaby by¢ formutowana nastepujgco: - jest to zespét proboszczéw, ktory
wybrata Rada kaptanska na sposéb wykazu, a ktéry jest przygotowany, aby poméc swojg rada
biskupowi diecezjalnemu w sprawie odwotania proboszcza” - J. D u d a, Boji Lud, Spisska
Kapituta 1995, s. 244-245.

4 Na przyktad Z. Grocholewski (Transferimento, s. 224) pisze: Il consilio presbiterale pud
eleggere anche i parroci che non appartengono al consilio stesso (infanti, il canone non dice
che devono essere eletti tra membri dei consilio)”, (,Rada kaptafiska moze wybra¢ takze takich
proboszczéw, ktérzy nie sg cztonkami Rady kaptanskiej [istotnie, kanon nie méwi, ze muszg
by¢ wybrani sposréd cztonkéw Rady kaptanskiej”]).

5 Co dotyczy liczby cztonkéw Zespotu proboszczéw konsultoréw, niektérzy sa zdania, ze
gdyby Zesp6t proboszczéw konsultoréw byt niezbyt liczny, tym samym statby sie mato funk-
cyjny. Takie poglady sa bezpodstawne, dlatego, ze zesp6t proboszczéw konsultorow nigdy nie
radzi biskupowi diecezjalnemu wspdlnie, a wiec caly, ani sie nigdy nie spotyka). Kan. 1742
i kan. 1750 oczywiscie stanowiga, ze biskup diecezjalny w poszczeg6lnych przypadkach przenie-
sienia albo odwotania proboszcza, wybiera z wykazu proboszczéw konsultoréw dwéch i tylko
ich sie radzi.



przy przenoszeniu i odwotywaniu proboszczéw i to w taki sposéb, ze
biskup diecezjalny do poszczegdlnego przypadku wybiera sobie dwoch
proboszczéw konsultoro6w z wykazu zespotu i konsultuje z nimi sprawe.
Zespotu proboszczéw konsultor6w nie mozna myli¢ z Kolegium konsul-
torow (collegio consultorum), o ktérym mdéwi kan. 502 KPKS®.

Il. NAZWA

Nazwa ,,Zespdt proboszczéw konsultoro6w” wydaje sie odpowiednia,
chociaz KPK w kan. 1742 i w kan. 1750 mowi tylko o ,,zespole probo-
szczOw” (,,Episcopus rem discutiat cum duobus parochis e coetu ad hoc
stabiliter constituto a consilio presbyterali...” - kan. 1742 KPK)7.
Uwazam, ze ten zespOt powinien nosi¢ doktadng nazwe ,,Zesp6t probo-
szczO6w konsultoréw”, poniewaz rzeczywiscie chodzi tu o zespd6t probo-
szczoéw, ktorzy sg przygotowani do tego, by z nimi (zawsze z dwoma
z nich, ktérych sobie wybierze) biskup diecezjalny mogt konsultowad
sprawe przeniesienia lub odwotania proboszcza.

I11. JAK POWINNO PRZEBIEGAC USTANOWIENIE TEGO ZESPOLU?

Wedtug przepiséw Kodeksu ustanowienie Zespotu proboszczéw kon-
sultoré6w nie jest konieczne. Jest to wyraznie deklarowane w kan. 1742
8§ 1 KPK, gdzie zapisane jest, ze Zesp6t proboszczéw konsultoréw
ustanawia Rada kaptariska ,Episcopo proponente” (z propozycji bisku-
pa). To znaczy, iz biskup diecezjalny moze swobodnie decydowaé, czy

6 Na temat Kolegium konsultoréw zob.: Duda, Bozi Lud, s. 239-242. Sg tam zebrane
te zadania z KPK, ktére Kolegium konsultoréw ma do realizacji w przypadku ,sede plena”,
jak i przy ,sede vacante”.

7W mojej ksigzce Lud Bozy Zespdél proboszczéw konsultoréw ,Proboszci konzultorzy"
- por. s. 244. Dla ilustracji przytaczam nazwy tego zespotu proboszczéw wedtug niektérych
autoréw: ,parroci assistenti” -L . Chiappetta, Codice di diritto canonico; commento
giuridico-pastorale, vol. Il., Napoli 1988, s. 795; ,,sbor fararu”- por. E. G 6 r e ¢ k i, Cirkev
se uskute¢riuje ve farnosti, Olomouc 1996, s. 40. Niektérzy autorzy nie dajg temu Zespotowi
proboszczéw konsultoréw jakiej$ nazwy, np. V. de P a o 1i s, Trasferimento del parrocho,
[w:] Nuovo dizionario del diritto canonico, Cinisello Balsamo 1993, s. 1065.



poprosi albo nie poprosi Rade kaptanskg o ustanowienie Zespotu probo-
szczéw konsultorow8.

IV. USTANOWIENIE NA PEWIEN OKRES?

W KPK nigdzie sie nie mowi, ze Rada kaptariska powinna ustanowi¢
Zespbt proboszczow konsultordw na pewien ograniczony i to S$cisle
okreslony czas (np. na trzy lata), albo ze Zespdt ustanawia sie na nie-
ograniczony czas. Lecz gdy porownujemy go z innymi radami, ktdre
pomagaja biskupowi diecezjalnemu, wydaje sie dogodne, by Zespét
proboszczdw konsultoré6w byt ustanawiany na $cisle okre$lony i ograni-
czony czas, na przyktad na 5 lat9.

V. JAK POWINIEN SIE KONSULTOWAC BISKUP DIECEZJALNY?

W reszcie potrzebne jest danie odpowiedzi na to pytanie: Jak Zespét
proboszczéw konsultoré6w byt juz ustanowiony wedtug prawa i czy
biskup diecezjalny powinien konsultowa¢ z dwoma proboszczami z
tegoz zespotu poszczegOlne przypadki przeniesienia lub odwotania
proboszcza? Odpowiedz na to pytanie brzmi, iz biskup diecezjalny

8 W zwiazku z tym powstaje nastepne pytanie: czy biskup diecezjalny moze znie$¢ Zespét
proboszczéw konsultoré6w? Jednoznacznie mozna stwierdzi¢, ze tak! Z kanonu 1742 KPK
wynika, ze biskup diecezjalny nie robi imiennej listy proboszczéw konsultoréw, poniewaz
czyni to Rada kaptanska. Jednak egzystencja Zespotu proboszczéw konsultoréw zalezy od woli
biskupa diecezjalnego. (Rada kaptariska ustanawia proboszczéw konsultorbw na propozycje
biskupa diecezjalnego). Jednak nie moze znie$¢ cztonkostwa proboszcza, ktéry byt prawnie
ustanowiony przez Rade kaptariska (jednak moze eliminowaé czynnosci konkretnego proboszcza
w zespole nie wybierajagc go do sktadu dwéch proboszczéw, ktérych sie bedzie radzit w spra-
wie przeniesienia lub odwotania proboszcza w poszczegélnym przypadku).

9 Zespot proboszczéw konsultoréw ustanawia Rada kaptariska na prosbe biskupa diecezjal-
nego. Kan. 501 KPK okre$la czas trwania Rady kaptanskiej na 5 lat, to zostato uwzglednione
na przyktad w statusie Rady kaptanskiej diecezji Spisskiej. Poniewaz zesp6t proboszczéw
konsultorow ustanawia Rada kaptafnska, wydaje mi sie, ze jest to stosowne, aby i Zespot
proboszczéw konsultoréw zostat ustanowiony na ograniczony okres 5 lat. A co dotyczy pozy-
tecznos$ci nadawania zadan na $cisle okre$lony okres, wystarczy przytoczy¢ kanony KPK, ktére
zalecajg zmienia¢ cztonkostwo prawie w kazdej na stale ustalonej radzie, ktora istnieje w
diecezji: por. Rada kaptanska (kan. 501), Zesp6t konsultoréw (kan. 502), Pastoralna rada
diecezji (kan. 512 - jest ona powotywana na prosbe biskupa).



powinien sprawe przeniesienia lub odwotania proboszcza konsultowad
z dwoma proboszczami z Zespotu proboszczow konsultorow i ze zacho-
wanie lub niezachowanie tego obowigzku odnosi sie do waznoS$ci de-
kretu przeniesienia lub odwotania proboszczall Dlatego celem unik-
niecia ewentualnych nieporozumien potrzebne jest, by w dekrecie prze-
niesienia proboszcza przytoczy¢ pisemnie to, ze przeniesienie lub od-
wotanie biskup diecezjalny konsultowat z dwoma proboszczami z Ze-
spotu proboszczow konsultorow 1L

VI. W JAKI SPOSOB BISKUP DIECEZJALNY
POWINIEN USTOSUNKOWAC SIE DO PRZEDSTAWIONEJ OPINII?

Biskup diecezjalny nie musi podziela¢ opinii, ktérej udzielili mu
dwaj proboszczowie konsultorzy wzgledem przeniesienia albo odwota-
nia proboszcza. Opinia dwoch proboszczéw konsultoréw jest dla bisku-
pa diecezjalnego tylko radg, nie obowigzkiem 12

Na koniec kilka uwag, ktére mogga przyczyni¢ sie do kompleksowego
spojrzenia na istnienie i zadania Zespotu proboszczéw konsultoréow.

10 W kanonie 1742 KPK méwi sie: Episcopus rem discutiat... (,biskup niech o rzeczy
dyskutuje”)- Polskie ttumaczenie tekstu brzmi: ,biskup omawia sprawe...”. Czyli nie méwi sie,
ze biskup moze, ale ze biskup omawia sprawe, czyli powinien sprawe omawiaé! Pisze o tym
Zenon Grocholewski: ,,Questa consultazione e’ richiesta per la validita della rimozione” (to
oméwienie decyduje o wazno$ci aktu przeniesienia). Zob. s. 244. Gdy biskup diecezjalny wyda
dekret o przeniesieniu albo odwotaniu proboszcza, a nie bedzie przestrzega¢ przepiséw KPK,
przeciwko temu istnieje mozliwo$¢ podania rekursu administracyjnego do Kongregacji dla kleru
i przeciwko rozstrzygnieciu we wspomnianej Kongregacji istnieje mozliwo$¢ odwotania sie do
Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej. O catkowitej problematyce rekurséw admini-
stracyjnych pisze E. Labandeira (Tratado de derecho administrativo canénico, Pamplona 1993).

1 Jednak biskup diecezjalny nie powinien w dekrecie odwotania albo przeniesienia poda-
waé nazwisk proboszczéw z zespotu, z ktérymi sie konsultowat. Gdyby jednak proboszcz
wnioést rekurs, to w postepowaniu odwotawczym powinien mie¢ mozliwo$¢ poznania nazwisk
proboszczéw konsultoréw i prosi¢ o ich zmiane z powodu uprzedzenia. Por. Grocholew -
ski, Trasferimento, s. 225 (Autor zajmuje sie wprost tematem, czy proboszcz moze kwestio-
nowa¢ wiarygodno$¢ proboszczéw konsultoréw).

12 Por. tamze, s. 226.



Najpierw nie mozna przeoczy¢ faktu, iz kanony, ktére dotyczg Zespotu
proboszczéw konsultoréw, nie znajdujg sie w ksiedze drugiej, ale w
si6dmej Kodeksu, ktéra prowadzi rozprawe o procesach. Czy sie nam
to podoba czy nie, musimy sie na te instytucje powotywaé w ramach
procedury przenoszenia i odwotywania proboszczéw, ktéra moze byc¢
dla biskupa diecezjalnego bardzo delikatng sprawa. Poprzez istnienie
idziatalno$¢ Zespotu proboszczow konsultorow Kos$cidt pragnie zabez-
pieczy¢ w tym obszarze maksymalng obiektywno$¢ i uzasadnienie czyn-
nosci przeniesienia lub odwotania proboszcza. Z tego punktu widzenia
poszczegOlni biskupi nie powinni przeciwstawiac¢ sie powstaniu i dzia-
taniu Zespotu proboszczéw konsultoréw, a widzie¢ w nich swoich
pomocnikow i doradcdw w sprawie przenoszenia i odwotywania probo-
szczéw. Z drugiej strony KPK $cisle deklaruje ustabilizowanie urzedu
proboszcza tak, ze wymaga, by proboszcz byt ustanowiony na czas
nieokre$lony. Dlatego jego przeniesienie albo odwotanie winno by¢
zawsze podyktowane troskg i spojrzeniem z punktu duchowego dobra
wierzgcych w parafii i zgodne z przepisami prawa kanonicznego. Zba-
wienie bowiem dusz jest w Kos$ciele najwyzszym prawem (por. kan.
1752).

Niekiedy w Kosciele zdarza sie, ze konkretny biskup diecezjalny
nigdy nie byt proboszczem, a wiec trudno mu zrozumie¢ zycie i pro-
blemy, jakimi zyjag proboszczowie. Dlatego praca Zespotu proboszczéw
konsultoro6w ukazuje sie jako pewna pomoc w wymiarze pastoralnych
stosunkow oraz troski o duchowe dobro wierzgcych.

IL GRUPPO DEI PARROCI CONSULTORI
(IL DISCORSO CAN. 1752 E CAN. 1750 CIC)

Sommario

Autore, vicario giudiziale della Diocesi di Spi§ in Slovacchia e docente di diritto
canonico nella Facolta teologica dell’Universita Comeniana - |Istituto teologico di
Spisske Podhradie, tratta esclusivamente attuali problemi riguardanti dell’istituto giuri-
dico del Gruppo dei parroci consultori di cui i cann. 1740-1752 del Codice latino di
Giovanni Paolo Il. E da notare che la procedura della rimozione e del trasferimento dei
parroci é particolarmente elaborata motivata dall’importanza attribuita alla stabilita
dell'ufficio del parroco affermata nel codice latino (can. 522). Si tratta del Gruppo dei



parroci che il Consiglio presbiterale ha eletto stabilmente su proposta del Vescovo
diocesano. Autore si propone risolvere alcuni problemi e incertezze al riguardo: defini-
zione del Gruppo dei parroci consultori, proposta del Vescovo diocesano, obligatorieta,

modo e importanza della consultazione.

Riassunto da p. Jan Duda



