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PRZYNALEZNOSC PRZEDSIEBIORSTWA RODZINNEGO
DO MAJATKU SPOLKI CYWILNEJ
LUB MAJATKOW MALZONKOW

UWAGI WSTEPNE

Celem opracowania jest poréwnanie zalet i wad przynalezno$ci przedsig-
biorstwa rodzinnego do majatku spéiki cywilnej lub tez do majatkéw matzon-
kéw!. Pojawia sie bowiem pytanie, czy matzonkowie moga by¢ zaintereso-
wani powstaniem spétki cywilnej zawartej z ich udziatem??

Praca zostata podzielona na dwie czg$ci. W pierwszej przedstawiono istotg
spo6tki cywilnej i matzeristwa, cechy majatku spétki i majatkéw matzeniskich,
reguty zarzadu powyzszymi majatkami oraz zasady odpowiedzialnoSci za
zobowiazania majatkiem sp6tki i majatkami matzonkéw.

! Przez przedsiebiorstwo rodzinne rozumiem szereg praw podmiotowych tworzacych
funkcjonalna cato$¢, ktére stuza rodzinie do realizacji celow gospodarczych. Pojecie to jest
zblizone do uzywanego przez A. Dyoniaka terminu ,;rodzinny zaktad produkcyjny” (zob. A.
D y o ni ak, Funkcjonowanie ustawowego ustroju majqtkowego matzeriskiego w odniesieniu
do rodzinnych zaktadow produkcyjnych, ,,Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny”, 1985,
z. 1, s. 72 n. — dalej: RPEiS). W dalszej czgSci pracy oba terminy beda uzywane zamiennie.

% Co do postaci spétek cywilnych z udziatem matzonkéw zob. G. J e d r e j e k, Spotki
cywilne z udziatem mationkow a sytuacja prawna ich wierzycieli osobistych i wierzycieli
spotki, ,,Roczniki Nauk Prawnych”, 8(1998), s. 65 n. Poza zakresem rozwazan pozostat sam
problem prawnej dopuszczalnos$ci powstania spétki cywilnej migdzy matzonkami. Wydaje sig¢
de lege lata, iz powstanie takiej spotki jest prawnie dopuszczalne (por. Z. Policz ki e-
w 1 ¢ z, Dopuszczalnosé spotki cywilnej miedzy mationkami, w: Problemy kodyfikacji prawa
cywilnego, Poznan 1990, s. 528 nn.; A.Jedrze je w s k a, Spotka osobowa a matieriska
majqtkowa wspolnosé ustawowa, ,Kwartalnik Prawa prywatnego”, 1996, z. 3, s. 511 nn.;
G.Jedrejek, Problem dopuszczalnosci powstania spotki cywilnej miedzy mationkami,
,.Studia Prawnicze”, 1998, z. 3, s. 93 nn.).
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W czg¢sci drugiej zaprezentowano podstawowe formy prowadzenia dziatal-
nosSci gospodarczej przez oboje matzonkéw. Uznano, iz atrakcyjno$¢ formy
spotki cywilnej jest uzalezniona od wyniku poréwnania zalet i wad przynalez-
nos$ci rodzinnego zaktadu produkcyjnego do majatkéw matzonkéw lub majat-
ku spétki.

I. CHARAKTERYSTYKA OGOLNA SPOLKI CYWILNEJ I MALZENSTWA
1. Istota spéiki cywilnej i matzenstwa

Spotka cywilna jest stosunkiem cywilno-prawnym powstatym na podstawie
umowy, przez ktéra wspdlnicy zobowiazuja si¢ dazy¢ do osiagnigcia wspdlne-
go celu gospodarczego przez dziatanie w sposéb oznaczony, a w szczegdl-
nosci przez wniesienie wktadéw (art. 860 § 1 k.c.)®. Matzeistwo mozemy
zatem zakwalifikowaé jako szczegélny stosunek prawny, ktéry regulowany
jest przede wszystkim przez przepisy k.r.o.*

Spétka cywilna, podobnie jak i matzenstwo, nie ma przyznanej osobowosci
prawnej’. Katalog podobiefistw pomiedzy spétka cywilng a malzeristwem

3 Por. min. S. Grz y bows ki, [b. tyt.], w: System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2,
Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1976, s. 801; W. Py z i o 1, [b. tyt.], w: Prawo spotek,
red. S. Wiodyka, Krakéow 1996, s. 283.

4Zob.K.Piasecki [b. tyt.], w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy z komentarzem, red.
J. Pietrzykowski, Warszawa 1993, s. 78.

5 Poglad, iz spétka cywilna nie jest osoba prawna, ma charakter dominujacy zaréwno w
piSmiennictwie (por. m.in. W. C z a ¢ h 6 r s k i, Zobowiqzania — zarys wyktadu, Warszawa
1994, s. 383), jak i w orzecznictwie (por. m.in. B. M y s z k a, Status prawny spétki cywilnej
w Swietle orzecznictwa Sqdu Najwyziszego, ,Przeglad Sadowy”, 1994, nr 6, s. 20 n.;
M.Modrzejews k a, Wsprawie podmiotowosci prawnej i gospodarczej spotki cywilnej,
~Przeglad Prawa Handlowego™”, 1995, nr 6, s. 27 n. — dalej: PPH). Odmienne stanowisko
zajmuje A. Klein (Ewolucja instytucji osobowosci prawnej, w: Tendencje rozwoju prawa pry-
watnego, Wroctaw 1983, s. 116). Za przyznaniem podmiotowosci prawnej niektérym postaciom
spétek cywilnych wypowiedziata si¢ A. Jedrzejewska (zob. Typy spotki cywilnej, PPH, 1993,
nr 6, s. 10 n.; t a z, Istota spotki cywilnej jako podmiotu gospodarczego, PPH, 1993, nr 5,
s. 1 n.; t a z, Podmiotowos¢ prawna spotki cywilnej bedqcej podmiotem gospodarczym, PPH,
1993, nr, s. 2 n.; t a z, Przeniesienie cztonkostwa w spotkach osobowych, PPH, 1994, nr 3,
s. 17 n.; Zagadnienia konstrukcyjne spotek osobowych — cztonkostwo, PPH, 1994, nr 2, s. 11 n.
Podobnie przyjmuje sig, iz malzefistwo nie jest wyposazone w osobowos$¢ prawna (zob. m.in.
A. D yoniak, Pojecie i wainos¢ matienskiej umowy majqtkowej, SP, 1983, z. 4, s. 120).
Takiej osobowoSci nie przyznaje si¢ takze wspdlnosci tacznej obejmujacej majatek dorobkowy
malzonkéw (zob. szerzej: J e drze je w s k a, Spotka osobowa, s. 522 n.).
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nalezy zamknaé na wystgpujacej w obu stosunkach prawnych wspdlnodci
lacznej obejmujacej odpowiednio w spdice cywilnej wspdlny majatek wspol-
nikéw, a w matlzenstwie w razie podlegania przez malzonkéw ustrojowi
wsp6lnosci ustawowej, czy tez umownej, dorobek matzonkéw wchodzacy w
sktad majatku wspdlnego.

Na tym jednak podobiefistwo pomigdzy spdétka cywilng a matzedistwem sig¢
konczy. Przede wszystkim rézny jest cel spétki i matzeistwa. Celem spotki
cywilnej jest cel gospodarczy, rozumiany jako cel zarobkowy lub inny cel
gospodarczy®. Spétka cywilna jest zatem ,prawno-organizacyjna forma
wspéldziatania gospodarczego 0séb”’. Matzeristwo jest natomiast stosunkiem
prawnym o charakterze osobistym, w ktérym elementy majatkowe odgrywaja
znaczenie drugorzedne. W odniesieniu do matzefistwa nie mowi si¢ zreszta
o0 jego celach, ale o funkcjach®.

Do najwazniejszych funkcji matzenstwa zalicza sig¢: funkcje prokreacyjna,
wychowawcza, pomoc materialng tym czlonkom rodziny, ktérzy jej potrzebu-
ja, itd.” Tylko jedna z funkcji matzefstwa, sytuowana na dalszym miejscu,
jest funkcja gospodarcza'®,

Nie ulega jednak watpliwosci, iz prawidlowe funkcjonowanie matzefistwa
nie jest mozliwe bez realizacji celéw gospodarczych przez oboje matzonkéw,
lub przez jedno z nich. Cele te umozliwiaja realizacj¢ innych podstawowych
funkcji matzeristwa. Matzonkowie moga realizowaé cele gospodarcze m.in.
przez prowadzenie zaktadu rodzinnego w formie spétki cywilnej'!.

2. Majatek spétki i majatki matzonkéw

W spétce cywilnej wspSlny majatek wspdlnikéw objety jest od chwili
powstania tzw. wspélnoscia taczna'?. Znacznie bardziej skomplikowana jest
regulacja stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami. Mozna bowiem wy-
r6zni¢ w tych stosunkach az trzy ustroje majatkowe: dominujacy ustrdj
wspolnosci ustawowej, ustréj wspdlnosci umownej oraz ustréj rozdzielnosSci

6 Zob. A. S z ajkows ki, Prawo spotek handlowych, Warszawa 1995, s. 87.
7Zob. K. Kruczalak, Prawo handlowe — zarys wyktadu, Warszawa 1996, s. 102.
8 Por. m.in. J. Winiar z Prawo rodzinne, Warszawa 1994, s. 17.

 Tamze.

10 Tamze.

" Co do réznych form prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, zob. M. Z d y b, Publiczne
prawo gospodarcze, Lublin 1995, s. 338 n.

12Por.m.in.Czach(’)rski,dz.cyt.,s.382;Grzybowski,dz.cyt.,s. 812 n.
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majatkowej powstaty w wyniku umownego wytaczenia wspdlnoSci, zniesienia
jej przez sad, czy tez ubezwlasnowolnienia jednego z matzonkéw!'>.

Dalsze rozwazania bgda prowadzone z reguty przy zatozeniu, iz migdzy
maltzonkami obowiazuje ustrdj wspdélnosci ustawowej. Uwagi odnoszace si¢
do tego ustroju beda w wigkszosci trafne i dla ustrojéw wspdélnosci umownej,
a ustrdj rozdzielnoSci majatkowej nie nastrgcza wigkszych trudnosci.

Ustrdj ustawowy, ktdrym jest ustréj wspolnosci dorobku, pozostaje ustro-
jem dominujacym ze wzgledu na nieliczng praktyke zawierania matzeriskich
uméw majatkowych, ktére zgodnie z art. 47 § 1 k. r. 0. moga wspdlnosé
ustawowa rozszerzy¢, wyltaczyé lub tez ograniczyé!'®. Nie bez znaczenia jest
rowniez fakt, iz ustrdj wspdlnosci ustawowej jest preferowany przez ustawo-
dawce jako gwarantujacy realizacje podstawowych zasad prawa rodzinnego,
jak réwniez umacniajacy rodzing poprzez zapewnienie jej ustabilizowanej
bazy materialnej'>.

Wspolnos¢ ustawowa powstaje ex lege z chwila zawarcia malzenstwa,
chyba ze matzonkowie zawarli wcze$niej umowe majatkowa wprowadzajaca
ustréj umowny'6.

Zgodnie z art. 31 k. r. 0. wspdlnoS¢ ustawowa obejmuje dorobek matzon-
kow. Ustawodawca nie podaje wyczerpujacego katalogu przedmiotéw majat-
kowych, wchodzacych w skilad majatku wspdélnego. Przyktadowo wskazuje
jedynie na dwa podstawowe sktadniki dorobku: pobrane wynagrodzenie za
prace oraz za inne ustugi §wiadczone osobiscie przez jednego z matzonkdow,
jak réwniez dochody z majatku wspdlnego i majatku odrgbnego kazdego z
matzonkéw (art. 32 k. r. 0 ). Przedmioty majatkowe nie stanowiace dorobku
wchodzg w sktad majatkéw odrebnych matzonkéw. A zatem w wypadku usta-
wowego ustroju majatkowego istnieja migdzy malzonkami trzy masy majat-
kowe: majatek wspélny, majatek odrgbny meza i majatek odrgbny Zony”.

Jak juz zaznaczono, zaré6wno majatek spétki jak i majatek dorobkowy
matzonkéw objete sa wspdlnosScia taczng. Warto zwrdcié uwage, iz w okresie
migdzywojennym wspolno$é majatkowa matzonkéw okre§lano jako spoétke

B Por. min. J. Pietrzykowski, [b. tyt], w: Kodeks rodzinny i opickuriczy,
Warszawa 1993, s. 171.

' Por. m.in. A. D y o n i a k, Przynaleznosé do majqtkéw matzonkéw udziatu w spétce
z ograniczonq odpowiedzialnosciq i akcji, ,,RPEiS”, 1991, z. 3, s. 28.

57Zob.Pietrzykowski, dz cyt, s. 171.

“Winiar z, Prawo, s. 103.

17 Tamze, s. 103.
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cywilna!®. Wsp6lnosé taczna nie jest samodzielnym stosunkiem prawnym,
zawsze jest ona oparta na stosunku podstawowym, ktéorym jest stosunek o
charakterze osobistym'®. Wsp6lno$¢ taczna zgodnie z art. 196 k. c. jest re-
gulowana przez przepisy dotyczace stosunkéw prawnych, z ktérych wynika.
A zatem wsp6lno$¢ taczna majatku spoéiki zostata uregulowana przez przepisy
k. c. (art. 860 nn.), a wsp6lno$¢ majatku wspdlnego matzonkéw przez przepi-
sy k. r. o. (art. 31 nn.).

Pomimo tego, iz przepisy k. c. oraz k. r. 0. nie zawieraja ogdlnej regulacji
wspolnosci tacznej, mozna jednak podaé cechy wspdlne dla wszystkich posta-
ci wspélnosci tacznej?’. 1 tak wspdlno$é taczna ma charakter stabilny w
przeciwiefistwie do wspélnosci utamkowej?'. Ta cecha wspélnosci tacznej
jest jednak zrozumiata z uwagi na pelnienie przez wspdlno$¢ taczna roli
stuzebnej” wobec stosunku podstawowego o charakterze osobistym?’. Ta
rola ,,stuzebna” jest bardziej widoczna w wypadku spé6tki cywilnej, trudno
bowiem wyobrazi¢ sobie spétke funkcjonujaca bez majatku wspSlnego®.
Natomiast w matzeistwie moze obowiazywac ustréj rozdzielnosci majatkowej,
jakkolwiek ustrojem preferowanym jest ustréj wspdlnosci dorobku.

Wspdlnoéé taczna ma charakter ,,bezudziatowy”. Dlatego tez obowiazuje
zar6wno wspolnikéw spoétki cywilnej, jak i malzonkéw zakaz rozporzadzania
»udzialem” we wspdélnym majatku i w poszczegdlnych sktadnikach tego ma-
jatku (por. art. 863 § 1 k. c. i art. 35 k. . 0.)**.

Ostatnig cecha odnoszaca si¢ do wszystkich postaci wspdlnosci tacznej jest
przeksztalcenie si¢ jej we wspdélnos¢ utamkowgq po ustaniu stosunku podsta-
wowego (por. art. 875 k. c. oraz art. 54 k. r. 0.).

8 por. H. Koni ¢, Prawo majqtkowe matzeriskie, Warszawa 1933, s. 124 n.

19 70b. A. W asiewicz, Powstanie, istota i zniesienie wspotwtasnosci utamkowej,
Poznan 1965, s. 206; I gnato wic z, Prawo rzeczowe, Warszawa 1994, s. 120.

2 por. min. Jedrz ejewska, Spétka osobowa, s. 519 n.

2 por. m.in. E. G nie w e k, Prawo rzeczowe, Poznai—Kluczbork 1996, s. 176 n.
27Zob.Ignatowicz, dz cyt,s. 122 nn.

BPor.Grzybowski, dz cyt., s. 812 nn.

“lgnatowicz dz cyt, s. 124,



214 GRZEGORZ JEDREJEK

3. Zarzad majatkiem spétki
i majatkiem dorobkowym matzonkéw

Przez zarzad majatkiem wsp6lnym nalezy rozumie¢ caloksztatt dotyczacych
tego majatku dziatari faktycznych i czynnosci prawnych®. Ustawodawca nie
moéwi w odniesieniu do sp6tki cywilnej o zarzadzie majatkiem spéiki, postu-
guje si¢ takimi terminami, jak prowadzenie spraw spotki (czyli dokonywanie
dziatan faktycznych) oraz reprezentowanie spétki (czyli dokonywanie czyn-
nosci prawnych)?6.

Reguty ustawowe, ktére dotycza zarzadu majatkiem spotki i majatkiem
dorobkowym matzonké6w sa do siebie zblizone. I tak kazdy ze wspdlnikow,
czy tez kazdy z matzonkéw moze dokonywaé samodzielnie czynno$ci fak-
tycznych i prawnych, ktére nie przekraczaja zakresu zwyktego zarzadu (zob.
w odniesieniu do spétki cywilnej art. 865 § 1 k. c. oraz art. 866 k. c., a w
odniesieniu do majatku wspdlnego matzonkéw art. 36 § 1 k. r. 0.). Natomiast
do dokonania czynnoSci prawnych, ktére przekraczaja zakres zwyktego zarza-
du potrzebna jest w wypadku spétki zgoda wszystkich wspdlnikéw (wniosek
a contrario z art. 865 § 2 k. c.), a w wypadku majatku wspdlnego matzon-
kow zgoda matzonka nie uczestniczacego w danej czynnosci prawnej (art. 36
§ 2 k. r. 0)?.

Kodeks cywilny zna jeszcze jeden rodzaj czynnosci prawnych, ktéry nie
wystepuje w k. r. o. Chodzi tutaj o czynno$ci nagte, ktérych zaniechanie
mogtoby narazi¢ spétke na niepowetowane straty (art. 865 § 3 k. c.)%.
Zgodnie ze wskazanym przepisem, czynno$ci takich moga dokonywaé wszy-
scy wspdlnicy bez podejmowania uchwaty.

Podstawowa réznica pomigdzy zarzadem majatkiem spéiki a zarzadem
majatkiem dorobkowym malzonkéw sprowadza si¢ do tego, iz przepisy k.c.
maja charakter norm wzglednie obowiazujacych w przeciwienstwie do przepi-
s6w k. 1. 0.2 A zatem spétka cywilna daje mozliwos$ci bardziej elastyczne-
go uregulowania stosunkéw majatkowych niz matzefstwo>".

B Ppor.Pietrzykowski,dz cyt,s. 223.

26 Zob. min. Py zi o t, dz. cyt., s. 299 n.

Y Zob.Pietrzykowski, dz. cyt., s. 223 n.

B 7Zob. Py ziot, dz. cyt, s. 301.

2 Tamze, s. 299 n.

30 W umowie spétki mozna np. okresli¢, jakie czynnosci przekraczaja zakres zwyklego
zarzadu majatkiem wspdlnym.
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4. Odpowiedzialno$¢ za zobowiazania majatkiem sp6tki cywilne;j
jak i majatkami matzonkéw

Zgodnie z wyrazong w art. 864 k. c., norma bezwzglednie obowiazujaca,
za zobowiazania spétki wspélnicy odpowiedzialni sa solidarnie’!. Oznacza
to, iz wierzyciele moga zadaé zaspokojenia z majatku zaréwno spétki jak
i z majatkéw osobistych wspolnikéw, w tym i1 z majatkdw objetych matzen-
skim ustrojem majatkowym?>2.

Doktryna podkresla przy tym, iz wierzyciel nie ma obowiazku najpierw
siggna¢ do majatku spétki, tylko od jego woli zalezy, z jakiego majatku
bedzie chcial zaspokoi¢ swoje roszczenie™. Zgodnie z regutami k. r. 0. mal-
zonek odpowiada zawsze za swoje zobowiazania majatkiem odrebnym™.
Odpowiedzialno§¢ majatkiem wspdélnym jest natomiast ograniczona. Jezeli
wierzytelno$¢ powstata przed powstaniem wspdlnosci, albo jezeli dotyczy
majatku odrgbnego, mozliwosci zaspokojenia si¢ z majatku wspélnego obej-
muja jedynie niektére sktadniki tego majatku (art. 47 k. r. 0.)®.

II. SKUTKI PRAWNE PRZYNALEZNOSCI RODZINNEGO ZAKL.ADU
PRODUKCYJNEGO DO MAJATKU SPOLKI I MAJATKOW MAELZONKOW

1. Formy prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez matzonkéw

Matzonkowie, ktérzy chca razem prowadzi¢ dziatalno$é gospodarcza, maja
dwie zasadnicze drogi wyboru. Przede wszystkim moga taka dziatalno$§é
prowadzi¢ jako osoby. W takim wypadku rodzinny zaktad produkcyjny bedzie
wchodzit albo w sktad majatku wspdlnego, albo w skitad majatkéw odregb-
nych, albo tez czgsciowo w sktad majatku wspdlnego i majatkow odrgbnych.

Matzonkowie moga takze wybraé jedna z prawno-organizacyjnych form
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej, spoSrdd ktérych na pierwszym miejscu
nalezy postawié spétke cywilna®®. Spétka taka podlega wpisowi do ewiden-

3 Por. min. Py ziot, dz. cyt., s. 283.
2 Ppor. Grzybowski,dz cyt, s. 814 n.
3 Zob.J.M o j a k, [b. tyt.], w: Zarys prawa spétek, red. R. Skubisz, Lublin 1994, s. 49.

34 Por. m.in. J. T gnatowic z Prawo rodzinne — zarys wyktadu, Warszawa 1996,
s. 109 n.

3 Tamze.
3 Co do gospodarczego wykorzystania formy spétki cywilnej, zob. m.in. Kruc z a-
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cji dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez wilasciwy urzad gminy®’.
Nalezy przy tym podkresli¢, iz wpis taki jest czynnoScia materialng — tech-
niczna®®, z ktéra nie wiaza sie takie skutki, jak z wpisem do rejestru sado-
wego™’.

Rodzinne zaktady produkcyjne, moga wchodzi¢ w sktad majatkéw matzon-
kéw i podlegaé regutom zawartym w k. r. o., lub tez wchodzi¢ w sktad ma-
jatku spoéiki i podlegaé przepisom k. c. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz przed
rokiem 1989 rozumiano przez rodzinne zaktady produkcyjne przede wszyst-
kim gospodarstwa rolne oraz zaktady rzemieSlnicze oparte na pracy wlasnej
wlasciciela lub jego rodziny®®. Obecnie takie zawezajace rozumienie rodzin-
nych zaktadéw produkcyjnych jest nie do przyjecia.

Rozwazania w dalszej czesci pracy beda prowadzone przy zalozeniu, iz
matzonkowie podlegaja ustrojowi wspdlnosci ustawowej. Nalezy jednak za-
znaczy¢, iz poczynione uwagi odniosg si¢ takze i do pozostatych matzeriskich
ustrojéw majatkowych, tj. do umownego i przymusowego.

Ustrdéj wspélnosci dorobku spotkal si¢ m.in. z krytyka S. Sottysifiskiego,
ktéry postawil zarzut niedostosowania ustroju ustawowego do potrzeb gospo-
darki rynkowej*!. A. Dyoniak z kolei zwrdcil uwage na trzy podstawowe
wady ustroju dorobku: 1. trudnosci w kwalifikowaniu nabywanych praw do
majatkéw matzonkéw, 2. niejasne reguly zarzadem majatkiem wspdlnym,
3. budzace pewne watpliwosci zasady odpowiedzialno§ci matzonkéw za
dhugi*?.

W ustroju wspdlnosci ustawowej matzonkowie moga prowadzié¢ dziatalnos§é
gospodarcza oparta na majatku wspSlnym i na majatkach odrgbnych. Jezeli
matzonkowie chca prowadzié¢ swoja dziatalno$¢ oparta na swoich majatkach
odrgbnych, to przedsigbiorstwo rodzinne moze zostaé objgte wspdlnoSciag w
czegs$ciach utamkowych lub tez matzonkowie moga wnie$¢ do spoéiki cywilnej
wktady pochodzace z majatkéw odrgbnych. Podobnie rodzinny zaktad produk-

lak, dz cyt,s. 131 n.; Py ziot dz. cyt, s. 289 n.

3 Zob. m.in. M o j a k, dz. cyt., s. 41.

3 Por. S.Biern at, Podejmowanie i prowadzenie dziatalnosci gospodarczej — dziatal-
nos¢ gospodarcza de lege lata i de lege ferenda, PPH, 1994, nr 9, s. 11 n.

¥ Por. Kruczalak, dz cyt,s. 91 n.

40 70b. A. D y o n i a k, Funkcjonowanie, s. 72 n.

4l [B. tyt.], w: tenze, A.Szajkowski, J. Szwaja, Komentarz KH, t. 1,
Warszawa 1994, s. 524.

42 7ob. D y o ni a k, Funkcjonowanie, s. 70.
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cyjny moze wejs¢ do majatku wspdlnego matzonkéw lub tez malzonkowie
moga wnie$¢ do spétki wktady pochodzace z majatku wspélnego.

2. Wady i zalety przynalezno$ci zaktadu rodzinnego do majatku
spoiki lub do majatkéw matzonkéw

2.1. Kwalifikowanie do majqtkéw mationkow zaktadow rodzinnych oraz
praw majgtkowych nabytych w zwiqzku z funkcjonowaniem zaktadu

O ile w wypadku zaktadu objetego majatkiem spoétki nie mamy watpliwo-
Sci, iz zaktad w ogéle nie wchodzi w sktad majatkéw matzonkéw, o tyle w
wypadku zakladu objetego wspdlnoscia taczna majatku dorobkowego musimy
najczesciej opiera¢ si¢ na domniemaniu faktycznym, iz prawa majatkowe
nabyte w czasie trwania matzefistwa stanowia dorobek matzonkéw*’. Do-
mniemanie to moze jednak zosta¢ obalone w postgpowaniu sadowym w za-
kresie ustalenia sktadnikéw majatku wspélnego matzonkéw™,

Duze komplikacje moga takze powstaé w wypadku nalezenia zakladu do
majatkéw odrgbnych matzonkéw. Pojawia si¢ wowczas problem co do okres-
lenia wielko$ci udziatéow we wspdlnosci utamkowej, ktéra zostato objete
przedsigbiorstwo rodzinne. Powstana takze duze trudno$ci w kwalifikowaniu
do majatkéw matzonkéw zysku i innych korzysci uzyskiwanych w zwiazku
z funkcjonowaniem zaktadu.

W wypadku spétki cywilnej, do ktérej malzonkowie wniesli wkiady z
majatku wspdlnego, pojawiajg si¢ w piSmiennictwie watpliwo$ci co do przy-
naleznoSci do majatkéw matzonkéw praw korporacyjno-obligacyjnych otrzy-
manych w zamian za wniesienie wktadu. Wydaje si¢, iz najbardziej prawid-
lowe stanowisko polega na zakwalifikowaniu do majatku odrgbnego upraw-
nien korporacyjnych jak i tzw. ogélnych praw obligacyjnych, jak np. ogdlne-
go prawa do zysku, natomiast do majatku wspdlnego powinny wejS¢ wyma-
galne juz wierzytelnosci, uzyskane w zwiazku z funkcjonowaniem zaktadu®>,

Y Por. min. A. Zielifski, Sktadniki majatku wspélnego mationkéw w rezimie
wspdlnosci ustawowej, ,,Nowe Prawo”, 1990, nr 10-12, s. 119 n.

# Tamze.

4 Co do uzasadnienia takiego stanowiska zob.J ¢ d r e j e k, Problem,s. 97 n.;ten z e,
Przynaleinos¢ praw spotkowych w spotkach osobowych do majqtkéw mationkow, ,Prawo
Spotek™, 1999, nr 11, s. 28 n.
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2.2. Zarzaqd rodzinnym zakladem produkcyjnym

Policzkiewicz upatruje jednej z gtéwnych zalet spétki cywilnej migdzy
matzonkami w tym, iz ,,spélka taka rzadzi si¢ swoistymi zasadami, jezeli
chodzi o sprawowanie zarzadu jej majatkiem i reprezentacje wobec 0s6b
trzecich™®. Jesli autorka miala na uwadze przepisy k. c., ktére reguluja
zarzad majatkiem spéiki, to trudno podzieli¢ jej stanowisko. Bowiem ustawo-
we zasady zarzadu majatkiem spoétki i wspdlnym majatkiem matzonkéw sa
do siebie bardzo zblizone.

Réznica polega na tym, iz przepisy k. c., dotyczace zarzadu majatkiem
spotki, majg charakter norm wzglednie obowiazujacych, a przepisy k. r. o.,
regulujace zarzad majatkiem dorobkowym malzonkéw, norm bezwzglednie
obowiazujacych. A zatem, jezeli zaktad wchodzi w sktad majatku wspdlnego
matzonkéw, to powaznym mankamentem beda przepisy k. r. o. regulujace
sprawowanie zarzadu nad matzeiskim majatkiem wsp6lnym. W szczegdlnosci
wiele problemdéw sprawia art. 36 § 2 zd. 2 k. r. 0., zgodnie z ktérym ,,do
dokonania czynnoSci przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu potrzebna jest
zgoda drugiego matzonka wyrazona w formie wymaganej dla danej czynnoSci
prawnej .

W spélce cywilnej matzonkowie moga natomiast uregulowaé umownie
zarzad majatkiem wspdélnym. W szczegdlnoSci mozna okresli¢ czynnoSci,
ktére przekraczaja zakres zwyktego zarzadu, przyzna¢ prawo do prowadzenia
spraw spoiki i jej reprezentacji jednemu tylko z matzonkéw. Szczegdlne
niedogodno$ci w sprawowaniu zarzadu zakladem rodzinnym powstang w
wypadku przynaleznosci takiego zaktadu do majatkéw odrebnych matzonkéw.
Wsp6lnos¢ utamkowa ma ze swojej natury charakter nietrwaty, dlatego tez
ustawodawcy zalezy na likwidacji tej wspdlnoS$ci, czego wyrazem jest przepis
art. 210 k. c., zgodnie z ktérym ,.kazdy ze wspélwtascicieli moze zadaé znie-
sienia wspotwlasnosci przez sad”. Ustawodawca przewidujac, iz wspétwiasci-
ciele (wspotuprawnieni) w czg¢Sciach utamkowych, z reguty nie beda dazyli
do osiagnigcia wspdlnego celu gospodarczego, tak jak ma to miejsce w wy-
padku spoétki cywilnej, zezwolit wszystkim wspétuprawnionym na rozporza-
dzanie swoimi udziatami (art. 198 k. c.).

4 Dz. cyt., s. 527.
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2.3. Odpowiedzialnos¢ za zobowiqzania

W wypadku wejscia zaktadu w sktad majatku wspélnego matzonkéw —
wierzyciele moga zaspokoié si¢ ze wszystkich trzech majatkéw — majatku
wspdlnego, majatku odrebnego meza i majatku odrebnego Zzony. Jezeli nato-
miast zaktad wchodzi w sktad majatkéw odrgbnych matzonkéw, to wierzy-
ciele przedsigbiorstwa moga zaspokoi¢ si¢ z majatkéw odrgbnych matzonkéw
i z niektérych sktadnikdw majatku wspoélnego (por. art. 41 k. r. 0.).

W razie objgcia zaktadu rodzinnego majatkiem sp6tki wierzyciele osobiSci
matzonkéw — wspdlnikéw nie moga zgodnie z art. 863 § 3 k. c., uzyskaé
zaspokojenia z udzialéw matzonkéw we wspdlnym majatku spéiki jak i z
udziatéw w poszczegdlnych sktadnikach tego majatku. Natomiast wierzyciele
sp6tki moga uzyskaé zaspokojenie z majatku spotki i z majatkéw osobistych
wspdlnikow. Reasumujac nalezy stwierdzié, iz realne mozliwoS$ci zaspokojenia
roszczeii beda zalezaly od kondycji ekonomicznej spétki*’. W samym mo-
mencie powstania spotki mozliwo$ci zrealizowania roszczen przez wierzycieli
osobistych matzonkéw—wspdlnikéw, beda zalezaty od charakteru wierzytel-
nosci oraz od pochodzenia i rodzaju wktadu wniesionego do sp6tki*®. I tak
mozna przyktadowo stwierdzi¢, iz w razie wniesienia wktadu polegajacego
na §wiadczeniu ustug, pozycja wierzyciela osobistego ulegnie poprawie, gdyz
bedzie on mdégt si¢ zaspokoi¢ z majatkéw matzeriskich, z ktérych nie zostaty
wniesione zadne Srodki majatkowe a ponadto po wypowiedzeniu udziatu
matzonka—wspdlnika, z praw przystugujacych jemu w razie wystapienia ze
spotki lub jej rozwiazania.

PODSUMOWANIE

Niewatpliwa zaleta prowadzenia przez malzonkéw dziatalno$ci gospodar-
czej w formie spétki cywilnej jest wyeliminowanie watpliwosci dotyczacych

47 Co do szczegStowych rozwazai dotyczacych wplywu powstania spotki cywilnej z
udzialem matzonkéw na sytuacje prawna wierzycieli osobistych matzonkéw i1 wierzycieli
spotki, zob. J ¢ d r e j e k, Spotki cywilne, s. 69 nn.

48 Spétka z udziatem matzonkéw moze zostaé potraktowana jako czynnos¢ prawna dokona-
na z pokrzywdzeniem wierzycieli osobistych matzonkéw (por. G. J ¢ dr e j e k, Czynnosci
prawne dokonane przez mationkéw — wspdlnikow spotek osobowych z pokrzywdzeniem ich
wierzycieli osobistych, ,,Prawo Spétek” (w druku).
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przynalezno$ci zaktadu rodzinnego do majatkéw matzonkéw. Spétka stwarza
ponadto mozliwosci elastycznego uregulowania zarzadu zaktadem rodzinnym.
Wptyw powstania spo6tki z udziatem matzonkéw na mozliwosci zaspokoje-
nia roszczen przez ich wierzycieli osobistych bedzie zalezat od kondycji
finansowej spotki.
Reasumujac nalezy stwierdzié, iz spdétka cywilna jest korzystng forma
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej przez oboje matzonkow.

ATTACHMENT OF THE FAMILY ENTERPRISE TO THE PROPERTY
OF A NON-COMMERCIAL PARTNERSHIP OR TO THE SPOUSES' PROPERTY

Summary

The aim of the article is to make a comparison of the advantages and disadvantages of the
fact of attachment of the family enterprise to the property of a non-commercial partnership or
to the spouses' property. The work is divided into two parts. In Part One the essence of the
non-commercial partnership and of marriage is presented, the features of the property of the
non-commercial partnership and of marital property, the rules of managing these properties and
the rules of responsibility for obligations with the property of the company and with the
properties of the spouses. In Part Two the basic forms are presented of conducting business
activity by both the spouses.

An advantage of conducting business activity by the spouses in the form of non-commercial
partnership is certainly the eliminating all doubts concerning the belonging of the family
business to the spouses' property. The company also makes it possible to flexibly regulate the
management of the family business.The effect of establishing a company including the spouses
on the possibilities to satisfy the claims made by their personal creditors will depend on the
financial shape of the company.

Summing up, it should be said that the non-commercial partnership is an advantageous
form of conducting business activity by both the spouses.

Translated by Tadeusz Kartowicz



