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FILOZOFIA PRAWA A TEORIA PRAWA
I JURYSPRUDENCIJA

Filozofia prawa, jurysprudencja oraz teoria prawa, to trzy dyscypliny ogdl-
nych nauk o prawie, ktére rozwazane sa obecnie w pracach z zakresu teorii
prawa jako nauki podejmujace ogdlne, teoretyczne zagadnienia dotyczace
prawoznawstwa.

1. Filozofia prawa jest najstarsza z nich i jej poczatki siggaja poczatkéw
filozofii, systematycznej refleksji czlowieka nad otaczajaca go rzeczywisto$-
cig. Fakt prawa bowiem istnieje od chwili zaistnienia czlowieka i jego wy-
stgpowaniu ciagle towarzyszy namyst nad jego istota i sensem. W Polsce po
II wojnie §wiatowej filozofia prawa przezywata burzliwe dzieje. Zostata po-
traktowana jako ideologiczna sita umacniajaca system kapitalistyczny', dlate-
go uniwersyteckie katedry filozofii prawa (z wyjatkiem KUL i ATK) prze-
mianowano na katedry teorii panstwa i prawa. ,,Nazwa filozofia prawa jest
wiec u nas nazwa, ktora nalezy juz do przesztosci. Zerwanie z nig jest zara-
zem zerwaniem z réznymi niemarksistowskimi spekulacjami na temat pafistwa
i prawa”. Od kilku lat obserwujemy jednak w Polsce renesans zaréwno
nazwy ,filozofia prawa” jak i zwiazanej z nig problematyki. Teoretycy prawa

! Filozofia prawa w ujeciu, jakie przyjeto sie w krajach kapitalistycznych, zwtaszcza
romanskich ,,[...] ma charakter dyscypliny filozoficznej sprowadzajacej si¢ do formutowania
lub oceniajacego analizowania okre$lonych ideologii polityczno — prawnych, szukania uzasad-
niei czy ewentualnie przeciwuzasadnien ideologicznych dla okres§lonych systeméw prawnych
oraz prowadzenia spekulatywnych rozwazan nad «istota prawa», co w szczegélnosci ma dostar-
czaé argumentOw na rzecz takich czy innych instytucji prawa kapitalistycznego. [...] Filozofia
prawa moze w szczegdlnosci sprowadzac sie¢ do wyktadu okre§lonej koncepcji «prawa natury»”
(Z.Ziembifs ki, Teoria prawa, Warszawa—Poznari 19874, s. 6-7.

2A.Lopatka, Wstgp do prawoznawstwa, Warszawa 1975%, s. 12.
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przyznaja, iz wigkszos$¢ zagadniefi z zakresu ogdélnej nauki o prawie posiada
odrebny filozoficzny wymiar, ktéry winien by¢ rozpatrywany w ramach wy-
ktadu filozofii prawa. Dyskutowany jest problem stosunku filozofii prawa do
innych ogdélnych nauk o prawie, a mianowicie jurysprudencji i teorii prawa.

Jurysprudencja rozwijala si¢ juz w starozytnym Rzymie. Wigzac prawo z
roztropnoS$cig dotyczylta raczej stosowania prawa, cho¢ w czasach dzisiejszych
rozumiana jest inaczej. Obecnie przez jurysprydencje¢ rozumie si¢ badania o
charakterze analitycznym, dotyczace podstawowej aparatury pojeciowej wspol-
nej dla ré6znych dziedzin prawa. ,.Dyscyplina w ten sposéb pojmowana spro-
wadza si¢, z grubsza biorac, do jakiejS wspdlnej «czeSci ogdlnej» rozwazan
dogmatycznych prowadzonych nad poszczegélnymi gateziami prawa™>. Wsp6t-
czeS$nie uprawiana jurysprudencja, analizujac i porzadkujac pojecia prawne,
dazy do formutowania twierdzeri ogdlnoteoretycznych odnoszacych si¢ do
obowiazujacego prawa, przechodzac tym samym na plaszczyzng analiz filozo-
ficznych, i rozwija si¢ gldwnie w zwiazku z dominacja filozofii anali-
tycznej*.

Teoria prawa rozwingta si¢ dopiero w korcu XIX w., wraz z rozwojem
pozytywistycznego sposobu myS§lenia. Jej zadaniem byto unaukowienie ogdl-
nej nauki o prawie opartej na danych empirycznych na wzdér innych nauk
empirycznych, by w ten sposéb zapewni¢ jej charakter nauki w sensie $ci-
stym. Z. Ziembiniski okresla teori¢ prawa jako nauke koncentrujaca si¢ ,.na
formulowaniu twierdzeni o prawie rozpatrywanym w aspekcie formalnym czy
realnym”. Realno$é prawa polega na wiazaniu go z faktami spotecznymi lub
psychicznymi odnoszacymi si¢ do norm prawnych. Realno$é dotyczy konkret-
nych przezy¢ psychicznych i zachowan ludzi. Nalezy zauwazy¢, iz takie
ujecie rzeczy implikuje juz stwierdzenia o charakterze filozoficznym wyraza-
jace status bytowy prawa. Przedmiot teorii prawa na obecnym etapie jej roz-
woju, taczy w sobie w sposéb ,,nieco eklektyczny” — jak stwierdza R. Tokar-
czyk® — elementy filozofii prawa z elementami teorii, ktéra ujmuje prawo
jako fakt psychospoteczny. W Polsce po II wojnie Swiatowej teoria prawa
zwigzata si¢ w akademickim wyktadzie z teorig panstwa, co byto uwarunko-

3Ziembiidski,dz cyt. s. 7.

“Por.R.Sarkowic z, J.S tel ma ch, Teoria prawa, Krakéw 1996, s. 19. Ana-
lityczna filozofig prawa omawia J. Stelmach w: Wspdiczesna filozofia interpretacji prawniczej
(Krakéw 1995, s. 87-110); por. A. K o § ¢, Podstawy filozofii prawa, Lublin 1998, s. 25-28.

SA.Redelbach, S.Wronkowska, Z. Ziembiifski, Zarys teorii
paristwa i prawa, Warszawa 1994, s. 19.

® Filozofia prawa w perspektywie prawa natury, Lublin 1996, s. 34.
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wane dominacja systemu marksistowskiego, nabudowanego na koncepcjach
pozytywistycznych. Prawo prébowano w ten sposéb podporzadkowaé paristwu
i w nim nalezato szuka¢ sensu i celu prawa stanowionego. Nie znaczy to, ze
wszystkie podrgczniki z zakresu teorii prawa i pafistwa posiadaty marksistow-
ski charakter. Teoretycy prawa starali si¢ raczej uwalnia¢ od tej ideologii,
lecz pozostawali ciagle w obrgbie pozytywistycznego nurtu mys§lenia.

2. Przedstawiona krétka charakterystyka trzech dyscyplin nauk ogélnych
o prawie ma raczej charakter modelowy i w takiej postaci zazwyczaj owe
dyscypliny nie wystgpuja. Ponadto, mimo wyrédznienia ich modelowej postaci,
nie posiadaja one w teoriach prawnych jednego okre§lonego znaczenia i czg-
sto nawet uzywane sa zamiennie’. NiektGrzy teoretycy prawa uwazaja, iz np.
jurysprudencja oraz teoria prawa z istoty swej maja charakter afilozoficzny,
lub co najmniej cechuja sig filozoficznym minimalizmem?. Tymczasem jurys-
prudencja w swej obecnej postaci uksztaltowata si¢ wtasnie pod wpltywem
filozofii analitycznej i sama podejmuje problematyke filozoficzng’. Teoria
prawa (a takze jurysprudencja w obecnej postaci) wyrosta wlaSciwie z opo-
zycji do filozofii prawa majacej charakter metafizyczny i w swych analizach,
dazac do unaukowienia nauki o prawie, nie unika bynajmniej problematyki
filozoficznej, formulujac twierdzenia cechujace si¢ filozoficznym maksyma-
lizmem, np. twierdzenie gtoszone w ramach teorii prawa, iZ ,,rzeczywistym
bytem prawa” sa pewne fakty psychospoteczne!'’, ma charakter twierdzenia
filozoficznego, implikujacego okreslona koncepcje filozoficzna. Podejmujac
problematyke filozoficzna konkretna teoria prawa staje si¢ w pewnym sensie
filozofig prawa i mozna méwi¢ o filozofii analizowanej teorii prawa.

Zdaniem Tokarczyka relacje zachodzace migdzy teorig prawa, a filozofia
prawa nie moga by¢ jednoznacznie okreslone, poniewaz niejednolicie pojmo-
wany jest przedmiot teorii prawa'l.

K. Opatek méwi nawet o zamieszaniu panujacym w literaturze ogdlnej
nauki o prawie zwigzanym z uzyciem tych terminéw i ustaleniem wystepuja-
cych miedzy nimi relacji'?. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest, jego zda-

"PorrRedelbach, Wronkowsk a, Ziembinski, dz. cyt, s. 84.

8 Por. K. O p a t e k, Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki, Warszawa 1986, s. 63-
64.

Por.Sarkowicz, Stelmach, dz cyt., s. 19.

10Por.Redelbach,Wronkowska, Ziembiifs ki, dz cyt.,s. 111.

Wpor. Tokarczyk, dz cyt. s. 34.

12 Dz. cyt., s. 51-52; ,Dlatego terminy «filozofia prawa», «jurysprudencja» i «teoria
prawa» sa dzi§ nie ostre w swym znaczeniu. Mozna tylko, i to raczej z genetyczno-historyczne-
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niem, dazenie niektérych systeméw filozofii prawa do upodobnienia si¢ do
teorii prawa i jurysprudencji. Porzadkujac relacje migdzy trzema dyscyplinami
ogblnych nauk o prawie, wspomniany autor precyzuje swoje pojmowanie
filozofii. Filozofia rézni si¢ od nauki (przez ,,nauke¢” rozumie nauki empi-
ryczne i formalne). Przedmiotem jego analiz sa zdania. Do filozofii naleza
zdania o jezyku i rzeczywisto$ci pozajezykowej, ktére nie maja charakteru
zdan empirycznych i zdan analitycznych nauk formalnych. Zdania filozofii
wydaja si¢ mie¢ w tym ujeciu charakter spekulatywny i niesprawdzalny'®,
a wigc w przyjetej koncepcji maja one charakter nienaukowy. Do filozofii
prawa naleza zdania z zakresu ontologii przedmiotéw prawnych, zdania z
aksjologii prawa, zdania z logiki norm, zdania o jezyku prawnym oraz zdania
z zakresu metodologii prawoznawstwa. Stwierdzajac jednoczesnie, iZ nazwa
»filozofia prawa”, obejmujaca ogdlne rozwazania o prawie, jest bardziej ade-
kwatna niz nazwa ,teoria prawa”'* w stosunku do rozwazanych tresci z za-
kresu prawoznawstwa, K. Opalek nie ukazuje jasnych rozgraniczei miedzy
tymi dyscyplinami.

Z. Ziembinski charakteryzujac relacje zachodzace migdzy tymi trzema
dyscyplinami ogélnych nauk o prawie zaznacza, iz problematyka filozoficzno-
prawna splata si¢ z zagadnieniami z teorii prawa w sposéb trudny do rozpla-
tania w praktyce. Teoria prawa nie moze — jego zdaniem — uwolni¢ si¢ od
zalozen filozoficznych, a filozofia prawa z kolei nie moze pomija¢ adekwat-
nego obrazu rzeczywistosci'>. Szczegélnym momentem, poprzez ktéry pro-
blematyka filozoficzna wnika w teori¢ prawa, jest — zdaniem Ziembinskiego,
na co zwraca szczegolng uwage — ptaszczyzna aksjologiczna. Prawnicy przyj-
muja bowiem okres§lony sposéb warto§ciowania, oceniania, ktéry dokonuje si¢
w odniesieniu do okreSlonej teorii lub preteorii zycia spotecznego. R6wniez
»cele prawa” i ,,zadania ustawy” rozpatrywane sa w odniesieniu do jakiego$
systemu wartosci. Wlasnie problematyka etyczna jest, w tym ujeciu, gtéwnym
problemem filozofii prawa. Podstawowa funkcja filozofii prawa jest bowiem
wskazywanie na podstawy mocy obowigzywalnos$ci norm prawnych poprzez

go punktu widzenia, wskaza¢ na pewne tendencje czy orientacje, ktére nadal wiaza pewne
kierunki badafi z tymi terminami. Bytyby to, sit venia verbo, orientacje «metafizyczna», «anali-
tyczna» i «empiryczna», ale jest tu tyle wyjatkéw od reguty, ze trudno przypisaé temu odrdz-
nieniu istotne znaczenie”, tamze, s. 51.

13 por. tamze, s. 55-56.

14 por, tamze, s. 61-63.

BSPor. Redelbach, Wronkowska, Ziembiiski, dz. cyt. s. 21; Z.
Ziembinski, Teoria prawa a filozofia prawa i jurysprudencja ogolna, w: Filozofia
prawa a tworzenie i stosowanie prawa, Katowice 1992, s. 86-87.
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podanie uzasadnienia aksjologicznego poszczegdlnych norm oraz poprzez
legitymizacje konstytucji i dziatan organéw prawodawczych wskazanych przez
konstytucje i czyni to odwotujac si¢ do dobra powszechnego, badz do jako§
pojetej woli ludu, badz do racji religijnych'®.

Zdaniem R. Sarkowicza!” wypowiedzi z zakresu ogélnych badar nad pra-
wem zawieraja twierdzenia o charakterze filozoficznym, jak réwniez o cha-
rakterze empirycznym, ktérymi zajmuje si¢ teoria prawa. W zwiazku z tym
proponuje potaczenie teoretycznych rozwazan nad prawem pod wspdlng
nazwa ,filozofii i teorii prawa”. Dyscyplina ta pozostaje jednak w bardzo
skomplikowanej relacji do filozofii, dlatego tez proponuje ustalenie pewnych
,Luniwersaliow badawczych” filozofii prawa i teorii prawa, ktére pozwola
ocenié¢, ,,w jakim stopniu badania tych uniwersaliéw angazuja filozofie”!®.
Wydaje sig, iz takie podejs$cie napotyka wiele trudno$ci: taczy ono dwa rézne
sposoby badan, nie okreSla jednoznacznie przedmiotu teorii i przedmiotu
filozofii prawa.

3. Toczaca si¢ obecnie dyskusja, dotyczaca relacji zachodzacych miedzy
teoria prawa, filozofia prawa a jurysprudencja, nie jest w polskim prawo-
znawstwie zjawiskiem nowym. Juz w okresie migdzywojennym polscy teore-
tycy prawa podejmowali tg¢ problematyke. Wyrazem éwczesnej dyskusji, a
zarazem proba jej systematyzacji powiazana z przedstawieniem wilasnego
stanowiska jest praca Cz. Martyniaka — profesora KUL, pt. Problem filozofii
prawa, napisana w 1939 r. lecz opublikowana w 1949 r. Mimo uptywu pigé-
dziesigciu lat od jej powstania nie stracila na aktualnosci.

Cz. Martyniak wyréznia dwa rodzaje naukowego badania prawa: badania
filozoficzne i badania naukowe w sensie Scistym, do ktérych zalicza dogmaty-
ke prawa, rozumiang jako ,,zespdt tych wszystkich dyscyplin prawniczych,
ktére zajmuja si¢ poznaniem obowigzujacych w pafistwie norm prawa pozy-

7 iembiis ki, Teoria prawa a filozofia prawa, s. 86-87. Leon Lustacz nawiazujac
do pogladéw Ziembinskiego, sprowadza rolg filozofii prawa do wydawania sadéw oceniajacych
oraz zdan zachgcajacych do dziatan zgodnych z trescia wspomnianych sadéw. Jego zdaniem
— filozofia prawa nie wypowiada zdafi o rzeczywistosci, do ktérych mozna stosowaé kryterium
prawdy czy falszu. Wydaje sig, iz tak rozumiana filozofia prawa nie jest juz filozofia prawa,
lecz pewnym sposobem moralizowania. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz zdania o charakterze
zachecajacym nie maja charakteru imperatywnego i traca charakter normatywny. Por. L. £ u s-
t ac z, Filozofia prawa a inne dyscypliny prawnicze, w: Filozofia prawa a tworzenie,
s. 153-155.

"Sarkowicz Stelmach, dz. cyt., s. 24-27.

18 Tamze, s. 22.



72 KS. HENRYK NIEMIEC

tywnego”!®. Dogmatyka ma przedstawi¢ wyczerpujaca strukture obowiazuja-
cego prawa, ma opisywac, analizowacd i systematyzowaé normy prawne. Filo-
zofia prawa natomiast zajmuje si¢ filozoficzng analiza samego prawa, sigga-
jaca do przyczyn porzadku prawnego oraz oceng istniejacego porzadku. Jej
punktem wyjscia jest fakt istnienia prawa pozytywnego?’. Te dwa rodzaje
naukowego badania prawa prowadzone sa na réznych jakoSciowo ptaszczyz-
nach i si¢ uzupelniaja.

Autor Problemu filozofii prawa, odwotlujac si¢ do podzialu nauk na nauki
praktyczne i spekulatywne, zalicza nauki prawne, tak dogmatyke prawa jak
i filozofi¢ prawa, do nauk teoretyczno-praktycznych. Przedmiot badan tych
nauk ma bowiem charakter praktyczny, a jest nim norma prawna oraz dziata-
nie ludzkie. Réwniez praktyczny charakter ma cel nauk prawnych, ktérym
jest wytworzenie normy prawnej badZ pokierowanie dzialaniem ludzkim.
Nawet jesli prawo bgdzie badane w celu czysto teoretycznym dla samego
poznania, to nauka ta bedzie praktyczna z punktu widzenia przedmiotu, a
teoretyczna z punktu widzenia celu. Nauki prawne w sposéb teoretyczny daja
poznanie rzeczy praktycznych, przygotowujac podmiot do dziatania?!. Cha-
rakteryzujac dziedzing nauk prawnych Martyniak przedstawia zarazem swe
rozumienie dyscyplin nazywanych jurysprudencja, teoria prawa i filozofia
prawa.

Jurysprudencja zostaje okre$lona jako sztuka prawa, jako stosowanie pra-
wa. Nie jest ona teoretycznym badaniem prawa, lecz ma na celu stosowanie
prawa do poszczegélnych przypadkow, do konkretéw, z ktérymi spotyka sig
prawnik w swej praktyce. Znajduje si¢ ona poza dziedzing wtasciwa dogma-
tyce prawa i rézni si¢ od dogmatyki tak, jak sztuka rézni si¢ od nauki. Nauka
uogdlnia, a sztuka konkretyzuje. Jurysprudencja nie jest wlasciwie w tym
ujeciu nauka, ma bowiem na celu konkretne zastosowanie prawa i zwigzana
jest $cisle z praktycznym, roztropnosciowym poznaniem?2.

Teoria prawa rozumiana jest w tym ujeciu jako wstep do nauk prawnych.
Winna si¢ ona zajac ustaleniem pojeé wtasciwych dla réznych gatezi prawa,
ustaleniem jednakowego stownictwa i jako taka jest podstawa dla wszelkiej
nauki o prawie. ,,Kazda nauka bowiem musi opiera¢ si¢ na pewnych aksjoma-
tach, operowa¢ ustalonymi pojgciami, okre§lonymi terminami. Zadaniem teorii

! Lublin 1949, s. 13.

20 Tamze, s. 73-74.

2l Tamze, s. 8-12. Przewodnikiem w rozwazaniach nad prawem sa dla Martyniaka prace
$Sw. Tomasza.

22 Por. tamze, s. 21.
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prawa jest wypracowac te mySlowe elementy oraz najprostsze stosunki, jakie
miedzy nimi zachodza”?’. Teoria prawa bedzie tym w naukach prawnych,
czym w naukach przyrodniczych sa nauki fizyko-matematyczne. Z material-
nego punktu widzenia ma to by¢ nauka prawna, a z formalnego punktu wi-
dzenia bedzie to nauka matematyczna, poniewaz jej przedmiot formalny oraz
sposéb ujecia przedmiotu maja charakter matematyczny. Bedzie to nauka o
istocie zjawisk prawnych stosujaca do nich wtasciwe naukom matematycznym
formalne powiazania. Nie jest ona filozofia prawa>*.

Filozofia prawa jest filozoficzng nauka o prawie i ma za zadanie ,,wprowa-
dzaé porzadek w dziedzing prawa i osadzaé prawo”?. Nie jest ona nauka
0 nauce prawa, lecz o samym prawie i jej punktem wyjscia jest fakt istnienia
prawa pozytywnego. Martyniak wyrdznia nastepujace dziaty filozofii prawa:

a) Filozofia prawa pozytywnego, ktéra bada, jakie idee ogélne znajduja si¢
u podstaw obowiazujacego prawa. Filozof prawa opiera si¢ tutaj na tekscie
prawa uwzgledniajac w swych analizach to, co pomaga w wyja$nieniu zna-
czenia konkretnego tekstu, a wigc np. prace przygotowawcze, dyskusje. Ma
on dociec do zatozenn ideowych prawa stanowionego. Tego rodzaju badania
prowadza do poznania przyczyn blizszych prawa.

b) Metafizyka prawa, w ramach ktérej rozwaza si¢ przyczyny dalsze pra-
wa. Rodzi si¢ pytanie, dlaczego prawo w ogdle si¢ pojawia, jakie przyczyny
wywoluja powstanie prawa. Rozwazania na tej ptaszczyZznie dotycza proble-
matyki prawa naturalnego. Teoria prawa naturalnego bada, dlaczego prawo
w ogoéle istnieje, jaka jest jego istota, czym jest w ogdle prawo. Wychodzi
ona poza obserwowalny fakt istnienia prawa pozytywnego, znajduje si¢ na
wyzszym stopniu abstrakcji, dlatego Martyniak nazywa ja metafizyka prawa,
zwracajac uwage na analogiczny charakter jezyka uzywanego w metafizyce.

c) Deontologia prawa, ktéra poddaje ocenie podstawy obowiazujacego

prawa?®,

4. Przedstawione wyzej stanowiska ujmuja problem relacji zachodzace;j
miedzy teorig prawa, filozofia prawa, a jurysprudencja z dwoéch réznych
punktéw widzenia. Stanowisko Martyniaka przedstawia t¢ relacj¢ zachowujac
w prowadzonych analizach filozoficzna perspektywe, przy czym filozofia poj-
mowana jest w sensie klasycznym jako nauka dazaca do poznania natury rze-

23 Tamze, s. 25.
2 Tamze, s. 32-33.
2 Tamze, s. 73.
26 Tamze, s. 72-78.
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czy, do ujecia cech ogélnych, koniecznych, a takze do ostateczno$ciowego
wyjasnienia tego, co dane jest w doSwiadczeniu przez wskazanie przyczyn
zasadniczych. Drugi punkt widzenia, dotyczacy wspomnianej relacji, repre-
zentuja teoretycy prawa. Budujac empiryczng teori¢ zjawisk prawnych wycho-
dza oni od ,,zdan spostrzezeniowych dotyczacych witasciwosci przedmiotéw
okre§lonego rodzaju, co w drodze wnioskowan indukcyjnych prowadzi do
przyjecia twierdzen ogdlnych, ze wszystkie przedmioty danego rodzaju posia-
daja dane cechy, ze wszelkie zdarzenia danego rodzaju wywotuja okreslone
skutki [...]”%". Uogélnienia, generalizacje (ich budowa zwiazana jest czesto
z przyjeciem okreSlonych zatozefi o charakterze ideologicznym), z jakimi
spotykamy si¢ w teoriach prawa, réznia si¢ zasadniczo od uogdlnieri, do
ktérych dochodzi si¢ w filozofii klasycznej. Twierdzenia o charakterze og6l-
nym, wypracowane na terenie teorii prawa, zwiazane sa mocno faktami wyra-
zanymi w zdaniach obserwacyjnych i nie wykraczaja ponad to, co zostato
dostrzezone. Analizy prowadzone na tym poziomie wskazuja rowniez na przy-
czyny pewnych faktéw, lecz pozostaja ciagle w obrebie tej dziedziny. Analizy
filozoficzne znajduja si¢ na innym, wyzszym stopniu uogdlnienia. Wychodzac
od tego, co dane jest w doSwiadczeniu, dazy si¢ w badaniach filozoficznych
do poznania tego, co jest istota badanego przedmiotu, do wgladu w jego na-
ture, do uchwycenia jego koniecznych relacji, a takze do odkrycia przyczyn
ostatecznych. Analizy te wykraczaja ponad zjawiskowy charakter danych
empirycznych.

Mozna si¢ zastanawiaé, czy wyrdéznione dwa punkty widzenia w istocie sa
sobie przeciwstawne, czy tez mozna je umie$ci¢ na jednej ptaszczyZnie.
Przyjmujac szerokie rozumienie filozofii jako nauki dazacej do poznania
i wyja$niania rzeczywisto$ci wla§ciwymi jej metodami, mozna potraktowaé
stanowisko teoretykéw prawa — w odniesieniu do pewnych zagadniein wcho-
dzacych w skiad wyktadanej teorii prawa — jako pewien odmienny sposéb
filozofowania, przyjmujacy (dogmatycznie) w punkcie wyjScia dane empi-
ryczne jako jedyne Zrddto i kryterium teorii, a wszelkie rozwazania o charak-
terze metafizycznym, z zatozenia potraktowane by¢ musza jako rozwazania
pozorne. Przyjmowane przez teoretykéw prawa zalozenia réwniez prowadza,
na drodze odpowiednich uogdlnieri, do jakiego§ rozumienia rzeczywistosci,
a takze do okreslonej koncepcji czlowieka. Posiadaja one charakter filozoficz-
ny. J. Kalinowski wskazuje, iz mozna uprawia¢ filozofi¢ w spos6b nie uswia-

27Ziembiins ki, Teoria prawa, s. 16.
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domiony przy jednoczesnym stwierdzeniu, iz si¢ nie filozofuje?®. Jego zda-
niem, taka sytuacja zachodzi np. w ujgciach neopozytywistycznych oraz
marksistowskich. Poglady teoretykéw prawa, ktére zostaty wczesniej przyto-
czone, posiadaja réwniez wymiar filozoficzny, w szerokim tego slowa zna-
czeniu i sa pewna forma filozofii prawa. Przyjmujac taka interpretacje mozna
wyréznione dwie plaszczyzny ogdélnych nauk o prawie (punkt widzenia teorii
prawa oraz filozofii prawa) sprowadzi¢ do jednej filozoficznej ptaszczyzny.
Istnieja rézne filozofie i historia filozofii ukazujace na przestrzeni dziejéw
ludzkos$ci bogactwo i réznorodno$é¢ zarazem odpowiedzi na podobne filozo-
ficzne problemy nurtujace ludzi w kazdej epoce. Wielo$¢ filozofii wynika z
réznorodnosci mozliwych podej$¢ badawczych do tej samej rzeczywistosci,
z zatozen przyjmowanych w postgpowaniu naukowym. Nie jest tatwo ,[...]
wykazac, ktére z konkurencyjnych zdan jest prawdziwe, a jeszcze trudniej
(zeby nie powiedzie¢, iz jest to praktycznie wprost niemozliwe) przekonac o
przedmiotowej wartosci filozoficznych dowodéw. Stad faktyczna wielo§¢
filozofii, mimo iz teoretycznie poznanie filozoficzne jest mozliwe i prawda
filozoficzna jedna”*. Badanie faktu prawa w prawoznawstwie ogélnym po-
siada charakter filozoficzny, a okreSlenie tych badai mianem ,,filozofii” kaze
zwracaé uwage na charakter badan, przyjeta metode, ich punkt wyjscia, pod-
czas gdy nazwa ,teoria” sugeruje jakiS§ obiektywizm i naukowo$¢ oraz okres-
lony stopieri pewnoS$ci badan.

Przedstawione wyzej stanowiska teoretykow prawa, podkreslajac obecnos¢
problematyki filozoficznej w ogdlnych rozwazaniach o prawie, nie okreslaja
jasno relacji zachodzacych migdzy wspomnianymi trzema og6lnymi naukami
0 prawie. Zwraca si¢ czgsto uwage, iz uzycie ktérejs z tych nazw na oznacze-
nie ogélnych rozwazan o prawie zwigzane jest z tradycja panujaca w danym
regionie. W krajach anglosaskich preferowana jest nazwa ,,jurysprudencja”,
w krajach romanskich nazwa ,filozofia prawa”, a w krajach Srodkowo-
wschodnioeuropejskich nazwa ,teoria prawa” (,teoria parstwa i prawa”)’,
To geograficzne uwarunkowanie zwigzane jest zapewne z dominujacymi w

BJ. Kalinowsk i, Filozofia prawa a antropologia filozoficzna, w: Problemy teorii
i filozofii prawa, Lublin 1985, s. 110. Autor wykazuje niekonsekwencj¢ Kelsena — klasyka
teorii prawa. Teoria prawa miata by¢ — zdaniem Kelsena — nauka w sensie §cistym, sprawdza-
jaca swe tezy przez odwotanie si¢ do spostrzezeii zmystowych. Tymczasem tezy Kelsenowskiej
teorii prawa (podobnie tezy marksistowskiej teorii pafistwa) nie sa wypowiedziami sprawdzal-
nymi empirycznie, nie maja wigc znaczenia naukowego, w mys§l przyjetych zatozen (por. tamze
s. 111-113).

2 Tamze, s. 113.

MR Tokarczyk, dz cyt.s. 34; O patek, dz cyt s. 59-60.
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danym regionie pradami filozoficznymi. Wydaje sig¢, ze relacja migedzy filozo-
fig prawa a teoria prawa zblizona jest do relacji zachodzacej migdzy etyka
normatywna a etologia. Etyka dazy do formutowania twierdzen rozstrzygaja-
cych o badanym fakcie, ma charakter normatywny (dlaczego co§ jest moralnie
dobre lub zte?, co jest norma moralno$ci?) i jest nauka filozoficzna, etologia
natomiast (np. psychologia moralno$ci, socjologia moralnoSci, historia moral-
noSci) opisuje dany fakt w réznych jego aspektach, a wnioski przez nig for-
mutowane nie maja wymiaru normatywnego.

Trudnosci®! z wyodrebnieniem przedmiotu teorii prawa i filozofii prawa
uzaleznione sg od przyjetych zatozein metodologicznych, filozoficznych czy
Swiatopogladowych, w podejsciu do badanego faktu prawa. Okreslona metoda
badan wyznacza ich cel i zakres oraz samo rozumienie prawa’’. Ponadto
problematyka poruszana w akademickim wyktadzie teorii prawa w Polsce
(badZ wykladzie teorii panstwa i prawa, badZ we wstepie do prawoznawstwa)
jest bardzo szeroka. Poruszane sa takie zagadnienia dotyczace samego prawa,
jak np.: pojecie prawa, jezyk prawa, prawo a moralno$¢, tworzenie prawa,
system prawa, obowiazywanie prawa; oraz zagadnienia dotyczace paiistwa, jak
np.: paistwo i jego struktura wewngetrzna, painstwo a jednostka, funkcje pan-
stwa. Istnieja podreczniki z prawoznawstwa ogdlnego, ktére, analizujac fakt
prawa, podejmuja wszystkie wymienione wyzej zagadnienia®®, jak réwniez
spotykamy podreczniki, w ktérych rozwazania zwigzane sa $ciSle z analiza
samego faktu prawa, a problematyka panstwa pozostaje poza ich bezposred-
nim zakresem®*. Wydaje sig, iz wsréd zagadniedi poruszanych w prawo-
znawstwie ogélnym sg takie, ktérych problematyka ma charakter filozoficzny

31 Nie wszyscy teoretycy prawa dostrzegaja istnienie tej trudnosci. Zdaniem L. Morawskie-
go, problematyka filozoficzno-prawna obejmuje swoim zakresem zaréwno takie problemy jak:
definicja prawa, analiza rozumowan prawniczych oraz kwestie spotecznego dziatania prawa i
jego skutecznosci. Wedlug tegoz autora terminy ,.filozofia” i ,,teoria” w odniesieniu do proble-
matyki prawoznawstwa uzywane sa zamiennie, cho¢ termin ,.filozofia” wydaje si¢ by¢ bardziej
poprawny. Por. L. M o r a w s k i, Wstgp do prawoznawstwa, t. I, Torui 1996, s. 14-15.

32 W prawoznawstwie ogélnym znajdujemy rézne odpowiedzi na pytanie: ,czym jest
prawo”. Rozumienie prawa $cisle zwigzane jest z przyjeta metoda badania prawa. Por. J. K o-
walski,W.Lamentowicz, P Winczorek, Teoria pariistwa i prawa, War-
szawa 1983, s. 13-23; T.Stawecki, P. Winczorek, Wstegp do prawoznawstwa,
Warszawa 1996 s. 2-5.

B Por.np. Redelbach Wronkowska Ziembinski, dz cyt; K o-
walski,Lamentowicz, Winczorek,dz cyt

3 Por. np. . Nowacki, Z.Tab or, Wstgp do prawoznawstwa, Warszawa 1994;
Ziembifski Teoria prawa; Lamentowicz, Winczorek, dz. cyt;
R.Sarkowicz J. Stelmach, Teoria prawa, Krakéw 1996.
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w sensie §cistym, oraz same prowadzone analizy posiadaja przede wszystkim
wymiar filozoficzny. Obok nich wystgpuja takie zagadnienia, ktére maja
charakter opisowy lub formalny, logiczny. Do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢
problemy zwiazane z wyjasnieniem faktu prawa, w ktérych szuka si¢ odpo-
wiedzi na pytania ,,co to jest prawo?”, ,jak i dlaczego istnieje prawo?”,
»jakie sa cele i funkcje prawa?”. Pytania te maja charakter filozoficzny i
chodzi w nich o wyjasnienie danego w do§wiadczeniu faktu, jakim jest prawo
stanowione. Do drugiej grupy nalezy zaliczy¢ rozwazania dotyczace pojeé
uzywanych w prawoznawstwie, jezyka prawnego i prawniczego, regul inter-
pretacji, a takze badania prawa metodami psychologicznymi i socjolo-
gicznymi.

Jesli zgodnie z sugestiami Cz. Martyniaka nazwe ,,jurysprudencja” zarezer-
wowalibySmy do sztuki stosowania prawa zwiazanej z praktyka prawnicza,
to wowczas pierwsza grupa zagadnier tworzytaby filozoficzng teorig prawa,
lub krétko filozofig prawa. Druga grupa zagadnienn wchodzitaby natomiast w
zakres odrgbnej dyscypliny, jaka jest teoria prawa. Filozofia prawa w zalez-
noSci od przyjetych zatozert metodologicznych bytaby np. analityczng filozo-
fig prawa, lub pozytywistyczng filozofia prawa, badzZ filozofia prawa w sensie
klasycznym. Nieuniknione w rozwazaniach filozoficznych sa analizy relacji
zachodzacej migdzy jednostka a spoteczeinstwem (problem ten implikowany
jest w analizie istoty prawa), nieuniknione sa réwniez analizy relacji miedzy
prawem a moralnos$cia, ktére zwiazane sa z rozwazaniami dotyczacymi celow
i funkcji prawa. Filozofia prawa bedzie dazy¢ do wyjasnienia danego faktu
prawa w jego aspekcie teoriopoznawczym, ontologicznym i aksjologicznym.
Twierdzenia, do jakich dochodzi si¢ w obrgbie analiz filozoficznych, ukazujac
istot¢ pojmowania prawa i jego przyczyny charakteryzuja si¢ najwyzszym
stopniem uogdlnienia i petnia zarazem fundamentalna role¢ w prawoznawstwie.
W ramach teorii prawa nie formutuje si¢ twierdzen o takim stopniu uogélnie-
nia, jak w filozofii prawa. Rozwazania na tej ptaszczyZnie dotyczylyby przede
wszystkim samego prawa stanowionego, jezyka prawa, regut w nim wystepu-
jacych, a takze aspektdéw socjologicznych i psychologicznych funkcjonowania
prawa. Teoria prawa mialaby charakter nauki formalnej oraz opisowej, anali-
zujac prawo w tych dwoch aspektach. Rezultaty badania prawa metodami
socjologicznymi i psychologicznymi moga by¢ bardzo pomocne dla filozofa
prawa, ukazujac ztozono$¢ faktu, jakim jest prawo. Metody te nie sa jednak
wystarczajace do uzyskania odpowiedzi na pytanie, ,czym w istocie jest
prawo?”, poniewaz one opisuja, jak funkcjonuje prawo, jak jest ono odbierane
w spoteczenistwie, jaki wywiera wplyw na zycie spoleczne i zycie jednostki.
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PHILOSOPHY OF LAW AS COMPARED TO THEORY
OF LAW AND JURISPRUDENCE

Summary

Considerations of general jurisprudence are undertaken in three disciplines of knowledge
recognised as separate: theory of law, philosophy of law and jurisprudence. However, the
problems undertaken in the three above-mentioned disciplines are very similar. The author of
the article tries to show that these disciplines, while having a different subject of study, are
at the same time separate branches of knowledge within general jurisprudence. The subject of
theory of law and the subject of philosophy of law are analysed, since, in the author's opinion,
jurisprudence — in the strict sense of the word — is not a science of law, but it is the art of
applying law; its aim is actual application of law and it is connected with practical, common
sense cognition. Philosophy of law seeks answers to the questions: “what is law?”, “how and
why does law exist?”, “what are the aims and functions of law?” These questions have a
philosophical character. Having its starting point in the fact of existence of proclaimed law,
philosophy of law strives after explaining the very fact of law in the epistemological, ontolo-
gical and axiological aspects. Theory of law does not formulate its statements on such a level
of generalisation as philosophy. Analyses carried out within this theory are concerned with
notions used in jurisprudence, notions of the legal language and with the rules of interpreta-
tion. It also has a descriptive character, showing how law functions and what its reception in
the society is. Theory of law will include studies of proclaimed law using sociological and
psychological methods.

Translated by Tadeusz Kartowicz



