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PRAWNOKANONICZNE POJECIE KANONIZACIJI
W KOSCIELE ZACHODNIM

Kanonizacja (fac. canonisatio vel canonizatio — ogtoszenie §wigtym, przyje-
cie w poczet Swigtych) jest instytucja funkcjonujaca w Kosciele katolickim i
innych wyznaniach chrzescijanskich (prawostawie). U starozytnych Grekéw i
Rzymian ,,przebdstwienie” (apoteoza), dokonywane przez cesarzy lub senat, nie
wigzalo si¢g z systemem warto$ci i postawami cztowieka. W chrzeScijanstwie
kanonizacja, bedac wprowadzeniem kultu publicznego nakazanego w catym
Kosciele, wiaze si¢ zawsze z doskonatoscig moralng (wyznawca) lub oddaniem
zycia za Chrystusa (me¢czennik). Instytucja kanonizacji interesuje si¢ teologia
dogmatyczna, a w szczegdlnosci eklezjologia. Kanonizacja taczy si¢ z pojeciem
Swigtosci, a ta ma wymiar eklezjalny, rodzi si¢ w KoSciele, jest w nim rea-
lizowana i on orzeka o jej osiagnigciu przez poszczegdlne osoby. Bedac jedno-
czes$nie aktem publicznym koScielnym jest przedmiotem zainteresowania prawa
kanonicznego zaréwno materialnego, jak i formalnego (proces kanonizacyjny).
Obecnie kanonizacja w rozumieniu prawa kanonicznego jest ostatecznym aktem
papieskim, poprzez ktéry stuga Bozy, ktory juz zostat zaliczony do blogo-
stawionych (beatyfikacja), zostaje wpisany do katalogu Swigtych i w KoSciele
powszechnym przystuguje mu kult publiczny nalezny osobom kanonizowanym'.

Kanonizacja rézni si¢ od beatyfikacji, gdyz ta druga jest tylko zezwoleniem
na kult lokalny, ograniczony do jakiego§ miejsca, miasta, diecezji, kraju lub
zakonu albo instytutu zycia konsekrowanego, podczas gdy kanonizacja wprowa-
dza kult preceptywny, czyli nakazany w calym Kosciele. Kanonizacja jest orze-
czeniem ostatecznym, z ktérym — jak twierdza teologowie — taczy si¢ nieomyl-
no$¢ papieska. Celem jej jest oddanie czci Bogu, gdyz zycie $wigtych jest

"I.N o v a |, Commentarium Codicis Iuris Canonici, Liber IV, Pars II: De causis beatifica-
tionis servorum Dei et canonizationis beatorum, Augustae Taurinorum—Romae 1932, s. 6;
J. L 6 w, Canonizzazione. La C. nella Storia, EC, vol. III, Citta del Vaticano [1950], kol. 569.
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owocem taski tegoz Boga i stuzy umocnieniu wiary, gdyz przez ten akt popula-
ryzuje si¢ zycie kanonizowanego, przedstawia wiernym jego cnoty, zachgca tym
samym do naSladowania. Obecnie proces zmierzajacy do wyniesienia na ottarze,
chociaz zwykle najpierw prowadzi do beatyfikacji, nazywa si¢ kanonizacyjnym,
gdyz ona jest jego celem ostatecznym?.

Kanonizacja jest f or m a 1l n a (canonizatio formalis), gdy papiez formal-
nym dekretem danego stuge Bozego, dotad czczonego jako btogostawionego,
wpisuje do katalogu $§wigtych i poleca czci¢ w catym KoSciele poprzez akty
kultu nalezne Swigtym. NajczeSciej brzmienie formuty kanonizacji formalnej
jest nastepujace: ,,Na czesé Swietej i Nierozdzielnej Tréjcy, dla wywyzszenia
wiary katolickiej i umocnienia zycia chrzescijafiskiego w imieniu Pana Naszego
Jezusa Chrystusa, btogostawionych apostoléw Piotra i Pawla, i na mocy naszej
wladzy po doktadnym rozwazeniu wszystkiego i czestym wzywaniu Bozej
pomocy oraz za radg licznych naszych braci, orzekamy i okreSlamy, ze bto-
gostawiona N. N. jest Swieta 1 wpisujemy ja do katalogu Swietych, ustanawia-
jac, ze powinna by¢ czczona w caltym Kosciele w Imig¢ Ojca i Syna i Ducha
Swietego™.

Wiadomo jednak, ze nie wszyscy $Swigci zostali wyniesieni na oltarze przez
akt papieski tego rodzaju. Dla przyktadu wspomnie¢ nalezy apostotéw, §wigtych
pierwszych wiekéw, a nawet poZniejszych Swigtych, ktérzy nie byli formalnie
kanonizowani, ale ich kult jest obowiazujacy w Kosciele. Ten inny sposéb
wyniesienia na ottarze cho¢ ma odmienna forme, to jednak rodzi te same skutki
co kanonizacja formalna. Przez papieza Benedykta XIV zostal nazwany k a-
nonizacjag réwnoznaczn g (canonizatio aequipollens) i polega
na tym, ze papiez poleca stuge Bozego czci¢ w Kosciele powszechnym przez
odmawianie oficjum i odprawianie mszy §w. w okreS§lonym dniu; papiez czyni
to bez zadnego formalnego dekretu ostatecznego, bez przeprowadzenia uprzed-
nich proceséw, jak przed kanonizacja formalna i bez uzycia zwyczajnych cere-
monii. ,,Réwnorzednos$¢” kanonizacji odnosi si¢ gléwnie do elementéw drugo-
rzednych, tj. do specjalnej procedury stosowanej przy kanonizacji formalnej
i uroczysto$ci zewnetrznych, natomiast dekret papieski, jako element istotny
kanonizacji, jest obecny, cho¢ nie w takiej samej formie. Innymi stowy — pa-
piez przy kanonizacji réwnoznacznej nie uzywa tej samej formuly, ktéra ma
zastosowanie przy formalnej. Moze ona mie¢ brzmienie: ,,Przeto postanawiamy
na dzied 5 VI, ktéry ustanowit papiez Pius XI, wpisa¢ do ,,Kalendarza Rzym-

2H.Mis ztal, Komentarz do konstytucji apostolskiej , Divinus perfectionis Magister”,
Lublin 1987, s. 26-29.

3F. Veraja, La beatificazione equipolente e la questione dei miracoli nelle cause di
canonizzazione, Roma 1975.
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skiego” oraz do kalendarza catego Kosciota i obchodzié corocznie uroczysto$é
Swigtych Cyryla i Metodego w rycie zdwojonym mniejszym z oficjum i msza
wlasng”. W pierwszym wypadku wprowadzenie obowiazujacego kultu po-
wszechnego i wpisanie btogostawionego do katalogu $wigtych rodzi w konse-
kwencji inserowanie do kalendarza Kosciota powszechnego jako nastgpstwo tej
czynnoSci papieskiej. W drugim wypadku inseracja do kalendarza jest przed-
miotem bezpoSrednim aktu papieskiego, na mocy ktérego stuga Bozy, ktéry nie
byt uprzednio kanonizowany, jest wpisany tym samym do katalogu §wietych®.

I. ZARYS HISTORYCZNY INSTYTUCJI PRAWNEJ KANONIZACIJI

Pierwotne formy kanonizacji funkcjonowaty juz w okresie kultu meczenni-
kow. Wpisanie imienia megczennika do wykazu meczennikdw nie mogto sig
odbywac¢ bez aprobaty i zgody miejscowego biskupa. On to, zalecajac obcho-
dzenie rocznicy §mierci meczennika, kanonizowat go w sposéb ,,réwnoznaczny”,
gdyz gmina spontanicznie czcita go i modlila si¢ przy jego grobie. Jedynym
kryterium wymaganym i koniecznym przed kanonizacja meczennika byta pew-
no$¢ co do jego meczenstwa, tj. Smierci poniesionej za Chrystusa. Vindicatio,
czyli ,,uznanie”, dokonywato si¢ raczej bardzo rzadko, tzn. wtedy, gdy od
$mierci mgczennika uptyneto duzo czasu i zachodzity watpliwosci co do auten-
tycznosci grobu lub samego faktu meczenstwa. Mozna wigc powiedzieé, ze
vindicatio miato miejsce jedynie w sprawach historycznych, zwanych wtedy
dawnymi. W tych wiasnie sprawach dawnych albo watpliwych mozna si¢ doszu-
kiwaé poczatkéw procedury przed kanonizacja. Na czym jednak to dochodzenie
polegato, doktadnie nie wiemy?.

W tym kontekScie powstaly nowe rodzaje literatury hagiograficznej, ktére
w ciaggu pdZniejszych wiekow podlegaly dalszemu rozwojowi i wywieraly nie-
maty wptyw na wiernych. Chodzi tu o ,,akta meczennikow” (passiones, acta
martyrum)6 i,zbiory cudéw” (raccoltae miraculorum)’. Oceniajac okres kultu
meczennikéw (I-IV w.) pod wzgledem rozwoju procedury kanonizacyjnej,
stwierdzi¢ nalezy, iz nie mozna tu méwic o kanonizacji w sensie prawnym, jaka
dzisiaj znamy. Dokumenty nie wskazuja nawet na §lady jakiegokolwiek docho-
dzenia przed kanonizacja, a tym bardziej wyroku czy decyzji kanonizacyjne;j.

‘H Misztal, Kanonizacja rownoznaczna, PK 21(1978), nr 3-4, s. 189-216.
SMis ztal, Komentarz do Konsytucji apostolskiej, s. 35-38.
D.R.Buen o, Actas de los martires, Madrid 1974.

T"A. Amore, Culto e canonizzazione dei santi nell’antichita cristiana, ,,Antonianum”,
52(1977), s. 38-80
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Kult liturgiczny meczennikéw byt owocem spontanicznej czci opartej na funda-
mentalnym fakcie historycznym oddania zycia za wiarg. Ta samorzutna wola
wiernych oddawania czci meczennikom szta w parze z aprobata biskupa wspot-
uczestniczacego w realizacji tegoz kultu®.

Po ustaniu przesladowan chciano zatrze¢ réznicg migdzy meczefistwem ciata
lub krwi a meczeistwem duchowym, czyli zyciem wedlug Ewangelii (Euze-
biusz, $Sw. Klemens Aleksandryjski, §w. Hieronim, §w. Jan Chryzostom,
Sw. Augustyn). Inni méwili wprost o dwdch rodzajach meczeristwa: megczenistwo
jawne (ciala) 1 meczendstwo ukryte (zycie wedtug Ewangelii). Jak kultowi
meczennikéw, tak 1 wyznawcdw towarzyszyt rozwdj literatury hagiograficzne;j.
Podobnie jak meczennikom, takze wyznawcom ukladano ,,zbiory cudéw”. O ile
w zwiazku z kultem megczennikow powstawaty passiones, o tyle w zwigzku z
kultem wyznawcéw zaczely pojawiaé sig¢ zywoty (vitae), biografie (biogra-
phiae), historie (historiae).

Jesli chodzi o postgpowanie kanonizacyjne w tym okresie, to — niestety —
niewiele wiemy na ten temat. O ile przy megczenniku wystarczylo wpisanie jego
imienia do kalendarza gminy i liturgiczny obchdd narodzin dla nieba (dies
natalis), to przy wyznawcach sytuacja byla bardziej ztozona.

Przy me¢czennikach wskazywano sam fakt meczenstwa, natomiast przy wy-
znawcach nalezalo wzia¢ pod uwage cate zycie w takim aspekcie, aby byto
przyktadem godnym nasladowania i kultu. Do tego dochodzita niepewnos$¢, kto
moze decydowaé o kanonizacji wyznawcy. O ile przy megczenniku biskup wpi-
sywat imi¢ jego do kalendarza gminy, o tyle przy wyznawcy wigksze znaczenie
miat lud, a biskup tylko aprobowat ten fakt’.

Roéwnoczes$nie z pierwotnymi formami kanonizacji zaczynaja powstawacé i
inne, jak przeniesienie relikwii stugi Bozego lub dekret papieski. Przeniesienie
relikwii jest juz bardziej rozwinigta formag kanonizacji i poprzedzalo ja poste-
powanie dowodowe, ale niestety nie mozna tu méwic jeszcze o rozwinigtej pro-
cedurze kanonizacyjnej. Przez przeniesienie (translatio) i wyniesienie (elevatio)
rozumie si¢ wznowiona ceremoni¢ pogrzebowa, podczas ktérej wyjete z grobu
cialo umieszcza si¢ w miejscu odpowiednim do odprawiania mszy $§w. Przenie-
sienie mialo w Sredniowieczu wartos$¢ kanonizacji. Uproszczeniem bytoby twier-
dzié, ze przeniesienia dokonywaty si¢ autorytetem biskupa, a pdZniej podlegaty
rezerwacji papieskiej. W swojej istocie sprawy byty bardziej ztozone. Przenie-
sienie 1 ustanowienie nowego Swigta byly aktami liturgicznymi i jako takie
wymagaly kompetencji biskupa. Mozna postawic tezg, ze im wigcej powag
koscielnych byto zaangazowanych w akt przeniesienia, tym lepiej to byto wi-

8 Misztal, Komentarz; do Konstytucji apostolskiej, s. 38.
® Amore, Culto e canonizzazione, s. 56-80.
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dziane. Innymi stowy, kanonizacja byla bardziej uroczysta i w pewnym sensie
skuteczniejsza, im szerzej uczestniczyt w niej Kosciét powszechny. Interwencje
papieskie byly jedynie wyjatkowe i miaty charakter okazyjny. Jezeli zaproszono
papieza, to chodzito raczej o dodanie splendoru kanonizacji, aby ,rata fieret
eius sententia, ut et religio esset devotior et beatissimi [...] commemoratio
celebrior”. Te interwencje papieskie zdarzaly sig, jak to dzisiaj sadzimy, od VI
wieku, cze$ciej na terenie Italii anizeli poza jej granicami'®.

Pierwszy znany przyktad przeniesienia auctoritate apostolica spotykamy poza
Italia w 978 r., w odniesieniu do relikwii §w. Celsa, za papieza Benedykta VII.
W czasie pontyfikatu tego papieza dokonano takze przeniesienia relikwii §w.
Burcharda w 986 r. przy udziale osobistosci §wieckich i koScielnych. W tym
kontekscie kanonizacja §w. Udalryka z Augsburga, dokonana w 993 r. przez
papieza Jana XV, nie jest czym$ nadzwyczajnym (chociaz jest pierwsza kanoni-
zacja dokonang przez papieza, ktérej bulla zachowata sig). Jest ona zatem
zwykla kanonizacja tego czasu, ale bardziej uroczysta'!.

Fakty udzielania zezwolenia papieskiego na kanonizacje¢ nie przeszkadzaja,
ze duzo pdézniej dokonywano waznych kanonizacji bez takiego zezwolenia.
Jednak juz w XI w. istniata opinia, ze jedynie papiez ma prawo dokonywaé
kanonizacji. Oto na przyktad Piotr diakon, bibliotekarz w klasztorze na Monte
Cassino ( 1109), w dziele dotyczacym zycia §w. Marcina opata, napisal, ze
biskup nie mégt dokonac przeniesienia bez zezwolenia papieskiego. Nie jest
rzeczg istotng, czy tak bylo, ze biskup nie mégt dokonaé¢ kanonizacji bez ze-
zwolenia papieskiego, ale jego Swiadectwo jest najstarsze w tym przedmiocie.
Ale jeszcze w 1119 r., gdy arcybiskup z Reims powiedzial, ze osad w tej spra-
wie nalezy do papieza, wéwczas biskup z Soissons po wystuchaniu relacji o
cudach Arnulfa stwierdzit: ,Jes§li Bog uczynit tak wielkie cuda za posred-
nictwem mojego poprzednika [na stolicy biskupiej], to nie musz¢ si¢ pytad
papieza ani legata, ani arcybiskupa, ale sam deklaruje¢, ze on jest Swigty”.
W relacji o kanonizacji §w. Godeharda ( 1132) czytamy, ze ze wzgledu na ko-
nieczno$¢ interwencji papieskiej i duza odlegtos¢ od Rzymu opdZnito si¢ pro-
wadzenie sprawy. Z tego wynika, ze na 40 lat przed ogloszeniem przez papieza
Aleksandra III dekretu Audivimus (1171), rezerwujacego kanonizacj¢ Stolicy
Apostolskiej, mamy juz wzmianke o takiej rezerwacji'.

Ol Hartlin g, Materiali per la storia del processo di canonizzazione, ,,Gregorianum”,
16(1935), s. 170-195.

' Tamze, s. 174-179.

2ZA Petran i, W sprawie dekretu Aleksandra IIl , Audivimus”, RTK 16(1969), z. 5,
s. 5-10.
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Jesli chodzi o procedure kanonizacyjna w okresie kanonizacji dokonywanych
przez przeniesienie, to wydaje sig¢, ze pOZniejszy proces ma swoja genezg w
dochodzeniu informacyjnym, jakie wtedy stosowano. Niestety nie da si¢ doktad-
nie ustali¢, od jakiego czasu to dochodzenie przed przeniesieniem relikwii
zaczgto stosowac. Niektorzy z autoréw utrzymuja, ze przed VI w. nie mozemy
mowié w ogdle o jakimkolwiek postgpowaniu dowodowym przed przeniesie-
niem. Inni twierdza, iZ bylo ono stosowane juz na poczatku V w. Jeszcze inni
utrzymuja, ze w pierwszym tysigcleciu nie bylo w ogdle ustalonej procedury
kanonizacyjnej. Nie da si¢ Sci§le ustali¢ granicy czasowej migdzy dominacja
kanonizacji dokonywanej przez przeniesienie relikwii a wprowadzeniem kanoni-
zacji przez dekrety papieskie, gdyz obie te formy wspoélistniaty réwnoczesnie
przez dos¢ dlugi okres. Juz w VIII w. spotykamy przeniesienia, na ktére pa-
pieze wyrazali swoja zgodg, a od X w. istniejq dekrety papieskie dokonywanych
kanonizacji. Jednocze$nie jeszcze w XII w. spotykamy przeniesienia'>.

Papiez Aleksander IIT (1159-1181) w odpowiedzi na list bpa Lisieux dono-
szacy, ze lud oddaje cze§S¢ mnichowi zabitemu podczas ki6tni, wydat w 1171 r.
dekret Audivimus. Dekretem tym zastrzegt udzielanie pozwolenia na oddawanie
kultu publicznego koScielnego Stolicy Apostolskiej. Byto to wigc zarezer-
wowanie papiezowi kanonizacji stug Bozych. W dekrecie tym znalazty sie
bowiem stowa: ,,nikogo nie wolno czci¢ publicznie jako §wigtego bez zgody
papieza” (,,non licet vobis pro sancto absque auctoritate Romanae Ecclesiae,
eum publice venerari”). Dekret ten nabral mocy obowiazujacej w catym
Kosciele, gdy zostat wtaczony do Dekretatéw Grzegorza IX w 1234 r. i przez
to otrzymal odpowiednia promulgacj¢. Przeniesienie powoli zatracalo swoj
charakter kanonizacji, a stawato si¢ etapem wstgpnym, liturgicznym; istotnego
znaczenia nabieral akt papieski. Rodzit si¢ zwyczaj odnoszenia si¢ do papieza,
ale nie kazdy akt, nawet papieski, byt najwyzszym aktem kanonizacji, np.
pozwolenie na erekcj¢ ottarza na cze$¢ stugi Bozego nie bylo uwazane za
kanonizacje'.

Zaréwno w decyzjach biskupich, synodalnych i papieskich znajdujemy obok
aktow definitywnych i ostatecznych (kanonizacji) akty nieostateczne i niedefini-
tywne, ktore mozemy uwazac za pierwsze beatyfikacje. Ale nie mozna méwié
o beatyfikacjach juz w pierwotnych formach kultu meczennikéw czy wyznaw-
cow ze wzgledu na fakt, ze czesto miaty one charakter lokalny. Byly to praw-
dziwe kanonizacje. Beatyfikacja jest forma pdZniejsza, zastrzezona papiezowi
dopiero od 1515 r."”

B'Misztal, Komentarz do Konstytucji apostolskiej, s. 45-46.
“ Hartlin g, Materiali per la storia, s. 182.
SF. Veraja, La beatificazione — storia, problemi, prospettive, Roma 1983, s. 28-33.
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W sprawach kanonizacji dokonywanych aktem papieskim rozwingla si¢ bar-
dziej precyzyjna procedura. Otéz papiez Honoriusz (1216-1227) w bulli wyda-
nej z racji kanonizacji Wilhelma z Bourges w 1218 r. napisal, ze do tego aktu
jest niezbedne udowodnienie ,,§wigtosci zycia i cudéw zdziatanych po §mierci”.
Zatem przedmiotem dochodzenia przed kanonizacja byta Swigto$¢ zycia i1 cuda.
Do zebrania dowodéw na temat Swigto$ci zycia i na temat cudéw byli delego-
wani — jak wynika z bulli — biskup z Auxerre i dwaj opaci cysterscy. Mamy
wigc do czynienia z wiadomoScia o delegowanej przez papieza komisji do
przeprowadzenia procesu. Delegacja ta miala przeprowadzi¢ dochodzenie
,wedlug papieskich wskazan” i zebrane zeznania §wiadkéw wystaé do Stolicy
Apostolskiej'®.

Za papieza Grzegorza IX (1227-1241) odbyt si¢ proces kanonizacyjny
Sw. Hildegardy. W aktach tego procesu znajdujemy ,,artykuly procesowe”, czyli
zbidr twierdzen, wedlug ktérych uktadano pytania dla Swiadkéw. Artykuty doty-
czyly ,,opinii §wigtosci za zycia”, obejmowaty ,,zastugi” Swietej oraz ,,okolicz-
nosci”’; migdzy innymi badano jej pisma. Opis procedury kanonizacyjnej z XIII
w. zawdzigczamy Henrykowi de Segusio (Hostiensis). Zostal on zawarty w
Summa aurea wydanej w 1568 r. Proces obejmowat: 1. dochodzenie biskupa i
prosbe skierowang do papieza, 2. weryfikacje materiatu dowodowego przepro-
wadzona przez wystannikow papieskich oraz 3. decyzj¢ papieska. Inny, bardziej
szczegotowy, opis procedury XIII-wiecznej podat loannes Andrea w In Decreta-
les commentaria (1581). Opisu procedury kanonizacyjnej z XIV w. dokonat
Jakub z Gaetani. Opis ten jest znany pod nazwa Ordo romanus dzigki dzietlu
J. Mabillona Museum Italicum seu collectio veterum scriptorum (Parisiis 1687).
Wedtug niego proces kanonizacyjny w XIV w. obejmowal: 1. skierowanie
listéw postulacyjnych do papieza; 2. podjecie przez papieza na tajnym konsys-
torzu decyzji delegowania biskupéw sasiadujacych z miejscem $mierci stugi Bo-
zego do przeprowadzenia dochodzeri odno$nie do opinii §wigtosci zycia, o cno-
tach, o cudach, oraz do sporzadzenia pisemnej relacji w wymienionej sprawie;
3. zasiggnigcie rady na tajnym konsystorzu w sprawie rozpoczecia procesu;
4. wyznaczenie trybunatu do procesu na temat zycia, cnét, cudéw wedtug pa-
pieskiej instrukcji; 5. zbadanie akt przeprowadzonego procesu przez rzeczo-
znawcOw rzymskich, wyznaczonych przez papieza, 6. sekretne ogloszenie de-
cyzji papieskiej na tajnym konsystorzu; 7. prawne postgpowanie konczylo sig
odczytaniem akt procesu na jawnym konsystorzu i ogloszeniem decyzji pa-
pieskiej!”.

L. Hertlin g, Canonisation, [w:] Dictionnaire de spiritualité, vol. 11, Paris 1953, kol.
77-85.
17 Szerzej zob. M i s z t a 1, Komentarz do Konstytucji apostolskiej, s. 47-49.



94 KS. HENRYK MISZTAL

Juz w tym okresie zdarzaty si¢ wypadki przeprowadzania spraw ,,dawnych”,
gdzie od §mierci kandydata na ottarze do chwili rozpoczgcia procesu mingto tak
duzo czasu, ze nie mozna bylo zebraé dowodéw na temat zycia, cnét, kultu
starozytnego, gdyz Swiadkowie wymarli. Przy dowodzeniu postugiwano sig¢
wtedy z konieczno$ci materialami pisemnymi, a zwlaszcza dokumentami. Dla
przykladu przytoczy¢é mozna proces §w. Katarzyny ze Sieny czy Sw. Stanistawa
Szczepanowskiego. Zatem juz wowczas znane bylo nie tylko dowodzenie na
podstawie zeznaii §wiadkéw, ale takze oparte na dokumentach's.

W opisanym przez kanoniste Jana Franciszka z Pawii procesie §w. Bonawen-
tury z 1482 r. znajdujemy wykaz cnét, dokonany wedtug schematu scholastycz-
nego. W aktach procesu z czaséw papieza Leona X (1513-1521) znajdujemy
wzmianke¢ o promotorze wiary; urzad ten przetrwat do czaséw dzisiejszych.

Ogromne znaczenie dla procesu kanonizacyjnego miata bulla papieza Sykstu-
sa V (1585-1590) o utworzeniu kongregacji rzymskich w 1588 r. Wtedy wiasnie
powstata Kongregacja Obrzeddéw, ktorej kompetencji podlegaty takze sprawy
kanonizacji. Fakt powstania Kongregacji Obrzgdéw nie oznacza gwaltownego
zwrotu w postgpowaniu kanonizacyjnym. Powoli jednak wypracowywata ona
swoj styl postgpowania. Badanie proceséw przeprowadzonych w diecezji podle-
gato audytorom Roty Rzymskiej. Kongregacja jako staty organ, powotany za-
miast komisji papieskich wyznaczanych ad casum, przyczynita si¢ do uspraw-
nienia proceséw!®. Jednak do czaséw papieza Urbana VIII (1623-1644) Kon-
gregacja nie wyszta poza doskonalenie jedynie dotychczasowej procedury.
Dopiero ustawodawstwo tego papieza ustalito procedur¢ kanonizacyjna na
diugie wieki.

Reforma dokonata si¢ na podstawie trzech aktéw prawnych. Byty to: dekret
Kongregacji Inkwizycji z 13 III 1625 r.2°, encyklika skierowana do patriar-
chow, arcybiskupéw i biskupdw De processibus rite conficiendis z 12 111
1631 r.2! i konstytucja apostolska Caelestis Hierusalem cives z 5 VII
1634 r.*?

Istotna tre$¢ dekretu Kongregacji Inkwizycji z 13 III 1625 r. byta zawarta
w stowach: ,,postanawiamy i zarzadzamy, aby obrazy jakichkolwiek os6b zmar-

¥Misztal, Causae historicae w postepowaniu beatyfikacyjnym i kanonizacyjnym, Lublin
1981, s. 26-32.

1. 8 w, Canonizzazione, kol. 589-590.

20 Sanctissimae Inquisitionis, Decretum ,,Cum Sanctissimum”, 13 mart. 1625, [w:] Codex pro
postulatoribus, Roma 1929, s. 283-286.

2L Urbani VIII Litterae encyclicae de processibus rite conficiendis ,,Admodum Illustris”, 12
mart. 1631, Fontes CIC, t. VII, nr 5336.

22 Urbani VIII Constitutio Apostolica ,,Caelestis Hierusalem cives”, 5 iul. 1634, Fontes CIC,
t. I, nr 213; Codex pro postulatoribus, s. 286-292.
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lych w opinii §wigtosci czy meczenstwa, aby inne oznaki kultu tych oséb, nie
byty umieszczane w koSciotach i kaplicach, oratoriach zakonéw i instytutow,
zanim Stolica Apostolska nie dokona aktu kanonizacji lub beatyfikacji, a jezeli
takie oznaki kultu gdzie$ istnieja, powinny by¢ usunigte [...] ponadto zabrania-
my rozpowszechniania ksigzek i drukéw opisujacych czyny, cuda, objawienia
i inne taski wyzej wymienionych oséb bez cenzury uprzedniej ordynariusza [...]
zabraniamy [...] umieszczania przy grobach wymienionych oséb tablic dzigk-
czynnych za taski otrzymane za ich poSrednictwem”. W kwestii procedury duze
znaczenie mial dopiero drugi akt prawny, tj. encyklika De processibus rite
conficiendis. Papiez okreslit w nim doktadnie przebieg procesu kanonizacyjnego
na terenie diecezji. Proces miat dotyczy¢ opinii o §wigtosci zycia, tj. cnét w
stopniu heroicznym, oraz cudéw potwierdzajacych t¢ opini¢, miat tez wykazac,
ze stuga Bozy nie odbiera kultu publicznego. Proces przeprowadzat ordynariusz
lub delegowany przez niego wikariusz generalny lub inny duchowny i dwéch
mezow, z ktérych jeden powinien by¢ prawnikiem, a drugi teologiem. Trybunat,
ztozony z trzech os6b, powinien dokonaé przestuchania Swiadkéw i ztozone
przez nich zeznania opatrzy¢ swoimi podpisami. Akta zeznaf potwierdzone
przysigga zeznajacych i notariusza powinny by¢ nastgpnie przepisane. Auten-
tyczny odpis (authentica transcripta), opieczgtowany i zamknigty, nalezy prze-
sta¢ do Kongregacji Obrzedéw, za$ oryginat przechowywaé w zabezpieczonym
archiwum kurialnym. Wedlug ustawodawstwa Urbana VIII nalezato prowadzié
zwyczajne procesy: 1. na terenie diecezji dotyczacy opinii Swigtosci zycia i cnot
heroicznych, 2. dotyczacy zachowania dekretéw Urbana VIII, 3. apostolski z
delegacji Stolicy Apostolskiej, a dotyczacy heroicznosci cnét i cudéw.
Wspomnianymi dekretami papiez dokonal catkowitego odwrécenia dotych-
czasowego porzadku postgpowania kanonizacyjnego. Dotad sprawa kanonizacji
miata wielkie szanse powodzenia, jezeli juz istnial kult publiczny. Zatem do-
tychczas droga najczgstsza byta droga kultu (via cultus), a rzadko przeprowa-
dzano sprawy, w ktérych kandydat na ottarze nie cieszyt si¢ kultem publicznym
(via non cultus). Mozna powiedzieé, iz dotad ,,droga zwyczajng” byla droga
kultu, a ,,nadzwyczajna” droga braku kultu. Papiez zarzadzil, iz droga braku
kultu stata si¢ droga zwyczajna (via ordinaria) i dla niej ustanowil jasng i
przejrzysta procedure, za$ droga kultu stata si¢ droga wyjatkowa (via extraordi-
naria). Biorac pod uwage dobro spraw prowadzonych droga kultu Urban VIII
w swoich dekretach od ogdlnej zasady zakazujacej oddawania kultu publicznego
tym, ktérzy dotychczas nie zostali kanonizowani lub beatyfikowani, uczynit
wyjatek zwany wypadkiem wyjetym (casus exceptus a decretis Urbani VIII).
Pozwolit on na pozostawienie kultu publicznego w odniesieniu do tych zmar-
tych, ktérzy odbierali go od niepamigtnych czaséw (per immemorabilem tem-
poris cursum) lub na podstawie ogélnej zgody Kosciota (per communem Eccle-
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siae consensum), albo kult ich wynikat z pism Ojcéw KoSciotla i pisarzy Swie-
tych (per patrum virorumque sanctorum scripta), badZ tez byli czczeni za wie-
dza i tolerancja Stolicy Apostolskiej lub ordynariuszy (scientia ac tolerantia
Sedis Apostolicae vel ordinarii).

Tytutl ,kult niepamietny” byl najczesSciej uzywany przy prowadzeniu spraw
droga kultu. Postgpowanie w tych sprawach réznito si¢ od postgpowania w
sprawach braku kultu. O ile tam nalezato przeprowadzi¢ proces na temat zacho-
wania dekretéw Urbana VIII, czyli o braku kultu (de non cultu), tak tutaj prze-
prowadzato si¢ proces stwierdzajacy istnienie legalnego kultu publicznego od
niepamigtnych czaséw. Najwazniejszym problemem w tym procesie byt czas
powstania kultu. Musial on sigga¢ swoim poczatkiem przynajmniej 100 lat
przed wydaniem konstytucji Caelestis Hierusalem cives, czyli przed rok 1534.

Ordynariusz mégt poprzestaé na stwierdzeniu legalnosci kultu, ale najczesciej

akta procesu super casu excepto wysytano do Rzymu celem uzyskania papies-
kiego zatwierdzenia kultu (confirmatio cultus).
Jezeli potwierdzenie legalno$ci kultu byto wydane przez Stolicg Apostolska, to
akt ten byt uwazany za akt réwnoznaczny z beatyfikacja (p6Zniej nazwano go
beatyfikacja réwnoznaczng — beatificatio aequipollens). Mamy tu do czynienia
z beatyfikacja rownoznaczng w starej formie, polegajaca na zatwierdzeniu legal-
nosci kultu bez uprzedniej aprobaty cnét heroicznych. Wprawdzie dekret Urbana
VIII nakazywal przeprowadzenie procesu zwyczajnego na temat opinii Swigto-
$ci, tj. cnét w stopniu heroicznym i cudéw, ale od poczatku proces ten opu-
szczano w sprawach kultu poprzestajac na stwierdzeniu legalnosci tegoz kultu
i papieskiej konfirmacji. Jezeli sprawa miata by¢ prowadzona do kanonizacji,
wtedy wysytano listy odsylajace (litterae remissoriales) do procesu apostol-
skiego o cnotach.

Encyklika papieza Urbana VIII z 1631 r. nakazywala — jak wiadomo —
prowadzenie procesu zwyczajnego w diecezji powaga wiadzy samego ordyna-
riusza. Tymczasem zaréwno kanonizacja (1171 r.), jak 1 beatyfikacja (1515 r.)
byta zastrzezona Stolicy Apostolskiej. Biskupi zatem bali si¢g sami rozpoczynaé
w diecezji proces beatyfikacyjny czy kanonizacyjny. Istniala zatem watpliwo$é
co do wiladzy ordynariusza. Papiez Innocenty XI (1676-1689) pragnat usunaé
niejasnosci prawa urbaniariskiego, zwlaszcza w odniesieniu do wiladzy ordyna-
riusza przy prowadzeniu procesu zwyczajnego, i w tym celu papiez zaaprobowat
dekretem De processibus aliisque z 15 X 1678 r.2* 14 regul procesowych
przygotowanych przez Kongregacjg Obrzedéw.

Benedykt XIV (1740-1758), jeszcze przed wyborem na papieza jako Prosper
Lambertini, opracowat dzieto De servorum Dei beatificatione et beatorum cano-

23 Tekst w: Codex pro postulatoribus, s. 299-300.
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nizatione**. Byto ono najobszerniejszym podrecznikiem do procesu kanoniza-
cyjnego, moze by¢ ono takze traktowane jako Zrodto, gdyz zawiera wiele doku-
mentéw. Ustawodawstwo Benedykta XIV stanowito rozwinigcie reformy Urba-
na VIII i interpretacje jego dekretow. Dekret z 23 IV 1741 r. De probationibus
subsidiariis et de numero miraculorum ad beatificationem et canonizationem
assequendam® zmierzat do obostrzenia przepiséw dotyczacych srodkéw dowo-
dowych i dowodzenia w tych sprawach. W sprawach dawnych wprowadzit
mozliwo$¢ postugiwania si¢ dowodzeniem pomocniczym (probatio subsidiaria),
ktére polegato na potaczeniu zeznar §wiadkéw ze styszenia od naocznych, a
niekiedy w ogdle ze styszenia (de auditu quandocumque a videntibus quando-
cumque non), z réznego rodzaju przyczynkami dowodowymi (przez nie rozu-
miat Zrodta pisane). Dowodzenie pomocnicze powinno — zdaniem Benedykta
XIV — dostarczy¢ ,roztropnemu s¢dziemu” odpowiedniej pewnoSci wymaganej
w tych sprawach. Twierdzil, ze na podstawie dowodzenia pomocniczego cnoty
mogty by¢ na tyle udowodnione, iz mozna bylo przej$s¢ do dalszych stadiéw
procesu, tj. do dowodzenia cudéw. Uzywano wtedy formuty: ,,cnoty zostaly na
tyle udowodnione, ze mozna przej$¢ do aprobaty cudéw” (przed nim uwazano,
iz dowodzenie pomocnicze nigdy nie moze daé pelnego dowodu (constare)*S.

Papiez Klemens VIII (1758-1769) dekretem De confrimando vel denegando
cultu servis Dei ante urbaniana decreta illo gaudentibus®’ z 16 VIII 1763 r.
ustanowit norme, iz kazdy ordynariusz, za pomocg wtadzy wiasnej, moze resty-
tuowac starozytny kult legalny, ktéry z jakichkolwiek przyczyn poszedt w za-
pomnienie.

Leon XII (1823-1829) dekretem z 20 XII 1826 r. Ad tollendos et eliminan-
dos abusus®® przypomnial ustawodawstwo Urbana VIII, Benedykta XIV oraz
dwuwiekowa praktyke, iz dopiero po konfirmacji kultu przez Stolice Apostolska
mozna si¢ stara¢ o pozwolenie na odprawienie mszy o danym btogostawionym
i odmawianie oficjum wiasnego.

Pius IX (1846-1878) dekretem z 10 XII 1868 r. In generalibus decretis®
znowu interweniowal w sprawie obowiazku zachowania postgpowania sagdowego
w procesie o wypadku wyjetym. Przypomnial o obowigzku prowadzenia osobne-
go procesu dotyczacego podstawy, poczatkéw i nieprzerwanego trwania kultu
az do czasu konfirmacji tegoz kultu.

24 postuguje si¢ wydaniem: Prato t. 1-7, 1839-1841.

25 Tekst w: Codex pro postulatoribus, s. 301-303.

26 Szerzej: M i s z t a 1, Komentarz do Konstytucji apostolskiej, s. 56-60.
2T Tekst w: Codex pro postulatoribus, s. 306-307.

28 Tekst w: Codex pro postulatoribus, s. 308-310.

2 Tekst w: Codex pro postulatoribus, s. 310-311.
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Leon XIII (1878-1903) w dekrecie z 8 IV 1889 r. Plerumque accidit™
zazadat, aby dekrety Urbana VIII byty religiosissime zachowywane (funkcja
promotora sprawiedliwo$ci), w dekrecie z 12 V 1897 r. La divisione degli
officii®" podkreslit obowiazki adwokatéw i prokuratoréw w Kongregacji
Obrzedow. Aktem, ktdéry przyczynil sie do usprawnienia procesu kanoniza-
cyjnego, byto wydanie pozwolenia na udostgpnienie badaczom Tajnego Archi-
wum Watykanskiego (28 XI 1902 r.) i ustanowienie przy Kongregacji Obrze-
déw Komisji Historyczno-Liturgicznej*?, organu rozwigzujacego trudnosci
historyczno-naukowe w sprawach kanonizacyjnych.

Papiez Pius X (1902-1914) dekretem Cum in agendis z 11 XI 1912 r.»
ustanowil nowe postgpowanie w sprawach wypadku wyjetego i zazadal solid-
niejszych dochodzen przed konfirmacja kultu: polecit prowadzi¢ proces apostol-
ski na temat cnét heroicznych tak jak w sprawach zwyczajnych, co dotychczas
nie bylo przestrzegane i poszto w zapomnienie. Dekretem z 31 1 1913 r. Edito
decreto Cum in agendis®* nieco ztagodzit dyscypling w odniesieniu do spraw
wypadku wyjetego. Odtad juz nie wymagano w tych sprawach constare de casu
excepto, ale ita constare de casu excepto ut ad ulteriora procedi possit. Pius X
wydat takze 26 VIII 1913 r. wazny dla postgpowania kanonizacyjnego dekret
De servis Dei*® dotyczacy dokumentu jako $rodka dowodowego w tych spra-
wach. Dekret ten, tak wazny dla spraw dawnych, nie przynidst pozadanych
rezultatéw, poniewaz dekretem Quanta semper cura z 16 1 1914 r.%¢ zni6st
on Komisj¢ Historyczno-Liturgiczna.

CIC z 1917 r>” w kan. 1999-2141 zawarl wszystkie wymogi dotyczace
postgpowania beatyfikacyjnego (wéwczas tak nazwanego). Postgpowanie miato
dwa etapy — w diecezji i na terenie kongregacji. Postgpowanie na terenie die-
cezji obejmowato trzy czesci: 1. proces informacyjny na temat opinii §wigtosci
zycia, cnét i cudéw w ogdlnosdci lub meczenstwa (processus informativus);
2. proces zbierania pism stugi Bozego (processus super scriptis); 3. proces
braku kultu (processus de non cultu). Akta tych proceséw wystane do kongrega-
cji byty publikowane jako kopia publiczna. W tym czasie przeprowadzano

30 Tekst w: Codex pro postulatoribus, s. 312-313.

31 Tekst w: Codex pro postulatoribus, $.316-319.

32 SRC, Decretum ,Sacra Rituum Congregatio”, 28 nov. 1902, De institutione Commissionis
Liturgico-Historicae, ASS 35(1902-1903), s. 372.

33 SRC, Decretum ,,Cum in agendis” 11 nov. 1912, AAS 4(1912), s. 705-707.

3 SRC, Decretum , Edito Decreto Cum in agendis”, 31 ian. 1913, AAS 5(1913), s. 41.

35 SRC, Decretum ,,De Servis Dei”, 26 aug. 1913, AAS 5(1913), s. 436-438.

36 AAS 6(1914), s. 25-27.

37 AAS 9(1917), vol. II, s. 3-521.
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cenzure pism stugi Bozego pod wzgledem czystosci wiary i obyczajéw. Nastep-
nie adwokat przygotowywal pozycje na wprowadzenie sprawy (positio super
introductione causae). Na zarzuty promotora sprawiedliwo$ci odpowiadat adwo-
kat sprawy. Calo$¢ pozycji z uwagami i odpowiedziami byla dyskutowana na
posiedzeniu kongregacji. Je§li rezultat dyskusji byt pozytywny, papiez wyzna-
czal komisj¢ do wprowadzenia sprawy (kan. 2065-2086). Od tego momentu
sprawa byta wyjeta spod kompetencji ordynariusza i podlegata wytacznie Stoli-
cy Apostolskiej. Po sprawdzeniu procesu de non cultu wysytano listy remiso-
rialne do przeprowadzenia procesu apostolskiego (kan. 2087-2097). Nastepnie
Kongregacja badata wazno$¢ tego procesu (kan. 2098-2100). Po tym nastgpo-
walo opracowanie pozycji na temat cnét heroicznych (positio super virtutibus).
Pozycje opracowywat adwokat sprawy. Po uwagach promotora wiary i odpowie-
dziach adwokata pozycja byta dyskutowana na zebraniu przedprzygotowawczym
Kongregacji Obrzedéw. Wyniki tegoz posiedzenia wraz z uwagami promotora
1 odpowiedziami adwokata byly przedmiotem zainteresowania zebrania przygo-
towawczego, a nastgpnie generalnego, z udzialem papieza. Papiez wydawat
dekret aprobujacy cnoty w stopniu heroicznym. Stuga Bozy od tej pory mogt
by¢ nazywany ,,czcigodnym” (kan. 2101-2115). Po wydrukowaniu pozycji na
temat cudu (positio super miraculo) przekazywano ja wraz z opiniami biegtych
lekarzy komisji lekarskiej. Komisja lekarska tacznie z opiniami lekarzy biegtych
wystawiala kolegialne wotum. Cata pozycja wraz z wotami lekarzy, opinia
komisji lekarskiej oraz uwagami generalnego promotora wiary i odpowiedziami
adwokata byla przedmiotem pogtebionego studium ze strony konsultoréw teolo-
gbéw, pratatow i kardynatéw kongregacji. W wypadku przychylnego zdania
Kongregacji Obrzedéw zwotywano zebranie generalne w obecnoSci papieza.
Wynikiem tego zebrania, po aprobacie papieskiej, bylo wydanie dekretu
potwierdzajacego cud. Cate postgpowanie w sprawie beatyfikacyjnej koiczyto
si¢ ostateczna dyskusja przeprowadzona wobec papieza na temat: czy zostaly
zaaprobowane cnoty heroiczne i wymagane przez prawo cuda, aby mozna byto
przystapi¢ do beatyfikacji? W wypadku pozytywnej decyzji papiez dawat dyspo-
zycje do ogtoszenia dekretu beatyfikacyjnego.

Przystepujac do przeprowadzenia kanonizacji, nalezato przedstawi¢ do apro-
baty nowe cuda, ktére miatly miejsce po beatyfikacji. Nastgpowata reasumpcja
sprawy, a jej przebieg byt podobny do procesu prowadzonego przy aprobacie
cudow przed beatyfikacja. Wreszcie wydawano dekret Super tuto pozwalajacy
na przystapienie do kanonizacji (kan. 2136-2141). Dekret kanonizacyjny byt
jednak jeszcze poprzedzony trzema konsystorzami: tajnym, publicznym i pol-
publicznym.
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Epokowe znaczenie w odniesieniu do spraw dawnych mialo motu proprio
Piusa XI (1922-1939) z 6 II 1930 r. Gia da qualche tempo®®. Pius XI podat
w nim pojecie ,,sprawy historyczne” (causae historicae), stworzyt dla nich
oddzielng procedure (opuszczano proces apostolski) i ustanowit organ technicz-
ny w ramach Kongregacji Obrzedéw do ich przygotowania (Sekcja Historycz-
na). Operatywnos$¢ i skuteczno§¢é dziatania Sekcji Historycznej zwigkszyta sie,
gdy Pius XI 4 T 1939 r. wydat Normae servandae in construendis processibus
ordinariis super causis historicis®®. Normy te okreslity szczegétowo sposéb
zbierania i opracowywania dokumentéw i innych Zrédet pisanych oraz podaty
procedure, jaka nalezato zachowacd przy rozpoczgciu procesu w diecezji w od-
niesieniu do spraw historycznych.

Przez Pawla VI (1963-1978) w konstytucji apostolskiej Regimini Ecclesiae
universae*® Sekcja Historyczna zostata nazwana Urzedem Historycznym (Offi-
cium Historicum), a motu proprio Sanctitas clarior z 19 1II 1969 r.*' prze-
prowadzito kolejng reforme postgpowania kanonizacyjnego. Konstytucja apostol-
ska Sacra Rituum Congregatio z 28 V 1969 r.*> powotat nowa Kogregacje
Spraw Kanonizacyjnych (nazwa polska). Powstata ona z podziatu Kongregacji
Obrzedéw na Kongregacj¢ Kultu Bozego (Sacra Congregatio pro Cultu Divino)
i Kongregacje Spraw Kanonizacyjnych (Sacra Congregatio pro Causis Sancto-
rum). W postgpowaniu przewidzianym przez ustawodawstwo Pawta VI zostat
catkowicie zniesiony proces de non cultu. Podobnie uproszczono sprawe cenzu-
ry pism. Na prosbe ordynariusza Kongregacja mogta zamianowaé w diecezji
cenzoréw — teologéw do przeprowadzenia badania pism stugi Bozego.

Te ulatwienia w postgpowaniu kanonizacyjnym stanowity torowanie drogi
do nowszej i — jak si¢ wydaje — catoSciowej jego reformy. Przede wszystkim
chodzito o kwesti¢ udzielania nihil obstat Stolicy Apostolskiej i jej wytaczna
kompetencje w tychze sprawach, przekonanie, ze wszystkie sprawy na wzor
spraw historycznych winny otrzymaé ustawienie historyczno-naukowe, a nie
tylko teologiczne oraz ze w ramach rekonstrukcji kongregacji winna ulec zmia-
nie rola urzedu promotora wiary, ktéry dotychczas interweniowal w zasadzie
dopiero w tej fazie postgpowania, gdzie chodzito o orzekanie co do meritum
sprawy. Tymczasem promotor wiary powinien by¢ bardziej obecny w catym
postgpowaniu.

38 AAS 22(1930), s. 87-88.

3 AAS 31(1939), s. 174-175.
40 AAS 61(1969), s. 297-305.
41 AAS 61(1969), s. 149-153.
42 AAS 61(1969), s. 297-305.
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Nowej reformy prawa kanonizacji dokonat papiez Jan Pawel II 25 1 1983 r.
Kodeks Prawa Kamom'czruego43 (kan. 1403) 1 Codex Canonum Ecclesiarum
Orientalium (kan. 1057) odsytaja do unormowan w prawie specjalnym dotyczg-
cym spraw kanonizacji stug Bozych. W dniu 25 I 1983 r. zostata opublikowana
konstytucja apostolska Divinus perfectionis Magister*, a 7 11 1983 r. Kon-
gregacja Spraw Kanonizacyjnych wydata Normae servandae in inquisitionibus
ab episcopis faciendis in causis sanctorum® i Decretum Generale*®. Rego-
lamento z 1983 r. funkcjonuje w Kongregacji jako prawo wewngtrzne.

II. OBOWIAZUJACA PROCEDURA KANONIZACYJNA

Ustawodawstwo Jana Pawta II opiera si¢ na zasadach: maksymalnego anga-
zowania biskupéw diecezjalnych w prowadzenie spraw kanonizacyjnych, nauko-
wego przygotowania spraw kanonizacji w kongregacji (Kolegium Relatoréw)
i ,,uwolnienia” postgpowania od zbytniego formalizmu. Postgpowanie obejmuje
trzy fazy: dochodzenie diecezjalne, studium w kongregacji, dyskusje meryto-
ryczne i podejmowanie decyzji.

Dochodzenie diecezjalne (inquisitio dioecesana) rozpoczyna si¢ od zebrania
wstepnych informacji odno$nie do kandydata na ottarze: opinii §wigtosci (fama
sanctitatis), znaczenia sprawy kanonizacyjnej dla Kosciota (walor eklezjalny),
zycia i dziatalno$ci, braku przeszkéd peremptoryjnych (uniemozliwiajacych
prowadzenie sprawy). Powdd (actor) mianuje postulatora (postulator causae)
jako swego petnomocnika, ktéry prowadzi wstgpne rozeznanie i zwraca si¢ z
prosba (supplex libellus) do biskupa diecezjalnego o rozpoczecie sprawy.
Biskup kompetentny (miejsca $mierci stugi Bozego) zanim wyda dekret rozpo-
czynajacy sprawe (introductio causae) zapozna si¢ z materialami przedstawiony-
mi przez postulatora, uzyska aprobatg Konferencji Episkopatu, ogtosi prosbe
postulatora w Srodkach masowego przekazu, zleci (dwom teologom) przeprowa-
dzenie cenzury ko$cielnej drukowanych pism stugi Bozego, powota komisje
historyczna (dwéch biegtych w naukach historycznych i archiwistyce oraz jed-
nego teologa) w celu zebrania pisemnej dokumentacji i oceny rgkopisow stugi
Bozego w aspekcie zgodnoSci z wiarg i dobrymi obyczajami, zapyta o brak
sprzeciwu (nihil obstat) Stolicg Apostolska. Nastgpnie powotuje trybunal w
sktadzie: delegat biskupi (delegatus episcopi) — prowadzi postepowanie, promo-

43 AAS 85(1983), vol. II, s. 1-317.
44 AAS 75(1983), s. 349-353.
5 AAS 75(1983), s. 396-403.
46 AAS 75(1983), s. 403-404.
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tor sprawiedliwoSci (promotor iustitiae) — uklada pytania dla Swiadkéw i czuwa
nad zachowaniem prawa, notariusz aktuariusz (notarius actuarius) — sporzadza
pisma urzedowe i spisuje zeznania §wiadkéw, notariusz pomocniczy (notarius
adiunctus) i dorgczyciel pozwéw (cursor). Delegat biskupa decyduje o powota-
niu dodatkowych bieglych (periti) oraz tlumaczy (interpreti). Dochodzenie
diecezjalne dotyczy: opinii §wigtoSci i task otrzymanych za wstawiennictwem
stugi Bozego, praktyki cnét chrzescijariskich w stopniu heroicznym — gdy cho-
dzi o wyznawcéw lub meczenistwa i jego przyczyny — gdy chodzi o mgczenni-
kéw lub starozytnego kultu publicznego — gdy chodzi o sprawy prowadzone
droga kultu (cultus ab immemorabili, zjawisk przyjmowanych za cudowne (mi-
racula). W postgpowaniu kanonizacyjnym stosuje si¢ §rodki dowodowe: zezna-
nia Swiadkéw, dokumenty, opinie biegtych i ogledziny sadowe, pomocniczo —
przysiege. Trybunal prowadzi postgpowanie na terenie jurysdykcji wilasnego
biskupa, w innych diecezjach (za zezwoleniem wilasciwego ordynariusza) lub
prosi o przeprowadzenie procesu rogatoryjnego (processus rogatorialis). Po
przestuchaniu §wiadkéw, inserowaniu dokumentéw, stwierdzeniu braku kultu
publicznego, ewentualnej ekshumacji i przeniesienia zwtok (exuviarum transla-
tio ac recognitio) dokonuje publikacji akt (publicatio actorum) celem ich ewen-
tualnego uzupelnienia. Nastgpnie dokonuje zamknigcia postgpowania dowodowe-
go, zleca dokonanie odpisu akt (transumptum), tlumaczenia na jezyk przyjmo-
wany w kongregacji, autentykowania i zamknigcia akt celem wystania do
Rzymu. Od 1975 r. przyjela si¢ praktyka wymagania aprobaty jednego cudu do
beatyfikacji 1 nastgpnie drugiego do kanonizacji. W sprawach meczennikéw
mozliwa jest dyspensa. Postgpowanie w sprawie udowodnienia cudu prowadzi
si¢ analogicznie do tego w sprawach cnét heroicznych.

Postgpowanie w Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych obejmuje trzy stadia:
studium materialéw przestanych z diecezji, weryfikacja historyczna, dyskusje
teologéw i merytoryczne gltosowania. Kongregacja Spraw Kanonizacyjnych w
fazie studyjnej dokonuje: uznania waznoSci akt dochodzenia diecezjalnego,
ogtoszenia kopii publicznej (copia publica), zlecenia sprawy odpowiedniemu
relatorowi. Pod jego nadzorem postulacja opracowuje naukowo i wydaje dru-
kiem zebrang w postgpowaniu diecezjalnym dokumentacj¢ w tzw. pozycji (moga
byé: positio super virtutibus, super martyrio, super cultu ab immemorabili i
super miraculo). Pozycja sktada si¢ z informacji (wprowadzenie krytyczne do
pozycji na temat: historii sprawy, Zrddet i kryteriéw opracowania, profilu bio-
graficznego stugi Bozego, opinii Swigtosci lub meczenistwa, podstawy tej opinii,
tj. heroiczno$ci cnét lub meczenistwa), tekstdw dokumentdw pisanych (opatrzo-
nych krytycznymi uwagami wstgpnymi na temat ich autentycznos$ci i wiarygod-
nosci), bibliografii, indekséw i anekséw.
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Tak wydana pozycja podlega (obowiazkowo w sprawach dawnych — causae
antiquae, fakultatywnie w sprawach nowych — causae recentes) osadowi kon-
sultoréw historykéw, ktérzy swoje opinie (vota) przedstawiajq na piSmie. Ich
osad zazwyczaj dotyczy: kompletno$ci poszukiwan archiwalnych, autentycznos$ci
zgromadzonej dokumentacji, wartoS$ci historycznej, wystarczalnosci do podjecia
osadu merytorycznego (odno$nie do heroicznos$ci cnét, megczeristwa, kultu staro-
zytnego lub cudu). Swoje wota przedstawiaja na posiedzeniu konsultoréw histo-
rykéw pod przewodnictwem relatora generalnego, na wniosek ktérego mozna,
za zgoda kongresu zwyczajnego (congregatione ordinaria) materiat dowodowy
uzupetnic lub podja¢ nowe studia nad tym materialem. Wynik dyskusji i opinie
sa drukowane w specjalnej relacji (relatio). Jesli w wigkszoSci opinie sg pozy-
tywne, pozycja przechodzi pod dyskusje merytoryczne.

Osad merytoryczny nalezy do pratata teologa (promotor fidei) i konsultorow
teologéw. Jezeli 2/3 teologéw glosujacych odpowiedzialo odnosnie do meritum,
tj. heroiczno$ci cnét lub meczeristwa stugi Bozego, to sprawa zostaje przedio-
zona pod osad zebrania kardynaléw i biskupéw cztonkéw kongregacji. Wéwczas
prefekt kongregacji mianuje jednego z cztonkéw tegoz zebrania tzw. ponensem
sprawy. Kardynatowie i biskupi — cztonkowie kongregacji — tacznie z sekreta-
rzem, ktéry ma prawo glosu, wyrazaja swoje merytoryczne opinie. Papiez ma
wytaczne prawo aprobaty heroiczno$ci cnét lub meczernistwa stugi Bozego.
W wypadku pozytywnego stosunku papieza jest przygotowywany odno$ny
dekret o heroicznoSci cnét lub meczenstwa (decretum de heroicitate virtutum
lub de martyrio). Do beatyfikacji pozostaje jeszcze przeprowadzenie dowodow
na temat cudu (postgpowanie analogiczne jak przy cnotach lub meczenstwie z
udziatem jednak biegtych lekarzy lub innych z zakresu wiedzy, ktérej podlega
zjawisko uznawane za cudowne). Postgpowanie do kanonizacji jest kontynuacja
postgpowania beatyfikacyjnego. Do kanonizacji wystarczy przeprowadzi¢ apro-
bate¢ nastgpnego cudu. Niekiedy do kanonizacji rownoznacznej mozna przejsé
bez aprobaty cudéw. Ostatnio takie kanonizacje miaty miejsce: Alberta Wielkie-
go (16 XII 1931 r.) i Matgorzaty Wegierskiej (19 XI 1943 r.)*’.
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LEGAL AND CANONICAL CONCEPT OF CANONIZATION
IN THE WESTERN CHURCH

Summary

Holiness is a theological concept based on the Old and the New Testaments as well as on the
whole Tradition of the Church. Drawing on the theological concepts canonical law determines,
by the act of canonization, that some persons have been granted canonized holiness, i.e. towards
the Church (coram Ecclesia). The Church carries out an investigation having completed the pro-
cess concerning the life, virtues or martyrdom or the ancient cult. This investigation, called a
canonization process, has undergone a great evolution starting from the primitive forms of canoni-
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zation, through translations (translatio), to the papal acts (decrees, bullae). In the course of history
the requirements were made ever stricter, ending up with a troublesome casuistry. The latest
reforms, starting from Pius XI (1930) through Paul VI (1969) to John Paul II (1983), have led
to deprive this process of formalism, to support the whole procedure with some scientific
elements, and to found the process of canonization on the conciliar principle of collegiality in the
Church. In Polish literature we have not had any legal and canonical study on the concept of
canonization. The enclosed bibliography and basing all the arguments on the original sources will
help the reader to deepen some selected issues of interest concerning this topic.

Translated by Jan Ktos



