ROCZNIKI NAUK PRAWNYCH
Tom IV - 1994

KS. RYSZARD SZTYCHMILER

MALZENSTWO WSPOLNOTA SKIEROWANA DO SWIETOSCI

Czgsto mowi sig¢ o rodzinie jako o Kosciele domowym, co wyraznie wskazu-
je na jej $wieto$¢ lub uswigcajacy charakter!. Ale tak w Polsce jak i w innych
krajach daje o sobie znaé¢ wieloraki kryzys rodziny?. W niektérych kregach
0s6b, takze wierzacych, nie jawi si¢ rodzina jako rzeczywisto$¢ religijna, lecz
jako rzeczywisto$é $wiecka, pozbawiona elementu sakralnosci’. Warto wiec
zastanowi¢ sig¢, jak kwestia sakralno$ci matzenstwa i1 jego nastawienia na
Swieto$¢ prezentuje sie we wspétczesnym nauczaniu KoSciota. Czy skierowanie
matzeristwa na §wigtoS¢ jego cztonkéw jest przebrzmiaty teoria, czy aktualnym
zadaniem wszystkich malzeistw chrzescijadskich? Aby odpowiedzie¢ na to
pytanie, nalezy podda¢ analizie wspdiczesne wypowiedzi Kosciota dotyczace
malzeistwa 1 rodziny. Takie wspdtczesne wypowiedzi doktrynalne zawarte
zostaly w dokumentach Soboru Watykanskiego II i w dokumentach Stolicy
Apostolskiej ogltoszonych po Soborze, za§ wypowiedzi o charakterze prawni-
czym zawarte sg w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego. Dodatkowa okolicz-
noS$cia sktaniajaca do rozwazenia zaproponowanego tematu jest obchodzony w
r. 1994 Migdzynarodowy Rok Rodziny, ogtoszony przez ONZ przy wsparciu
Ojca Swigtego Jana Pawta II*.

''Cz. M uraw sk i. Rodzina domowym KoSciotem. W: Komisja Episkopatu Polski Dusz-
pasterstwa Ogaolnego. Ewangelizacja wspolnoty matzeriskiej i rodzinnej. Program duszpasterski na
rok 1993/94. Katowice 1993 s. 92-101; J. S a 1 i j. Matzeristwo chrzeScijan jako udziat w paschal-
nym misterium Chrystusa. Tamze s. 71-80.

2 Zob. Komisja Episkopatu Polski Duszpasterstwa Ogélnego. Ewangelizacja wspélnoty mat-
Zeriskiej i rodzinnejs. 7; W. G 6 r a 1 s k i. Zagrozenia matzeristwa i rodziny w Swietle dokumen-
tow roboczych Il Polskiego Synodu Plenarnego. Tamze s. 383-388; W. Miziotlek Dusz
pasterstwo materistw niesakramentalnych. Tamze s. 521-540.

3Zob. D. M i e t h. Das Sakrament der Ehe angesichts der Frage nach Glaube und Er-
fahrung. ,,Theologische Quartalschrift” 167:1987 s. 95-98.

* Rok Rodziny rozpoczety zostat 26 XII 1993 r. w Nazarecie przez specjalnego wystannika
Ojca Swigtego.
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1. WZAJEMNE USWIECENIE MALZONKOW
W SWIETLE DOKUMENTOW ROBOCZYCH VATICANUM II

W réznych schematach dokumentéw Soboru Watykarnskiego II pojawiajg si¢
wzmianki o u§wigcajacym znaczeniu malzeristwa, a wigc 1 jego uswigcajacym
ukierunkowaniu.

Juz w schemacie De praeparatione ad matrimonium (z wiosny 1962 r.) poja-
wita si¢ ogdélna wzmianka o skierowaniu malzefistwa na u$wigcenie matzon-
kéw®. W pierwszym schemacie De castitate, virginitate, matrimonio, familia
(z 27 11 1962 r.) stwierdzono, ze matzenstwo wymaga dazenia do doskonalosci
ewangelicznej, a wiec $wigtosci®. W drugiej wersji schematu De castitate, vir-
ginitate, matrimonio, familia (z 7 V 1962 r.) sprecyzowano juz, iz do uswig-
cania (spoteczenstwa i siebie) przyczyniaja si¢ matzonkowie poprzez rodzenie
i wychowanie dzieci’.

Podobnie w schematach konstytucji dogmatycznej De Ecclesia stwierdza sig,
iz matzonkowie chrzescijariscy u§wiecaja siebie przez zycie chrze$cijariskie®,
a takze przez wzajemne wzmacnianie si¢ w tasce i przez chrze$cijariskie wy-
chowanie dzieci’. Jest wiec tutaj mowa nie tylko o apostolacie rodziny, ale
takze o osobistej SwigtoSci matzonkow, ktérzy tworza najmniejszg komérke Ko-
Sciota!®.

W dyskusji nad tymi schematami kilku biskupéw jeszcze doktadniej precyzu-
je, z jakimi dziataniami wychowawczymi rodzicéw zwiazany jest uSwigcajacy
ich skutek: nauczanie dzieci zasad wiary chrzescijariskiej, przygotowanie ich do
sakramentéw, uczenie modlitwy i zasad Zycia chrzescijafiskiego'!.

W schemacie konstytucji dogmatycznej De Ecclesia z 3 VII 1964 r. podano
niejako uzasadnienie uznania u$wigcenia za cel malzenistwa. Otéz zwiagzek

> Acta et documenta Concilio Oecumenico Vaticano II apparando. Series Il — Praeparatoria.
Vol. 1-3. Typis Polyglottis Vaticanis 1964-1969 (skrét: ADVP); zob. vol. 2 p. 4 s. 385.

6 ADVP vol. 2 p. 3 5. 908 (nr 12). W uwagach do tego schematu zgtaszano potrzebe wska-
zania §rodkéw do uswigcenia matzonkéw, wymieniajac wprost modlitwe; zob. tamze s. 967-969.

" Acta Synodalia Sacrosancti Concilii Oecumenici Vaticani II. Vol. 1-4. Typis Polyglottis
Vaticanis 1970-1980 (skrét: AS); zob. vol. 1 p. 4 s. 735.

8 Schemat z listopada 1962 1. (AS vol. 1 p. 4 s. 41).

° Schemat z lipca 1963 r. (AS vol. 2 p. 1 s. 259). Uswigcenie to dokonuje si¢ moca sakra-
mentu matzefistwa, dzigki ktéremu matzonkowie uobecniaja tajemnice mitosci miedzy Chrystusem
a Ko$ciolem. Zob. tez: B. Hidrin g. Co orzeknie Sobor na temat zagadnieri matzeriskich?
,Zycie i Mys1” 15:1965 nr 2 s. 61-62. Takze w schemacie Konstytucji o liturgii mowa jest o po-
wotlaniu matzonkéw do S§wigtosci. Zob. tamze s. 61.

107Z0ob. G. S ¢ i u b b a. La famiglia nell’ottica ecclesiologica del Concilio Ecumenico Vati-
cano 1I. Roma 1984 s. 25-27.

'AS vol. 2 p. 3's. 458; vol. 3 p. 1 5. 184.
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matzeniski nie tylko oznacza ptodng mito§¢ Chrystusa i Kosciota, lecz takze
W niej uczestniczy, a ponadto matzonkowie pomagaja sobie w osigganiu §wig-
tosci, m.in. poprzez rodzenie dzieci'?. Malzonkowie uswigcaja sig takze przez
to, ze sg dla siebie nawzajem i wobec dzieci §wiadkami wiary i mitoSci Chry-
stusa'?, a takze przez przestrzeganie wiernosci przez cate zycie'®.

O tym, ze u$§wigcenie malzonkéw jest celem matzeristwa, §wiadcza takze
sformutowania zawarte w pierwszych schematach De apostolatu laicorum'®.
Méwi si¢ w nich mianowicie o obowiazku wzajemnego rozwijania taski przez
wspotmatzonkéw. W schemacie z 29 X 1965 r. podkre§lono wage tego obo-
wigzku poprzez przedmiotowe rozszerzenie jego zakresu takze na Swiadectwo
wiary, pielegnowanie modlitwy, dziel pobozno$ci i uczestniczenie w liturgii,
oraz przez rozszerzenie kregu oséb, wobec ktérych matzonkowie powinni apo-
stotowaé: sa to ich dzieci oraz inne rodziny'®.

W schemacie De praesentia efficaci Ecclesiae in mundo hodierno (z maja
1963 r.) cala druga czegs$¢ rozdziatu III (o malzenstwie) poswigcono §wigtosci
i uswiecajacej mocy malzeristwa!’. Istnienie tego celu eksponuje si¢ wyraznie
w schemacie De Ecclesia in mundo huius temporis (wypracowanym w czerwcu
1964 r.), w numerze 21. Stwierdza si¢ tam, ze Bo6g ustanowil malzenstwo
m.in. dla wzajemnego u§wigecenia matzonkéw!S. W kolejnej wersji tego sche-
matu — w konstytucji De Ecclesia in mundo huius temporis (z 28 V 1965 r.)
— okresla si¢ sposoby uswigcenia matzonkéw: umocnieni sakramentem matzefi-
stwa przez wypelnianie obowigzkéw matzenskich nie tylko doskonala swoje
cztowieczefistwo, lecz takze wzajemnie si¢ uSwigcaja i przez to uwielbiaja
Boga!®. Powtérzono tez za wcze$niejszymi schematami, ze matzonkowie
uswiecaja si¢ takze dzigki dzieciom, przez trud wkiladany w ich wychowa-

12 AS vol. 3 p- 1 s. 184: ,,Coniuges christiani [...] se invicem in vita coniugali necnon prolis
susceptione et educatione ad sanctitatem acquirendam adiuvant”.

3 Tamze s. 276.

'* Tamze s. 296-297.

15°AS vol. 3 p.- 3 s. 371 (schemat z 22 IV 1963 r.) oraz p. 4 s. 683 (schemat z 27 IV
1964 r.).

16 Zob. AS vol. 4 p. 6 s. 62-63.

17 Tekst ten nie zostal opublikowany w AS. Zob. V. F a g i o 1 0. Essenza e fini del matri-
monio secondo la Costituzione pastorale ,,Gaudium et spes” del Vaticano 1I. W: L’amore coniu-
gale. Annali di dottrina e giurisprudenza canonica. Ed. V. Fagiolo. T. 1. Citta del Vaticano 1971
s. 75.

18 AS vol. 3 p. 5s. 131. Takze w ,,Adnexum II” do tego schematu przypomina si¢ o §wie-
tosci 1 uSwigcajacej mocy malzenistwa. Zob. G. F. P ala. Valori e fini del matrimonio nel
magistero degli ultimi cinquant’anni. Cagliari 1973 s. 130.

19 AS vol. 4 p. 1 s. 478 (ur 61).
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nie’’. W nastepnym numerze (62) wyraza si¢ zyciowa prawde, iz warunkiem
wlasciwego wypelnienia przez matzonkéw swoich obowiazkéw (a wigc i u§wig-
cenia) jest ich mocna mito$¢, ochotne podejmowanie ofiar, modlitwa i taska
Boza?!.

W schemacie z 12 XI 1965 r. mowa jest o tym, ze zwyczajna milo§¢ mat-
zonkéw winna prowadzi¢ ich do Boga. Przez wierne wypetnianie swoich obo-
wigzkow — takze dzigki umocnieniu taska sakramentu — matzonkowie chrzesci-
jafiscy zmierzaja do coraz wickszego uswiecenia®?. Malzeiistwo jest wiec dro-
ga uzyskiwania przez nich §wietosci®®. Ostatni akapit rozdziatu o matzeristwie
zmieniono wyraznie w tym kierunku, aby podkresli¢, ze matzonkowie zostali
stworzeni na obraz Boga i dlatego zjednoczeni wzajemna $wigtoscia winni i§¢
za Chrystusem i przez swoja wierng mito$¢ Swiadczy¢ o mitosci Chrystusa do
$wiata?*. W ostatnim schemacie roboczym jeszcze wyrazniej stwierdzono
(nr 48), ze prawdziwa milo§¢ malzeiska wtaczona w milo§¢ Boza powinna
skutecznie prowadzi¢ matzonkéw do Boga®.

2. WZAJEMNE USWIECENIE MALZONKOW
W SWIETLE UCHWAL KONCOWYCH SOBORU WATYKANSKIEGO II

Problem sakramentalno$ci malzeistwa i wzajemnego uswigcenia matzonkéw
znalazt swoje odzwierciedlenie takze w uchwatach koincowych Soboru Watykarn-
skiego II. Nalezy wigc postawié pytanie: czy w Swietle tych dokumentéw sakra-
mentalno§¢ matzenistwa chrzescijan ma jakie§ znaczenie praktyczne? Czy mat-
zonkowie sa zobowigzani do zycia §wigtego, do osiaggania Swigtos$ci, do wza-
jemnego u$wigcenia, czy realizacje tego celu pozostawiono ich swobodnej de-
cyzji?

Dawniej akcentowano, ze do Swigto$ci winny dazy¢ przede wszystkim osoby
duchowne. Tymczasem w §wietle Objawienia i nauki Soboru Watykanskiego 11
osigganie §wigtoSci i zbawienia jest zadaniem kazdego chrzescijanina, a nawet
kazdego cztowieka. Zadanie to jest bardziej lub mniej u§wiadamiane i réznie
realizowane w zaleznoSci od przynaleznos$ci koScielnej lub religijnej. Kazdy

20 Tamze s. 479.
2l Tamze s. 480.
22 AS vol. 4 p. 6 s. 475-476 (nr 52).

2 Por. Lumen gentium 41, 2; N. L ii d e ¢ k e. Eheschliefung als Bund. Wiirzburg 1989
. 652.

24 AS vol. 4 p. 6 s. 480; por. tamze p. 1 s. 482.

25 AS vol. 4 p. 7s. 272-273. Dodano takze w tym tekscie, ze matzonkowie maja m.in. docho-
dzi¢ do Boga poprzez wypetnianie wzniostego zadania ojca i matki.
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chrze$cijanin ma utatwiona droge do zbawienia i ma szans¢ zrealizowania jej
w wyzszym stopniu®®. Kazdy jednak cztowiek ma otwarta droge do zbawienia
i jest do niego powotany. Mozna wigc postawié teze, iz — szczegdlnie z racji
Bozego pochodzenia malzenistwa — kazde uczciwie prowadzone matzenstwo
powinno prowadzi¢ do osiagania SwigtoSci i zbawienia.

Matzenstwo chrzescijan jest swoistym przymierzem takze z Bogiem. Jest
forma zycia, ktéra dzigki jej sakramentalnemu charakterowi jest podstawa i
wyjatkowym Srodkiem obopdlnego u§wigcania si¢ matzonkéw. W wielu tekstach
soborowych zwraca si¢ uwage na uswigcajacy charakter malzeistwa i obowia-
zek osiagania przez matzonkéw coraz wigksze] Swigtosci. Najdoktadniejsze
wypowiedzi w tej materii zawarte zostalty w trzech dokumentach soborowych:
w Lumen gentium, w Gaudium et spes oraz w Apostolicam actuositatem. Krot-
kie wzmianki na ten temat zawarto ponadto w pigciu innych dokumentach
soborowych. Rodzi si¢ wigc kolejne pytanie: czy na podstawie tych wypowiedzi
mozna stwierdzi¢, iz wzajemne uSwigcenie matzonkdéw jest jednym z celdéw
matzenstwa?

Swieta godno$¢ matzenstwa i jego uswiecajace zadanie najszerzej przedsta-
wione zostalty w konstytucji Gaudium et spes:

Osobny sakrament umacnia i jakby konsekruje matzonkéw chrzescijaiskich do obo-
wiazkow i godnosci ich stanu; wypelniajac moca tego sakramentu swoje zadania mat-
zenskie i rodzinne, przeniknigci duchem Chrystusa, ktéry przepaja cale ich zycie wiara,
nadzieja i miloscia, zblizaja si¢ malzonkowie coraz bardziej do osiagnigcia wlasnej
doskonatosci i obop6lnego u§wigcenia, a tym samym do wspdlnego uwielbienia Boga.

[...] rodzina chrzescijanska, poniewaz powstaje z malzenstwa bedacego obrazem i
uczestnictwem w mitosnym przymierzu Chrystusa i KoS§ciola, przez mito§¢ matzonkéw,
szlachetna ptodnos$¢, jedno$¢ i wiernos$é, jak i przez mitosng wspéiprace wszystkich
cztonkéw ujawniaé bedzie wszystkim zywa obecno$¢ Zbawiciela w §wiecie oraz praw-
dziwa natur¢ KoSciota (nr 48).

Zapewne dla podkreSlenia u§wigcajacego znaczenia matzenistwa jeszcze raz
w tym samym dokumencie podobna mys$l zawarta zostata w ostatnim akapicie
cytowanego rozdzialu o malzenstwie:

Matzonkowie, stworzeni na obraz Boga zywego i umieszczeni w prawdziwym porzadku
osobowym, niech bgda zespoleni jednakim uczuciem, podobng mySlai wsp 61n a
Swigto$§cia [podkr. moje — R. Sz.], zeby idac za Chrystusem, zasada zycia,
stawali si¢ przez radosci i ofiary swego powotania, przez wierng swoja mitos¢ §wiadka-

26 Lumen gentium nr 11: ,Wszyscy wierni chrzescijanie jakiejkolwiek sytuacji zyciowej oraz
stanu powotani sa przez Pana, kazdy na wilasciwej sobie drodze, do §wigtosci doskonatej, jak i
sam Ojciec doskonaty jest”.
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mi owej tajemnicy miloSci, ktérag Pan objawil Swiatu swg Smiercig i zmartwychwsta-
niem (nr 52).

Chociaz w przytoczonych fragmentach nie wystgpuje sformutowanie ,,cel
malzenistwa”, to jednak niewatpliwie wyrazaja one to ukierunkowanie matzen-
stwa, z ktérego wynika malzeniski obowiazek usSwigcania siebie i catlego zycia
matzeniskiego. Na podstawie przytoczonych tekstéw mozna wigc powiedzied, iz
w $wietle uchwal Soboru Watykanskiego II jednym z celé6w matlzeristwa jest
uswigcenie matzonkéw. Oczywiscie dalszym zadaniem matzonkow jest u§wigca-
nie calej swojej rodziny i swego otoczenia’’. Ale wypetnianie tych zadaf
takze przyczynia si¢ do u§wiecenia samych matzonkéw?®.

Matzonkowie chrzeScijariscy nie tylko zostali obdarzeni taska sakramentu
matzenistwa, lecz sa takze sami — w Swietle przytoczonych wyzej stéw — sakra-
mentem jednoSci Chrystusa i KoSciota, a wigc widzialnym znakiem jego taski.
Akcent nalezy polozy¢ tutaj na to, ze powinni oni by¢ takim znakiem. Sobér
przedstawia model §wigtego zycia matzenskiego, do ktérego matzonkowie sa
wezwani i ktérego realizacja zapewni im osiagnigcie Swigtosci. Droga uswigce-
nia jest wierne i solidne wypelnianie obowiazkéw matzenskich, przestrzeganie
wiernos$ci, rodzenie i wychowywanie dzieci?® oraz §wiadczenie o mitosci.

Na ten temat Sobdér wypowiedziat si¢ takze w innych dokumentach. W Kon-
stytucji dogmatycznej o Kosciele Lumen gentium zawarte zostato stwierdzenie,
ze matzonkowie chrze$cijanscy ,,wspomagaja si¢ wzajemnie we wspoétzyciu mat-
zeniskim oraz rodzeniu i wychowywaniu potomstwa dla zdobycia SwigtoSci”
(nr 11); zacheca si¢ ich, aby ,,przez cate zycie podtrzymywali si¢ wzajemnie
w tasce” (nr 41)*°. Matzefistwo i wlasna rodzina, to szczegélny teren apostol-
stwa §wieckich i ewangelizacji. Malzonkowie u§wigceni osobnym sakramentem
winni odkry¢ wlasne powotanie do ewangelizacji stowem i §wiadectwem Zzycia,
»polegajace na tym, ze maja by¢ dla siebie nawzajem i dla swoich dzieci §wia-
dkami wiary i mitosci Chrystusa” (nr 35). Przez podjgcie tego powotania rodzi-
na staje si¢ niejako , K oS§ciotem domowym” Konstytucja ta jest

27 Zob. K. M aj d a i s k i. Teologia matieristwa i rodziny w nauce Soboru Watykariskiego
1. W: Komisja Episkopatu Polski s. 31-34.

B B.Hidrin g Eheund Familie in der Welt von heute. ,,Theologie der Gegenwart” 9:1966
s.4; P.Fedele. Ancora su l’,,ordinatio ad prolem” e i fini del matrimonio. W: L’amore
coniugale. Annali di dottrina e giurisprudenza canonica. Ed. V. Fagiolo. T. 1. Citta del Vaticano
1971 s. 36-37; H. St a w n i a k. Problem ,,bonum coniugum”. ,Prawo Kanoniczne” 32:1989
nr 1-2 s. 109.

2 Gaudium et spes nr 50 i 51.

30 por. . B ersin i Il matrimonio alla luce del Concilio Vaticano 1I. ,Perfice Munus”
41:1966 s. 517-518; 1. S p a d a. Parita morale e giuridica dei coniugi prima e dopo il Concilio
Vaticano II. W: La Chiesa dopo il Concilio. T. 2. Milano 1972 s. 1190-1191.
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pierwszym dokumentem KoSciota, ktéry nazywa matzeistwo Kosciolem domo-
wym?!:

W tym domowym niejako KoSciele rodzice przy pomocy stowa i przyktadu winni by¢
dla dzieci swoich pierwszymi zwiastunami wiary i pielegnowac wilasciwe kazdemu z
nich powotanie [...].

Nauka o u§wigcajacym zadaniu malzeistwa zawarta w Lumen gentium zosta-
fa w pewnym zakresie powtdérzona, ale czeSciowo takze uszczegétowiona w
Dekrecie o apostolstwie §wieckich Apostolicam actuositatem:

ChrzeScijaiiscy malzonkowie sa dla siebie nawzajem, dla swoich dzieci i innych do-
mownikéw wspétpracownikami taski i Swiadkami wiary. [...] Zawsze byto obowigzkiem
matzonkow, a dzi§ stanowi to najwazniejsza cze$¢ ich apostolstwa, aby ukazywaé i
potwierdza¢ swoim zyciem nierozerwalnos¢ i Swigto$§¢ wezta matzenskiego (nr 11)%2

Rodzina tylko wtedy wypetni otrzymane od Boga postannictwo,

jezeli przez wzajemna mito$¢ swych czlonkéw i przez modlitwg wspdlnie zanoszona
do Boga okaze si¢ nicjako domowym sanktuarium KoS§ciotla
[podkr. moje — R. Sz.]; jezeli cala rodzina wiaczy sie¢ w kult liturgiczny; jezeli wresz-
cie rodzina $§wiadczy¢ bedzie czynna goscinnos$¢ i popieraé sprawiedliwo$¢ oraz inne
dobre uczynki, stuzace wszystkim braciom znajdujacym si¢ w potrzebie. Rodziny chrze-
Scijanskie daja bezcenne §wiadectwo §wiatu o Chrystusie, jezeli prowadza zycie calko-
wicie zgodne z Ewangelia i Swieca przyktadem malzenistwa chrzescijariskiego (nr 11).

W cytowanych dokumentach matzenstwo zostalo uznane za jedna z drég
Swigtosci. Takie wyeksponowanie powolania matzenskiego jest rzecza nowa i
dotad niespotykana®®. Warto jednak zauwazy¢, iz chociaz ten uswiecajacy
aspekt zycia matzeniskiego byt przed Soborem Watykarskim II raczej niedo-

3 Lumen gentium nr 11. Podkr. moje — R. Sz. Zob.P. A. Per1ad o. Quelques réflexions
sur le droit matrimonial canonique. ,J.’ Année canonique” 15:1971 s. 443-446; S. Ardito. La
normativa sul matrimonio: Spirito conciliare e precipue novita. W: La normativa del nuovo Codi-
ce. Ed. E. Cappellini. Brescia 1983 s. 231; E. R u f f i n i. Il matrimonio cristiano tra fede e
legge: linee per una teologia. W: Il matrimonio canonico in Italia. Ed. E. Capellini. Brescia 1985
s. 25; J. B e y e r. Ecclesia domestica. ,,Periodica” 79:1990 s. 293-295.

32 0 obowiazku apostotowania we whasnej rodzinie i w swoim otoczeniu mowa jest takze w
numerze 18 tegoz dekretu.

3 U.Beykirch. Von der konfessionsverschiedenen zur konfessionsverbindenden Ehe?
Eine kirchenrechtliche Untersuchung zur Entwicklung der gesetzlichen Bestimmungen. Wiirzburg
1987 5. 208; B. Hiaring. Co orzeknie Sobor na temat zagadnienn matieniskich? ,,Zycie i
Mys§1” 15:1965 nr 2 s. 61-62.
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strzegany, to w cytowanych dokumentach ojcowie Soboru powotuja si¢ czesto
na wypowiedzi Piusa XI i Piusa XII**.

Wedtug nauczania Soboru malzonkowie tworza i buduja Kosciét domowy.
Sa znakiem i §wiadkami mitoS$ci i tajemnicy zbawienia poprzez witasng modli-
twe prywatna i liturgiczna, przez zycie zgodne z Ewangelia, przez apostolstwo
i gorliwe wypetnianie swoich obowiazkéw i uczynkéw mitosci blizniego™.

Zwigzle wskazania dotyczace sposobdw realizacji tego uswigcajacego celu
malzenistwa zawarte zostaty ponadto w kilku innych dokumentach soborowych.
Stwierdza si¢ w nich m.in., ze dla wypetniania zadania u§wigcania rodziny
powinny by¢ coraz bardziej przenikniete duchem Ewangelii*® oraz powinny
pielegnowaé wilasna duchowo$¢ chrzescijanska, takze ekumeniczna®’. Rodzice
maja prawo organizowania zycia religijnego we wtasnej rodzinie*®. Z kolei
biskupi i kaptani sa zobowigzani do takiego wspierania matzonkdw i rodzicéw,
aby mogli oni pelniej postgpowaé po chrzescijarisku i coraz lepiej wypetniac
swoje §wiete zadania®®.

Zakres realizacji tego celu malzefistwa, tzn. wzajemnego u§wigcenia malzon-
koéw, jest bardzo szeroki. W dokumentach soborowych wskazuje si¢ na wiele
form jego realizacji oraz wielkie jego znaczenie. Zdaniem prof. Zalby — jedne-
go z cztonkéw soborowej Komisji Mieszanej — §wigto§¢ matzonkéw ma wielkie
znaczenie, gdyz jej podstawa i pochodzenie maja bardzo wysoka range. Wynika
ona bowiem z Boskiego pochodzenia malzeristwa, z nieodwotalnej decyzji za-
warcia matzefistwa oraz z godnosci wszystkich celéw matzeristwa*®. Zalba nie
okresla jednak blizej jej znaczenia prawnego*'. Niektérzy kanonisci przesadnie
oceniaja znaczenie tego uswigcajacego celu, skoro ,,dobro matzonkéw” utozsa-
miaja ze zdobyciem $wietosci*?. Nie mozna zgodzié¢ si¢ z ta opinia, gdyz
oznaczatoby to drastyczne zawezenie pojecia bonum coniugum.

3 Zob.Np.Pius XI. Encyklika Casti connubii. AAS 22:1930s. 583;Pius XII. Ency-
klika Evangelii praecones (2 VI 1951). AAS 43:1951 s. 514.

35 Szerzej na ten temat pisza: J. B ey er. Ecclesia domestica. ,Periodica” 79:1990
8. 293-303; G. Sciubba. La famiglia nell’ottica ecclesiologica del Concilio Ecumenico
Vaticano 1. Roma 1984 s. 36-38.

36 Ad gentes nr 15.

3T Unitatis redintegratio nr 6.

3 Gravissimum educationis nr 5.

3 Christus Dominus nr 30; Presbyterorum ordinis nr 6.

M. Z alba. De dignitate matrimonii et familiae fovenda. Ad cap. 1 partis 2 Const. de
Ecclesia in mundo — commentarium. ,,Periodica” 55:1966 s. 395-397.

41 Jest to zrozumiate, gdyz jest on moralista, a nie prawnikiem.

4270b.S. Kosowicz ,Bonum coniugum” w jurysprudencji rotalnej okresu posobo-
rowego. ,,Kronika Diecezji Sandomiersko-Radomskiej” 81:1988 s. 132.
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Trudne jest udzielenie ostatecznej odpowiedzi na pytanie, czy obowiazki
wynikajace z uSwigcajacego zadania matzeristwa maja znaczenie prawne. Wyda-
je si¢ jednak, iz w Swietle przeprowadzonych analiz wypowiedzi soborowych
mozna uznaé, iz w malzenistwie chrzescijaiiskim obowiazki te maja — lub po-
winny mie¢ — pewne znaczenie prawne. W przeciwnym wypadku sakramentalny
charakter malzefistwa chrzeScijaiskiego i jego uSwigcajacy charakter bylyby bez
znaczenia. Stusznie zatem wkrétce po Soborze G. Mantuano domagal sig, aby
sakramentalnemu charakterowi malzenistwa przyzna¢ odpowiednie znaczenie i
ochrong prawna43.

3. USWIECENIE MALZONKOW
WEDLUG NOWEGO KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO

W obydwu schematach prawa fundamentalnego KoSciota mowa jest o wza-
jemnym us§wigcaniu si¢ matzonkéw, w czym winni oni sobie wzajemnie poma-
gaé*. Takze z kan. 15 § 1 schematu De matrimonio mozna wywnioskowac,
iz jednym z celéw matzenistwa jest Swigto$¢ matzonkéw, skoro proboszcz zosta-
je zobowigzany, aby pouczaé narzeczonych o §wigtosci matzedstwa*. W pé-
Zniejszych schematach proboszcz zostaje zobowigzany, aby przygotowat narze-
czonych do §wigtego zycia w matzenstwie*®. O to samo chodzi w kanonach,

$'G.Man tuan o. La definizione giuridica del matrimonio nel magistero conciliare. W:
L’amore coniugale. Annali di dottrina e giurisprudenza canonica. T. 1. Citta del Vaticano 1971
s. 198. Proponuje on objecie sakramentalnego charakteru matzefistwa ochrona w postaci przepisu
o niemozliwosci wykluczenia tego istotnego przymiotu matzenstwa chrzescijanskiego.

“Pontificia Commissio Codici Iuris CanoniciReco-

gnoscendo: Schema Legis Ecclesiae Fundamentalis. Textus prior 1969. Typis Polyglottis
Vaticanis 1971; kan. 71 § 1. T a z. Schema Legis Ecclesiae Fundamentalis. Textus emendatus
1970. Typis Polyglottis Vaticanis 1971; kan. 72 § 1.

S 7ob.U.Navarrete. Schemaluris Recogniti ,,De Matrimonio” . Textus et Observatio-
nes. ,,Periodica” 63:1974 s. 616. Polecenie to zostalo powtérzone w kan. 257 schematu De Sacra-
mentisz 1975 r. Zob.PontificiaCommissioCodici luris Canonici
Recognoscendo: Schema documenti pontificii quo disciplina canonica de Sacramentis
recognoscitur. Typis Polyglottis Vaticanis 1975.

46 Kan. 1016 nr 2 schematuz 1980 r.;zob.PontificiaCommissio Codici
Iuris Canonici Recognoscendo: Schema Codicis Iuris Canonici iuxta ani-
madversiones S.R.E. Cardinalium, Episcoporum Conferentiarum, Dicasteriorum Curiae Romanae.
Universitatum Facultatumque ecclesiasticarum necnon Superiorum Institutorum vitae consecratae
recognitum. Libreria Editrice Vaticana 1980. Kan. 1063 nr 2 schematu z 1982 r.; zob. P o n t i-
ficia Commissio Codici ITuris Canonici Recognoscendo:
Codex luris Canonici. Schema novissimum, post consultationem S.R.E. Cardinalium, Episcoporum
Conferentiarum, Dicasterium Curiae Romanae, Universitatum Facultatumque ecclesiasticarum
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w ktérych wymaga si¢, aby przed zawarciem malzeristwa mieszanego strona
katolicka zobowiazata si¢ do tego, iz nie narazi si¢ na utratg wiary47.

Dopiero w ostatniej fazie redakcyjnej KPK z 1983 r. wiaczono do ksiggi IV
o uSwigcajacym zadaniu Ko$ciota potrzebny kanon 835, w ktérym m.in. stwier-
dza sig, iz w koScielnej postudze u§wigcania w szczegdlny sposdb uczestnicza
»~rodzice prowadzacy zycie matzeriskie w duchu chrzescijaiiskim i wychowujacy
swe dzieci po chrzescijarisku™*®.

Wszystkie omowione dotychczas wartoSci sktadajace si¢ na dobro osobiste
matzonkéw odnosza si¢ do kazdego matzedstwa, nie tylko chrzeScijafniskiego.
Matzenstwo chrzescijanskie zawiera jednak bogatsza tre$¢ niz matzenistwo natu-
ralne. Jak stwierdza bowiem prawodawca w kanonie 1055 § 1, malzeistwo
migdzy ochrzczonymi zostato ,,podniesione przez Chrystusa Pana do godnosci
sakramentu”. Z tej racji takze w zakresie celow malzefistwa winno ono réznié¢
si¢ od matzeristwa naturalnego®’.

Wyjasnienie tej kwestii znajdujemy w kanonie 835 § 4 KPK z 1983 r. Ot6z
prawodawca stwierdza tam, ze wszyscy wierni, a w szczegllny sposéb rodzice
prowadzacy zycie matzeniskie w duchu chrze$cijaiskim i podejmujacy chrzesci-
janiskie wychowanie dzieci, maja swdj udzial w zadaniu uswigcania. Tres$¢ tego
kanonu nawiazuje wyraZznie do mys§li zawartych w Konstytucji dogmatyczne;j
o Kosciele Lumen gentium (nr 11) oraz w adhortacji apostolskiej Familiaris
consortio.

Prawodawca kodeksowy wskazuje tez ptaszczyzny zycia, na ktérych winno
dokonywacé si¢ u§wigcanie matzonkéw. Przede wszystkim winni oni uSwigcaé
si¢ przez godne zycie malzeniskie. Aby mogli zy¢ coraz Swigciej i doskonalej,
powinni wiernie zachowywaé i chroni¢ przymierze matzefiskie®.

necnon Superiorum Institutorum vitae consecratae recognitum, iuxta placita Patrum Commissionis
deinde emendatum atque Summo Pontifici praesentatum. E Civitate Vaticana 1982. Podstawa do
takich sformutowan mogty by¢ spostrzezenia duszpasterzy i refleksje zwiazane z Synodem Bisku-
pow przygotowywanym w 1979 r., a przeprowadzonym w 1980 r. W dokumencie roboczym tego
synodu stwierdza si¢ brak u matzonkéw §wiadomosci §wietoSci matzeristwa. Zob. Synodus
Episcoporum.De muneribus familiae christianae in mundo hodierno. Ad usum Conferen-
tiarum Episcopalium. Citta del Vaticano 1979 s. 12;J. D y d u ¢ h. Obowiqzki i prawa wiernych
Swieckich w prawodawstwie soborowym. Krakéw 1985 s. 225.

47 Kan. 35 § 2 schematu z 1973 r.; zob. Schema luris Recogniti ,,De Matrimonio”. Textus
et Observationes. ,,Periodica” 63:1974 s. 624. To samo powtdrzone zostato w kan. 277 § 2 sche-
matu z 1975 r., w kan. 1079 nr 1 schematu z 1980 r. oraz w kan. 1125 nr 1 schematu z 1982 r.

4 CIC Schema novissimum (1982) kan. 835 § 4.

Y J.Rybczy k. Alternatywne propozycje rozwiqzar w projekcie nowego prawa matzen-
skiego. ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 24:1977 z. 5 s. 21.

0 Kan. 1063 nr 4.
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Cho¢ kazde malzenistwo — przez odniesienie do Milosci Najwyzszej, w ktorej
uczestniczy — jest zwigzkiem sakralnym, religijnym, to jednak matzenstwo
chrze$cijan jest obrazem mitos$ci Chrystusa do KoSciota i ma udziat w tej szcze-
gb6lnej zbawczej relacji. Malzenstwo chrzescijan jest sakramentem nie tylko w
chwili zawierania, lecz — podobnie jak Eucharystia — w calym pdZniejszym
trwaniu’!. Stale jest wigc zZrodiem taski i Swigtosci. Jeden malzonek jest dla
drugiego pomoca do zbawienia. Przez sakrament maltzonkowie zostaja jakby
konsekrowani i umocnieni do wiernego wypetniania obowiazkdéw swojego sta-
nu’2, Wszystko to, co umacnia wigZ malzeriska, a wigc wszelkie ofiary dnia
codziennego, dochowanie wierno$ci matzenskiej, jest okazja do u§wigcenia mat-
zonkow.

Mitos¢ matzonkow jest uczestnictwem w mitosci Bozej. Mozna ja zrozumied
wlasciwie dopiero wtedy, gdy si¢ uSwiadomi, ze poczatek swdj czerpie ona z
Boga, ktéry jest Miloscia i Ojcem™. Mito§¢ matzonkéw jest sposobem stuze-
nia Bogu i wspéidziatania z Nim dla speitnienia Jego planu mitosci. MitoS¢
matzeriska nie jest jedynie formg bycia we dwoje. Nie jest to nawet jakie§ Zzycie
prywatne, lecz charyzmat o przeznaczeniu ogdlnoludzkim, karmiony taska sak-
ramentu, dla zycia i u§wigcenia calego Kosciota.

Prawodawca koScielny w kanonie 226 § 1 formutuje malzeriski obowiazek
uswiecenia w ten oto sposéb: ,,Zyjacy w stanie malzenskim, zgodnie z wlasnym
powolaniem, maja szczegdlny obowiazek przyczyniaé¢ si¢ do budowania Ludu
Bozego przez matzefistwo i rodzing”>*. Maja wiec budowaé Kosciét w sobie,
w swojej rodzinie i w swoim otoczeniu.

Budowaé¢ Kosciét w sobie — to us§wigcaé si¢ przez wszystkie okoliczno$ci
zycia matzenskiego, przez mito§¢ duchowa i cielesna, przez przezywanie chwil
radosnych i znoszenie cierpiefi, przez akty malzefiskie przezywane jako udzial
w milo$ci Bozej, przez codzienng cierpliwo$¢, przez osiaganie coraz wyzszej
dojrzatosci chrzescijanskiej. Budowanie Ludu Bozego w rodzinie — to rodzenie

S'R.Sztychmiler. Eucharystia a prawa i obowiqzki matzonkéw. W: Eucharystia —
mito$¢ i dzigkczynienie. Pr. zbior. pod red. W. Stomki, A. Nowaka. Lublin 1992 (Homo meditans
1X) s. 163-192; A r d it o. La normativa s. 231-232.

52 Kan. 1134. Zob. E. C a p p e 1 1i n i. Matrimonio e santita. La vocazione degli sposi alla
vita perfetta. W: Temi pastorali del nuovo Codice. Ed. E. Cappellini, Cocopalmerio. Brescia 1984
s. 109-112.

33 Pawet VI w Humanae vitae (nr 8) poucza: ,Matzefistwo bowiem nie jest wynikiem jakie-
go§ przypadku lub owocem ewolucji §lepych sit przyrody: Bég Stwoérca ustanowil je madrze i
opatrznosciowo w tym celu, aby urzeczywistnia¢ w ludziach swj plan mitosci”.

34 7ob. Codice di diritto canonico. Ed. P. Lombardia, J. I. Arrieta, L. Castiglione. T. 2. Roma
1986 s. 194-195.
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i wychowywanie dzieci, to doprowadzanie ich do petnej dojrzatosci chrzescijan-
skiej, to praca dla dobra rodziny, a przez to u§wigcanie samych matzonkdow.

Budowanie ludu Bozego w swoim otoczeniu — to apostolstwo poprzez wias-
na rodzing. Matzonkowie przez wtasne godne zycie i mito§¢ winni ukazywaé
Swiatu wilaSciwy obraz Boga, Swiadczy¢ o Bozej mitoSci wobec §wiata, a udos-
konalajac duchem ewangelicznym porzadek doczesny — wprowadzaé krélestwo
Boze w zycie spoteczne™.

Wydaje sig, ze nie zakoniczona jest dyskusja kanonistéw dotyczaca znaczenia
prawnego sakramentalno$ci malzeristwa. W Relacji do schematu KPK z
1980 r. zaproponowano, aby w kan. 1055 § 2 (tego schematu) wprowadzi¢ po-
sta¢ symulacji czg¢sSciowej polegajacej na wykluczeniu sakramentalnej godnosci
matzeistwa®®. Propozycja takiego sformulowania zostata jednak odrzucona
przez Komisj¢ Kodyfikacyjna jesienig 1981 r. i sformutowanie takie nie znalaz-
to sie ani w schemacie z 1982 r.>’ ani w obowiazujacym KPK’®. W niekt6-
rych komentarzach pokodeksowych wykazuje si¢ jednak, ze sakramentalno$é
jest jednym z istotnych przymiotéw matzernistwa chrzescijanskiego, zobowiazuja-
cym malzonkéw do dazenia do §wigtosci®®. Nie pozbawiona podstaw wydaje
si¢ wigc interpretacja, wedtug ktérej zdecydowane wykluczenie sakramentalnos-
ci matzeristwa lub dazenia do §wigtoSci w matzefistwie moga powodowaé nie-
wazno$¢ zawieranego malzenstwa katolikéw. Dlatego tez wazno$§¢ malzenstw
zaskarzanych z tego powodu lub z powodu stawianego warunku przeciwnego
sakramentalno$ci lub dazeniu do S$wigtoSci winna by¢ starannie rozpatry-

wanaéo.

55 Kan. 225 § 2: por. A. A b ate. Il matrimonio nella nuova legislazione canonica. Ro-
ma—Brescia 1985 s. 24-26.

YpPontificia Commissio Codici ITuris CanoniciReco-
gnoscendo. Relatio complectens synthesim animadversionum ab em-mis atque exc-mis
Patribus Commissionis ad novissimum schema Codicis luris Canonici exhibitarum, cum responsio-
nibus a secretaria et consultoribus datis. Typis Polyglottis Vaticanis 1981; ad can. 1055 § 2; zob.
G. S h e e h y. Animadversiones quaedam in ,,Matrimonii essentiale aliquod elementum”. ,,Perio-
dica” 75:1986 s. 120, 127-128.

“Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Reco-
gnoscendo. Schema Codicis Iuris Canonici iuxta animadversiones S.R.E. Cardinalium,
Episcoporum Conferentiarum, Dicasteriorum Curiae Romanae, Universitatum Facultatumque
ecclesiasticarum necnon Superiorum Institutorum vitae consecratae recognitum. Libreria Editrice
Vaticana 1980; can. 1101 § 2.

8 Kan. 1101 § 2.

% Kan. 1055 § 1-2 i kan. 1056. Cddigo de Derecho Candnico. Edicién bilingiie comentada.
Ed. Pont. Universidad de Salamanca. 8 ed. Madrid 1988 s. 504.

80 Zob.S h e e h y. Animadversioness. 127-128; R. S z t y ¢ h m i | e r. Doktryna Soboru
Watykariskiego Il o celach matzeristwa i jej recepcja w Kodeksie Prawa Kanonicznego z roku
1983. Lublin 1993 s. 426-429 i 432-433.
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4. SWIETOSC MALZONKOW I CALEJ RODZINY
W SWIETLE FAMILIARIS CONSORTIO 1 DOKUMENTOW POKODEKSOWYCH

Adhortacja apostolska Familiaris consortio powstala w okresie koricowym
opracowywania nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego, gdy wigkszo$¢ sformu-
fowann kodeksowych byta juz ustalona. Chociaz wigc zostala ona ogloszona
przed promulgacja KPK, mozna omawiac ja lacznie z dokumentami pokodekso-
wymi dotyczacymi matzeristwa.

Jan Pawet II przypomina w tej adhortacji, ze powszechne powotlanie do
Swigtosci skierowane jest takze do matzonkéw i rodzicdw chrzescijaiskich.
Malzeristwo katolikéw ,,samo w sobie jest aktem liturgicznego uwielbienia
Boga” (nr 56). Ponadto papiez wyraZznie naucza, ze przez wierne wypelnianie
codziennych zadai matzeniskich i rodzinnych ,,zblizaja si¢ matzonkowie coraz
bardziej do osiagnigcia wtasnej doskonatosci i obopdlnego uswigcenia” (nr 56).
W wielu miejscach tejze adhortacji Ojciec Swiety wskazuje na przejawy zycia
rodzinnego, przez ktére szczegdlnie dokonuje sie uswigcenie®!. Matzefistwo
i rodzina sa wigc wspélnotami uswiecajacymi®?. Matzefistwo jest jednym z
siedmiu sakramentéw, a wiec jest znakiem zbawienia®. Matzefistwo zostato
ustanowione m.in. po to, aby sprowadzato i przekazywalo zbawienie. Matzonko-
wie przekazujac zycie i wychowujac po chrzescijaiisku dzieci buduja KoSciét
Bozy®. Jan Pawet II stwierdzit w tejze adhortacji, Ze rodzina jest pierwsza
wspélnotg powotana do gtoszenia Ewangelii osobie ludzkiej®’.

W Swietle adhortacji Familiaris consortio do owocnego przezywania chrze-
Scijafiskiego matzefistwa potrzebna jest pewna dojrzatosé wiary®®, §wiadome
korzystanie z sakramentéw §w. a zwlaszcza z Eucharystii®’, duch ofiary oraz
zycie modlitwy®®. Wtedy dopiero bogate moga by¢ taski samego sakramentu
matzefistwa, ktére jest forma statego wielbienia Boga swoim zyciem®.

W okresie pokodeksowym najwazniejszym dokumentem Kosciota wskazuja-
cym na obowigzek dazenia w malzenistwie do SwigtoSci byta ogloszona w stycz-

' Familiaris consortio nr 2-3, 50-51 i 54-55.

2 Tamze nr 51-52.

3 Tamze nr 13 i 15.

% Tamze nr 15.

% Tamze nr 2.

% Tamze nr 55. Zob. A. A b a t e. Il matrimonio nella nuova legislazione canonica. Ro-
ma—Brescia 1985 s. 204.

7 Familiaris consortio nr 55 i 57.

%8 Tamze nr 55.

% Tamze nr 56.
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niu 1989 roku posynodalna adhortacja apostolska Christifideles laici’®. Takze
w tym dokumencie okreSla si¢ rodzing chrzescijariska mianem ,,Ko$ciét domo-
wy”, w ktérym pomnaza si¢ taske wszystkich cztonkéw rodziny’!. Rodzina
jest pierwszym do$wiadczeniem KoSciota i stanowi o jego przysztoSci.
PdZniejszg i chyba najwazniejsza dotad wypowiedzig Urzedu Nauczycielskie-
go Kosciota na temat rodziny jako Kosciota domowego bylo przeméwienie Jana
Pawta II do katolickich biskupéw krajéw skandynawskich wygtoszone 1 VI
1989 r.”> Papiez przypomniat w nim takze okreslenie ,Ecclesia domestica” i
stwierdzit, ze w KoSciele wazne sg r6zne struktury, lecz najwazniejszgq komorka
jest rodzina majaca formacj¢ chrzescijanska i1 zyjaca po chrzescijaisku. Pierw-
szym bowiem warunkiem przekazania wiary nastgpnym pokoleniom jest peten
ufnodci dialog migdzy pokoleniami w rodzinie. Drugim jest znajomo$¢ auten-
tycznej nauki Kosciota o matzenstwie i rodzinie’>. Rodzina bowiem bedaca
odbiciem Bozego planu wobec ludzi §wiadczy o prawdziwej naturze matzeristwa
i rodziny. Nawet tam, gdzie katolicy znajduja si¢ w mniejszoSci, lub gdzie nie
ma parafii ani innych struktur koScielnych, rodzina moze petnié swoja funkcje
uswigcajaca: w swoim obregbie 1 na zewnatrz’*. Przypomnienie znaczenia
uSwigcajacych zadan rodziny szczegdlnie wazne jest w spotecznosciach, w kto-
rych katolicy zyja w diasporze lub jest wiele malzeistw mieszanych. Matzon-
kowie i cate rodziny moga wtedy lepiej realizowaé obowiazki dotyczace
modlitwy, przyjmowania sakramentéw czy §wigtowania tajemnic zbawienia’.
Dla zupetnosci obrazu nalezy wspomnieé, Ze poza wymienionymi wyzej
sposobami osiggania SwigtoSci matzonkowie maja do dyspozycji takze Srodki,
z ktérych korzystaja wszyscy wierni. Naleza do nich przede wszystkim: modlit-
wa, uczynki milosierdzia, czytanie Pisma §w. i przyjmowanie sakramentéw’®.
Wydaje sig, ze omdéwiony obowiazek realizowania SwigtoSci w malzenistwie

Jan Pawet IL Adhortacja apostolska Christifideles laici o powolaniu i misji Swiec-
kich w Kosciele i w Swiecie dwadziescia lat po Soborze Watykariskim 11. Libreria Editrice Vaticana
1989.

"V Christifideles laici nr 62; zob. B e y e r. Ecclesia domestica s. 312.

72 AAS 81:1989 s. 1334-1339.

3 Tamze s. 1337.

" B ey er. Ecclesia domestica s. 318-319. G. Lohfink (Die christliche Familie — eine
Hauskirche? ,,Theologische Quartalschrift” 163:1983 s. 227-229) zgadza si¢ z teza, ze przysztosc
Kosciota zalezy od rodziny, lecz nie opowiada si¢ za uzywaniem okre$lenia ,,Kosciét domowy”.

S>W.S chépsda u. Konfessionsverschiedene Ehe. Ein Handbuch. Kommentar und
Dokumente zu Seelsorge. Theologie und Recht der Kirchen. Gottingen 1984 (Bensheimer Hefte
61) s. 75-85.

76 Kan. 839 § 1 oraz kan. 840.
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zostat w KPK wyraznie sformutowany dzigki temu, ze na problem ten zwrdcit
uwage Sobér Watykariski 1177,

WNIOSKI

Przed Soborem Watykariskim II nie zwracano wigkszej uwagi na to, zZe
osiaganie §wigtosSci jest takze zadaniem $wieckich, a m.in. matzonkéw chrzes$ci-
janskich. Prawo przedsoborowe nie przedstawialo SwigtosSci jako jednego z
celéw matzeristwa. Tym bardziej interesujace sa wyniki badan rozwoju doktryny
soborowej w tej materii.

Juz w niektérych schematach z wiosny 1962 r. pojawity si¢ ogélne wzmianki
o tym, Ze malzeristwo skierowane jest takze na u$wigcenie matzonkéw. W
réznych schematach z 2. pot. 1962 r. oraz z 1963 r.”® wskazywano juz sposo-
by uSwigcania si¢ w malzenistwie: chrzescijaiiskie zycie malzonkéw, apostolat
rodzinny, religijne wychowanie dzieci. Ponadto w niektérych z nich, a zwtasz-
cza w De apostolatu laicorum, poSrednio stwierdza si¢, iz celem matzeristwa
jest takze uswigcenie. Dopiero jednak w schemacie konstytucji De Ecclesia in
mundo huius temporis z lipca 1964 r. okreSla si¢ wyraZnie, ze uSwigcenie jest
jednym z celow malzeristwa. W kolejnych schematach tego dokumentu
(z 1965 r.) coraz wyrazniej wskazuje si¢ konieczno$¢, formy i warunki u§wigca-
nia sie w malzenstwie.

Sformutowania zawarte w uchwatach soborowych upowazniaja do stwierdze-
nia, iz jednym z celéw matzenstwa jest uSwigcenie matzonkéw. Wielkie znacze-
nie przypisywane temu celowi uprawnia do postulowania przyznania mu autono-
micznego znaczenia prawnego, a przynajmniej uznania znaczenia prawnego
obowiazkéw wynikajacych z u§wigcajacego celu matzenstwa. Matzeristwo uzna-
ne zostato za jedng z drég §wigtosci, co jest wynikiem podkreslenia przez So-
bér powszechnego powotlania do Swigto$ci. Nie mozna jednak utozsamiaé u-
Swigcajacego celu matzenstwa z bonum coniugum.

Bardzo waznym uzupetnieniem zawartej w starym KPK nauki o malzefistwie
chrzescijanskim i jego celach stato si¢ uwzglednienie zadania u§wigcania si¢ w
matzeristwie. Obowiazek i sposoby u$wigcania si¢ poprzez godne i odpowie-
dzialne zycie matzeniskie okreslone zostaly w normach nowego Kodeksu i w in-
nych dokumentach Urzedu Nauczycielskiego KoSciota. O obowiagzku tym nie

7T Wezwanie do $wietego zycia w malzefistwie zawarte zostalo m.in. w Gaudium et spes
nr 52.

78 Schemat De castitate, virginitate, matrimonio, familia, schemat De apostolatu laicorum,
schemat konstytucji De Ecclesia, schemat De praesentia efficaci Ecclesiae in mundo hodierno.
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wspominal Kodeks z 1917 r. Wprowadzenie go do nowego Kodeksu jest nie
tylko konsekwencja nauki o powszechnym powotaniu do §wigtosci, lecz takze
skutkiem uwzglednienia specyficznego wymiaru matzenstwa chrzescijanskiego.

Takze w pdézniejszych dokumentach Kosciota konsekwentnie uzywa sig¢ okre-
Slenia ,,Ko$ciél domowy” oraz wskazuje si¢ uSwigcajace zadanie malzeristwa
i rodziny. Zadanie to powinno by¢ u$§wiadamiane i podkreSlane zwlaszcza w
dzisiejszych czasach, nie sprzyjajacych zasadniczo S$wigtemu Zzyciu malzen-
skiemu.

Nadzieja na poprawe sytuacji wiaze si¢ z podjeciem szczegdlnej pracy nad
malzefistwem i rodzing z okazji Migdzynarodowego Roku Rodziny (1994). Po-
prawa ta zalezy jednak nie tyle od doraZznych dziatain we wspomnianym roku,
lecz od utrwalenia w tym czasie przekonania o konieczno$ci statego powaznego
zajmowania si¢ malzedstwem i rodzing oraz wspierania tych Bozych instytucji
w wypetnianiu ich zadan.

EHE ALS EINE HEILIGENDE GEMEINSCHAFT

Zusammenfassung

In Arbeitsdokumenten und SchluBdokumenten des 2. Vatikanischen Konzils spricht man viel
iiber die Heiligung der Eheleute und iiber das Pflicht der Bestrebung der Eheleute nach immer
groBere Heiligkeit. Die wichtigsten Aussagen in diesem Sinne sind in folgende drei Konzilsschluf3-
dokumente: in Lumen gentium, in Gaudium et spes und in Apostolicam actuositatem. Dort steht
klar, da3 jede Ehe die Ehegatten zur Heiligung und Erlésung fiihren soll. Durch Erfiillung dieser
Berufung wandelt sich die Familie in ,,Hauskirche” um. Die christliche Ehe hat einen breiteren
Sinn als die natiirliche Ehe. Sie soll immer eine Quelle der Gnade und der Heiligkeit sein.

Im c. 835 § 4 stellt der Gesetzgeber fest, dal Eltern, die das Eheleben im christlichen Geiste
fithren, und die Kinder christlich erziehen, ihren Anteil an der Heiligung haben. Alles das, was
das Eheband festigt, also alle alltiglichen Opfer und das Bewahren der Treue, sind die Quelle der
Heiligung der Eheleute. Im c. 226 § 1 spricht der kirchliche Gesetzgeber, da die Ehegatten
gemil ihrer eigenen Berufung die besondere Pflicht haben, durch Ehe und Familie am Aufbau
des Volkes Gottes mitzuwirken. Sie sollen die Kirche in sich selbst, in ihrem Ehegatten (oder
Ehegattin), in ihrer Familie und in ihrer Umgebung bauen.

In ,,Familiaris consortio” erinnert Johannes Paul II., da die allgemeine Berufung zur Heilig-
keit auch an die Ehegatten und an die christlichen Eltern gerichtet ist. Er lehrt ausdriicklich, daf3
die Ehegatten durch die genaue Erfiillung alltdglicher und ehelicher Aufgaben immer mehr ,,der
eigenen Vollkommenheit und der beiderseitigen Heiligung nidhern” (Nr 56). Die Ehe und Familie
sind also die heiligende Gemeinschaften.

Ubersetzt von Ryszard Sztychmiler



