ROCZNIKI NAUK PRAWNYCH
Tom IV - 1994

KS. WOJCIECH GORALSKI

DEKRET GENERALNY KONFERENCJI EPISKOPATU ITALII
W PRZEDMIOCIE MALZENSTWA KANONICZNEGO
Z 5 XI 1990 R.

(PROBA PREZENTACII)

Nowe prawo malzeriskie zawarte w kpk z 1983 r., regulujac catoksztalt
spraw zwigzanych z malzefistwem kanonicznym wiele kwestii pozostawia do
unormowania poszczegdélnym Konferencjom Biskupdw, stosownie do kan. 455
§ 1 kpk. Takie stanowisko prawodawcy ko$cielnego, dotyczace zreszta wielu
innych dziedzin prawa, stanowi wyraz szerokiego zastosowania zasady pomocni-
czo$ci, inaczej decentralizacji wladzy. Pozostaje jednocze$nie przejawem
formalnego uznania Konferencji Biskupéw jako podmiotu wiadzy ustawodaw-
czej, w granicach okre§lonych w kan. 455 §§ 1-4 kpk!.

Korzystajac z uprawnien stanowienia prawa partykularnego w regionie ko-
Scielnym, Konferencja Episkopatu Italii (odtad: KEI) ogtosita w dniu 5 XI 1990
1. Dekret generalny w przedmiocie matieristwa kanonicznego (Decreto generale
sul matrimonio canonico)®. Dokument ten zawiera obszerne normy prawne
ktére reguluja — stosownie do kanonéw: 1067, 1121 § 1, 11261 1127 § 2 kpk
— wiele kwestii z zakresu kanonicznego prawa matzenskiego z uwzglednieniem
uzupetniajacych postanowieft konkordatowych (konkordatu Stolicy Apostolskiej
z Italig) z 18 II 1984 r. odnoszacych si¢ do tzw. malzeristwa konkordatoweg03.

! Szerzej na ten temat zob. W. G 6 r a | s k i. Wladza ustawodawcza Konferencji Episkopatu
wedtug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. ,,Prawo Kanoniczne” 32:1989 nr 1-2 s. 45-57.

2 Il matrimonio canonico. Conferenza episcopale italiana. Decreto generale. Bologna 1990
(dalej: Decreto).

3 Na temat matzeristwa ,.konkordatowego™ w Italii szerzej zob. W. G 6 r a | s k i. Makzeristwo
, konkordatowe” we Wtoszech po 18 1l 1984 r. ,,Chrzescijanin w $wiecie” 20:1988 nr 12 s. 82-91.
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I. TRYB UCHWALENIA, STRUKTURA I CHARAKTER DOKUMENTU

Tekst Dekretu zostat przygotowany przez Komisj¢ Prawna KEI przy udziale
zespotu ekspertdw, a nastepnie zatwierdzony przez XXXI zebranie plenarne
tejze Konferencji, obradujacej w dniach 15-19 V 1989 r. W dniu 18 IX tego
samego roku dokument zostat przestany do rozpoznania, stosownie do kan. 455
§ 2 kpk, przez Stolice Apostolska. Pismem z dnia 2 III 1990 r. Sekretariat
Stanu przekazal KEI odnos$ne uwagi, wniesione przez tenze Sekretariat Stanu,
Konferencje Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw Swietych oraz Sygnature
Apostolska. 21 III 1990 r. przewodniczacy KEI przestat do Sekretariatu Stanu
poprawiony tekst Dekretu, po czym wymieniony Sekretariat przekazal KEI
sugestie dotyczace wersji definitywnej dokumentu, pochodzace od Papieskiej
Rady do Interpretacji Tekstoéw Ustawodawczych. Wypracowany tekst definityw-
ny Dekretu zaaprobowalo XXXII zebranie plenarne KEI, obradujacej w dniach
14-18 V 1990 r., po czym pismem z 19 VI tego samego roku tekst ten zostat
przestany do rozpoznania Stolicy Apostolskiej. O jego rozpoznaniu przez Stoli-
ce¢ Apostolska powiadomit przewodniczacego KEI Sekretarz Stanu 26 IX
1990 r. informujac jednoczesnie, ze papiez Jan Pawet Il wyrazil zgod¢ na pro-
mulgacje Dekretu. Wyjasnit zarazem, ze z chwila wejScia w zycie tego doku-
mentu nalezy uwazaé¢ za zniesione — quatenus opus sit — Instrukcje Sw. Kon-
gregacji Sakramentéw Swietych z 1 VII 1929 r. i 1 VIII 1930 r, (w sprawach
malzenistwa), jak rowniez wszystkie inne normy wydane przez Stolicg Apostol-
ska, ktére bylyby przeciwne postanowieniom Dekretu. Dokument ten zostat
promulgowany 5 XI 1990 r. a w zycie wszedt 17 II 1991 r.*

Strukture Dekretu okresla wstep (zawierajacy zwigzta histori¢ dokumentu)
oraz nastgpujace rozdzialy: 1. Obowiazek zawarcia matzendstwa kanonicznego
ze skutkami cywilnymi; 2. Przygotowanie do matzeristwa kanonicznego ze
skutkami cywilnymi oraz akty wstepne do jego zawarcia; 3. Skutki cywilne
matzenistwa kanonicznego; 4. Zawarcie malzeristwa kanonicznego i dokonanie
wpisu dla osiagnigcia skutkdw cywilnych; 5. Przypadki szczegdlne; 6. Separacja
matzefiska; 7. Sprawy o niewazno§¢ matzenistwa; 8. Dyspensa od matzefistwa
zawartego a niedopetnionego. Calo$¢ Dekretu ujeta jest w 66 punktach.

Na charakter dokumentu wskazuje jego tytut i tre$¢: jest to dekret ogdélny
w rozumieniu kan. 29 kpk, co oznacza ze stanowi ustaweg we wilaSciwym zna-
czeniu. Charakter prawny Dekretu KEI nie pozbawia go jednak wymiaru dusz-
pasterskiego®.

4 Decreto s. 1-3 (teksty ,Recognitio” della Santa Sede oraz Decreto di promulgazione).

3 Stusznie podkresla to E. Zanetti (Decreto generale della C. E. I. sul matrimonio canonico.
,»Quaderni di Diritto Ecclesiale” 4:1991 nr 1 s. 98-100).
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Pod tekstem enuncjacji figuruja podpisy: kard. Hugona Poletti, przewodni-
czacego KEI i wikariusza miasta oraz bpa Kamila Ruini, sekretarza generalnego
KEI.

II. POSTANOWIENIA DOKUMENTU

Obszerny Dekret KEI reguluje caly szereg dziedzin prawa malzeriskiego
czynigc czeste odniesienia do norm kpk, niekiedy za$§ takze do wspomnianego
juz prawa konkordatowego.

1. Przygotowanie do matzeristwa i badanie kanoniczne

W bardzo krétkim rozdziale pierwszym biskupi zobowiazuja katolikéw do
zawierania malzeristw (w Italii) wylacznie w formie kanonicznej, stosownie do
kan. 1108 § 1 kpk, tak jednak, by kazdy zwiazek kanoniczny wywotywat skutki
cywilne, przewidziane w konkordacie. Jedynie ordynariusz miejsca moze dy-
spensowaé — dla powaznych racji duszpasterskich — od obowiazku zadbania o
skutki cywilne matzenstwa kanonicznego. W takim wypadku strony obowiazane
sq do zawarcia zwiazku cywilnego badZ przed celebracja malzenistwa kanonicz-
nego, badz tez po niej. Udzielajac dyspensy ordynariusz miejsca winien jedno-
cze$nie zaapelowac do zainteresowanych, by przed §lubem koScielnym nie po-
dejmowali wspétzycia matzenskiego®.

W rozdziale drugim méwi si¢ szeroko, (nn. 2-18) o przygotowaniu do mat-
zenstwa oraz o aktach wstgpnych do jego zawarcia. Zwraca si¢ tutaj uwage na
znaczenie odpowiedniego przysposobienia mlodziezy do zycia w malzenstwie
i rodzinie. Winno ono obejmowaé trzy fazy: przygotowanie dalsze, blizsze i
bezposrednie. Najwigcej miejsca poSwigca si¢ przygotowaniu bezposredniemu,
ktére winno trwac¢ co najmniej trzy miesiace. Istotna role biskupi przypisuja tu
rozmowom duszpasterskim proboszcza lub innego kaptana z nupturientami oraz
przedslubnemu badaniu kanonicznemu, zwiazanemu z podjg¢ciem przez duszpa-
sterza aktéw wstgpnych. Obejmujg one m.in. przyjecie od stron niezbgdnych
dokumentéw. Duza troske¢ dokument okazuje w stosunku do nupturientéw, ktd-
rzy nie przyjeli jeszcze innych sakramentéw Sw., (poza chrztem) i nie otrzymali
zadnej formacji chrze$cijanskiej. Interesujaca jest dyspozycja, w myS$l ktorej
osoby pozostajace dotad w zwigzku niekanonicznym (konkubinacie lub matzen-

¢ Decreto s. 6 (n. 1).
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stwie cywilnym), jesli nie przyjety uprzednio sakramentu bierzmowania, winny
go przyjaé dopiero po zawarciu matzefistwa sakramentalnego’.

Zapewne duza ostrozno$¢ KEI spowodowata, iz dokument wymaga przepro-
wadzenia dodatkowego dochodzenia odno$nie do stanu wolnego nupturienta,
ktéry po ukonczeniu 16 lat przebywat ponad rok w innej diecezji niz ta, w
ktérej posiada state lub tymczasowe zamieszkanie albo miesigczny pobyt. W
takim wypadku nalezy zada¢ zeznania dwéch odpowiednich §wiadkéw, a w ich
braku — zaprzysiezonego zeznania samych zainteresowanych®.

Odnosnie do kanonicznego dochodzenia przed§lubnego Dekret poleca duszpa-
sterzom zwracac baczna uwage na wtasciwe rozpoznanie wolno$ci nupturientéw
oraz ich intencji w stosunku do wymogéw konsensu matzeniskiego. Badanie to
w winno by¢ przeprowadzane dla kazdej strony oddzielnie, a odpowiedzi zainte-
resowanych — zaprzysigzone. WiadomoSci uzyskane przez kaptana podczas
dochodzenia przed$lubnego objete sa tajemnica urzedowa’.

Gdy chodzi o zapowiedzi przedSlubne — w formie pisemnej lub ustnej, to
nalezy je gtosi¢ w parafiach statego lub tymczasowego zamieszkania stron albo
ich miesigcznego pobytu. Je§li jednak aktualny pobyt nupturienta w parafii nie
trwa przynajmniej od roku, zapowiedzi winny by¢ wygloszone takze w parafii
jego poprzedniego miejsca zamieszkania. Kompetentny proboszcz ma ponadto
obowiazek skierowania prosby o wygtoszenie zapowiedzi do urzgdu stanu cy-
wilnego miejsca zamieszkania stron wraz z ich pro$ba (w wypadku malzeristwa
,konkordatowego)”. W przypadku niezgodnos$ci zamieszkania cywilnego i za-
mieszkania kanonicznego stron, proboszcz zamieszkania kanonicznego prosi o
wspdlprace proboszcza zamieszkania cywilnego przesylajac mu odpowiedni
dokument. Po uptywie trzech dni od publikacji zamiaru zawarcia matzefistwa
dokonanej przez urzad stanu cywilnego, jego kompetentny urzednik wystawia
— je$li nie stwierdzono przeszkdd — odpowiednie za$wiadczenie (nulla osta).
W wypadku umotywowanej odmowy przez urzgdnika stanu cywilnego wysta-
wienia takiego dokumentu oraz deklaracji kompetentnej wtadzy sadowniczej o
niedopuszczalnos$ci sprzeciwu przeciwko wspomnianej odmowie, przed pobtogo-
slawieniem matzeristwa proboszcz ma obowiazek przedstawienia sprawy ordyna-

riuszowi miejsca'®.

7 Parimenti siano animati da grande prudenza pastorale nel curare la preparazione dei
nubendi non cresimati che gia vivono in situazione coniugale irregolare (conviventi o sposati civil-
mente). In questo caso, di norma, I’amministrazione della confermazione non preceda la celebra-
zione del matrimonio”. Tamze s. 8 (n. 8).

8 Tamze (n. 9).

% Tamze s. 8-9 (n. 10).

10 Tamze s. 10-11 (nn. 13-18); Zob. Z ane t t i, jw. s. 102.
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2. Skutki cywilne matzeristwa kanonicznego

W mysl art. 8 konkordatu Stolicy Apostolskiej z Italig z 18 II 1984 r. oraz
art. 4 protokétu uzupetniajacego, matzeristwo kanoniczne osigga takze skutki
cywilne, pod warunkiem dokonania wpisu o zawarciu tego zwiazku w aktach
urzedu stanu cywilnego. Poza tym osiagnigcie skutkéw cywilnych (zwiazku ka-
nonicznego) uwarunkowane jest spetnieniem nastgpujacych wymogdéw: 1. oboje
kontrahenci ukoriczyli 18 lat, chyba ze otrzymali zezwolenie wedlug prawa
cywilnego; 2. zaden z kontrahentéw nie zostat ubezwlasnowolniony z powodu
choroby umystowej; 3. kontrahenci pomigdzy soba lub takze jeden z nich nie
sa juz zwiazani waznym malzeristwem o skutkach cywilnych; 4. pomigdzy kon-
trahentami nie istnieje jedna z przeszkdéd przewidzianych przez prawo cywilne,
chyba ze mozliwe jest uzyskanie zezwolenia na matzefistwo'!. Co sig tyczy
tego ostatniego warunku to ustaje on w przypadkach, w ktérych — stosownie
do art. 68 § 3, 117 § 21 119 § 2 kodeksu cywilnego — nie jest mozliwe orze-
czenie niewaznosci matzenstwa lub jego uniewaznienie'?.

Powolujac si¢ na kan. 1071 § 1 n. 2 kpk Dekret stanowi, iz ,,we wszystkich
przypadkach, w ktérych matzenistwo kanoniczne nie moze by¢ bezposrednio
zapisane w aktach stanu cywilnego, proboszcz nie powinien przystgpowaé do
blogostawienia takiego zwiazku bez uzyskania zgody ordynariusza miejsca”!®.
Dyspozycja ta zabrania wigc jednoznacznie zawierania — bez zgody ordynariu-
sza miejsca — malzeristwa kanonicznego, ktére nie moze byé uznane przez
prawo cywilne.

3. Celebracja matzedstwa kanonicznego
i jego zapis dla osiagnigcia skutkéw cywilnych

W czternastu artykutach (22-35) prawodawca zajmuje si¢ kwestia wpisu
matzenistwa kanonicznego do akt urzedu stanu cywilnego w celu wywotania
skutkow cywilnych tego zwiazku. W duchu dyspozycji kpk Dekret reguluje
wigc sprawe formy liturgicznej malzefistwa, miejsca (parafii) zawarcia malzen-
stwa, wystawiania tzw. licencji oraz miejsca (Swiatyni) liturgii sakramentu

malzenstwa'?.

' Tamze s. 11 (nn. 19-20).
12 Tamze s. 11-12 (n. 20).

13 A norma del can. 1071, par 1, n. 2, in tutti casi in cui il matrimonio canonico non pud
essere immediatamente trascritto nei registri dello stato civile il parroco non proceda alla celebra-
zione senza 1’autorizzazione dell’ordinario del luogo”. Tamze s. 12 (n. 21).

4 Tamze s. 13 (nn. 22-24).
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Na uwage zastuguje przepis, w myS$l ktérego Swiadek urzgdowy matzenstwa
kanonicznego obowiazany jest — po jego celebracji, a przynajmniej przed za-
koriczeniem obrzeddéw liturgicznych — wyjasni¢ matzonkom skutki cywilne mat-
zefistwa odczytujac artykuty: 143, 144 i 147 kodeksu cywilnego!®.

Po zawarciu malzeristwa proboszcz parafii, w ktérej to nastgpito, winien
sporzadzi¢ akt matzeistwa w podwdjnym oryginale. Jeden z oryginatéw, wraz
z pro$ba o wpisanie go do akt urzedu stanu cywilnego, winien by¢ przestany
do urzgdu stanu cywilnego gminy, do ktérej nalezy miejsce zawarcia zwigzku
matzeriskiego'S.

Gdy akt matzenstwa wraz z prosba o wpisanie do akt urzedu stanu cywilne-
go znajdzie si¢ w tymze urzedzie, jego kompetentny urzgdnik winien dokonaé
wspomnianego wpisu i w ciagu 48 godzin powiadomié o tym proboszcza. Po-
wiadomienie to proboszcz wiacza do akt parafialnych po dokonanej uprzednio
adnotacji w akcie matzefstwa'’.

Dokument przewiduje, iz w wypadku, w ktérym zdaje si¢ zachodzié niewaz-
no$¢ umowy matzeriskiej (z powodu przeszkdd, wad zgody matzeniskiej, braku
formy kanonicznej), przed notyfikacja i przestaniem aktu do osiagnigcia skut-
kow cywilnych nalezy przystapi¢ do uwaznienia malzenistwa, stosownie do ka-
nonéw 1156- 1160. Wéwczas to proboszcz przesyla do urzedu stanu cywilnego
akt drugiej celebracji matzeristwa'S.

Po dokonaniu wpisu aktu matzeristwa do akt urzedu stanu cywilnego kontra-
henci sg uwazani przez prawo Swieckie — ze wszystkimi skutkami prawnymi —

jako matzonkowie od dnia zawarcia matzeristwa'®.

4. Przypadki szczegdlne

Ten najobszerniejszy rozdzial dokumentu KEI (nn. 36-53) zostat po§wigcony
szczegblnym sytuacjom, przewidzianym zreszta — po wigkszej czgsci — przez
kpk. Chodzi o nastepujace przypadki: matzeistwo nieletnich, matzenstwo ubez-
wlasnowolnionych, dyspensa od przeszkody powinowactwa, matzenstwo (wy-
lacznie kanoniczne) wdowcow i wdéw, malzenstwo (wylacznie kanoniczne)
0s6b, ktérym prawo Swieckie zabrania (czasowo) zawarcia malzenstwa, matzen-
stwo os6b, ktére nie posiadaja wiary lub notorycznie ja porzucily albo sg dot-
knigte kara koscielna, matzenistwo oséb, ktére uprzednio zawarly juz (ze soba

15 Tamze (n. 25).

16 Tamze (nn. 25-28).

7 Tamze s. 14 (nn. 28-29).
18 Tamze (n. 33).

19 Tamze (n. 34).
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lub z kim§ innym) malzeistwo cywilne, malzeristwo oséb, ktére nie moga
przedstawi¢ dokumentu §mierci dawnego wspotmalzonka, matzenstwo tutaczy,
matlzefstwa mieszane, malzedstwo zawierane za granica, matzedstwo obywateli
wloskich mieszkajacych za granica zawierane kanonicznie w Italii.

a) matzeristwo nieletnich

Biskupi stanowig normy prawne przede wszystkim w przedmiocie dyspensy
od wieku, usankcjonowanej w kan. 1083 § 1 kpk. Dopuszczaja wigc mozliwos¢
udzielenia takiej dyspensy przez ordynariusza miejsca jedynie dla bardzo po-
waznych racji (per ragioni gravissime), po dokonaniu oceny wynikéw badania
psychologicznego nupturienta, przeprowadzonego przez konsultanta w sprawach
rodzinnych o inspiracji chrzeScijariskiej lub przez zaufanego eksperta co do
zdolnoSci mtodocianego do wyrazenia waznej zgody matzeriskiej oraz do podje-
cia istotnych obowigzkéw malzenskich, stosownie do kan. 1057 i kan. 1095
kpk?°. Ordynariusz miejsca obowiazany jest wyjasni¢ zainteresowanym, ich
rodzinom oraz wiernym, ze racje natury spotecznej i tradycji nie moga same z
siebie przesadzaé o istnieniu bardzo powaznej przyczyny, wszak chodzi tu o
zdobycie moralnej pewnosci co do trwatoSci matzenstwa, a poza tym kanonicz-
ny zwiazek matzeriski nie uzyska w takim wypadku skutkéw cywilnych.

Co sig¢ za$ tyczy dyspensy od przeszkody wieku ustalonej — ad liceitatem
— przez KEI (18 lat dla obojga pici), stosownie do mozliwosci wynikajacej z
kan. 1083 § 2 kpk, to Dekret upowaznia ordynariuszy miejsca do jej udzielania
jedynie dla powaznych racji (in presenza di ragioni gravi)*'. Winien je przed-
stawié proboszcz zapewniajac jednoczes$nie ordynariusza miejsca o dobrowol-
nosci decyzji nieletniego nupturienta oraz o jego dojrzalosci psychofizycznej,
po ewentualnym skonsultowaniu si¢ z ekspertem o inspiracji chrze$cijariskiej,
zwlaszcza gdy wymaganego wieku nie osiggnie w najblizszym czasie.

Biskupi nie zezwalaja w zasadzie na zawarcie malzefistwa kanonicznego
przed uzyskaniem przez maloletniego stosownego zezwolenia sadu dla nie-
letnich, bez ktérego to zezwolenia niemozliwe jest dokonanie wpisu matzeristwa
kanonicznego do akt urzedu stanu cywilnego®’. Oznacza to, iz wspomniane

20 L’ordinario del luogo non conceda la dispensa dall’ impedimento di eta stabilito dal can.
1083, par. 1, se non per ragioni gravissime, dopo aver valutato le risultanze di un esame psicolo-
gico, compiuto da un consultorio familiare di ispirazione cristiana o da un esperto di fiducia, circa
la capacita del minore di esprimere un valido consenso e di assumere gli impegni essenziali del
matrimonio ai sensi dei cann. 1057 e 1095”. Tamze s. 15 (n. 36).

21 Tamze (n. 37).

22 Tamze.
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zezwolenie sadowe stanowi wymog do udzielenia dyspensy przez ordynariusza
miejsca.

b) matieristwo ubezwtasnowolnionych cywilnie

Matzenstwo kanoniczne osoby cywilnie ubezwlasnowolnionej z powodu cho-
roby umystowej nie moze by¢ autoryzowane przez ordynariusza miejsca, chyba
ze dla bardzo powaznej przyczyny i pod warunkiem, ze nie zachodzi pewno$¢
moralna co do niezdolnosci tej osoby do waznego powzigcia zgody, malzeniskiej
i podjecia istotnych obowiazkéw matzeriskich. Dla oceny owej zdolnoSci
podmiotu ordynariusz miejsca winien zasiggna¢ opinii odpowiedniego konsul-
tora o inspiracji chrzescijariskiej lub przynajmniej zaufanego bieglego?>.

c) dyspensa od przeszkody powinowactwa

Dekret apeluje, aby ordynariusze miejsc nie udzielali dyspensy od przeszko-
dy powinowactwa w linii prostej, usankcjonowanej w kan. 1092 kpk, chyba ze
dla powaznych przyczyn, gdyz matzeristwo kanoniczne zawarte za dyspensg nie
bedzie mogto uzyskaé skutkéw cywilnych (przeszkoda prawa cywilnego)®*.

d) matzernstwo wdowcow i wdow

Zezwolenie na zawarcie malzenstwa wyltacznie kanonicznego przez osoby
bedace wdowcami lub wdowami, stwierdza dokument, moze by¢ udzielone
przez ordynariusza miejsca dla slusznej przyczyny (per giusta causa), gdy
osoby te sa starsze wiekiem i rzeczywidcie potrzebuja pomocy. W innych
wypadkach zezwolenie to moze by¢ udzielone wytacznie dla powaznych racji
oraz pod warunkiem, ze strony beda prosi¢ o uznanie skutkéw cywilnych ta-
kiego zwiazku, gdy tylko ustang przyczyny, dla ktérych zostalo udzielone
zezwolenie, przy czym sami malzonkowie maja obowigzek zapewnié, w grani-
cach mozliwos$ci, uznanie cywilne swego zwiazku matzenskiego majac na uwa-
dze zar6wno dobro dzieci, jak i wzglad dobra wspdélnego spotecznosci, ktorej
rodzina jest pierwszorzedna komérka®’.

23 Tamze (n. 38).
2 Tamze (n. 39).
25 Tamze (n. 40).
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e) matieristwo (wylqcznie kanoniczne) osob,
ktorym prawo Swieckie zabrania (czasowo) zawarcia matieristwa

W obszernym fragmencie referowanego rozdziatu (nn. 41-44) prawodawca
reguluje sprawe malzenstwa kanonicznego tych wszystkich, ktédrym prawo wtos-
kie zakazuje czasowo zawierania zwigzku malzefiskiego. Dokument stanowi
wigc na wstepie, iz zezwolenie w takim wypadku na zawarcie wytacznie mat-
zenistwa kanonicznego moze by¢ udzielone przez ordynariusza miejsca jedynie
dla powaznych przyczyn i z zastosowaniem nalezytych gwarancji. Ewentualne
zezwolenie powinna poprzedzi¢ konsultacja z proboszczem (albo z kapelanem,
stosownie do kan. 564 kpk), ktéry winien zagwarantowaé przygotowanie nuptu-
rientow do S§lubu, przyjecie wszelkiej odpowiedzialno$ci za brak uznania
cywilnego ich matzenstwa oraz troske o takie uznanie, gdy tylko bedzie ono
mozliwe?®.

Zaréwno w wypadku btogostawienia matzenstwa wytacznie kanonicznego
wdowcéw czy wdoéw, jak i wszystkich pozostatych oséb, o ktérych wyzej byta
mowa, Swiadek urzedowy asystujacy przy zawieraniu zwiazku malzeriskiego
obowiazany jest do odczytania stronom artykutéw: 143, 144 i 147 kodeksu
cywilnego oraz do sporzadzenia aktu §lubu w dwdch oryginatach w celu zabez-
pieczenia mozliwo$ci podjgcia staran przez matzonkéw o dokonanie wpisu
matzenistwa do akt urzedu stanu cywilnego, stosownie do art. 8, n. 1 uzupel-
nienia konkordatu z 18 II 1984 r.?’

f) matieristwo 0sob, ktére nie posiadajq wiary
lub porzucity jq notorycznie albo sq dotkniete karq koScielng

Kierujac si¢ motywami pastoralnymi biskupi wloscy zwracaja uwage duszpa-
sterzy na tych nupturientow, ktérzy proszac o matzenstwo nie sa w peini dyspo-
nowani do przyjecia tego sakramentu z wiarg. Polecaja wigc proboszczom, aby
udzielili takim osobom duchowego wsparcia i sktonili je do refleksji, tak by
mogli szczerze zaakceptowaé naturg, cele oraz istotne przymioty malzefistwa
chrzescijanskiego.

Co sig tyczy za$ nupturientéw, ktérzy notorycznie porzucili wiarg lub pozo-
staja w karze koScielnej, proboszcz obowiazany jest — poza wypadkiem ko-
nieczno$ci — powstrzymac si¢ od btogostawienia ich matzenstw przed uzyska-
niem zezwolenia ordynariusza miejsca, stosownie do dyspozycji kan. 1071 § 1,
nn. 4-5 kpk. Dokument przypomina jednocze$nie, powotujac si¢ na kan. 1071

%6 Tamze s. 16 (n. 41).
27 Tamze (n. 42).
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§ 2 kpk, iz w takim wypadku obowiazuje ztozenie rgkojmi (przez strong wie-
rzaca). Stusznie biskupi zwracajg przy tym uwage na konieczno$¢ doktadnego
zbadania kazdego wypadku, wiele bowiem oséb deklarujac si¢ jako niewierzacy,
nie dato zadnych publicznych i wyraznych oznak porzucenia wiary katolickie;j.

W wypadku watpliwosci nalezy skonsultowaé si¢ z ordynariuszem miejsca’®.

g) matzenstwo 0sob, ktore uprzednio zawarty juz zwiqzek cywilny
(pomigdzy sobq lub z kims$ innym)

Do$¢ duzo uwagi prawodawca pos§wigca sprawie matzeristw kanonicznych
os0b, ktére zawarly juz wczesniej zwiazki cywilne. Norma generalna w tym
wzgledzie méwi, iz — poza wypadkiem koniecznos$ci — ci wszyscy, ktérzy za-
warli juz malzeristwo cywilne nie moga by¢ dopuszczeni do zawarcia matzen-
stwa kanonicznego bez zezwolenia ordynariusza miejsca. Szczegélowe uregulo-
wania w tym zakresie zostaly zréznicowane w zaleznoS$ci od czterech mozli-
wych sytuacji.

Pierwsza sytuacja dotyczy malzeristwa kanonicznego osdb, ktére zawartly
zwiazek cywilny pomigdzy soba. Dokument podkresla tu najpierw, ze zawarcie
Slubu koScielnego przez takie osoby nie moze by¢ uwazane jako zwykte unor-
mowanie sytuacji faktycznej. Nupturientom nalezy zatem pomdc w zrozumieniu
iz ich dotychczasowy status matzeriski pozostawal w sprzecznosci z prawem
kosScielnym. Niezbgdne uzyskanie zezwolenia ordynariusza miejsca na zawarcie
matzenstwa sakramentalnego ma przypomnied, iz dla katolikéw (per i cattolici)
nie moze istnie¢ wazna umowa matzeriska, ktéra tym samym nie bytaby sakra-
mentem, stosownie do kan. 1055 § 2 kpk.

Jedli jedna z oséb trwajacych w zwiazku cywilnym prosi o §lub koScielny,
a druga odmawia ponowienia konsensu malzeriskiego w formie kanonicznej,
proboszcz winien zastanowi¢ si¢ nad mozliwo$cia zwrdcenia si¢ 0 uwaznienie
w zwigzku matzedstwa cywilnego, weryfikujac warunki przewidziane w kan.
1163 § 1 kpk®.

28 In concreto non & facile riconoscere il configurarsi della fattispecie del notorio della fede.
Molte persone, anche se dichiarano di non riconoscersi piit come credenti, non danno segni pubbli-
ci chiari e inequivocabili di abbandono della fede. E bene, tuttavia, che il parroco nel dubbio
ricorra all’ordinario del luogo, il quale valutera, caso per caso, se sia necessario esigere le proce-
dure richiamate dal comma precedente”. Tamze s. 17 (n. 43).

29 Se uno solo dei coniugi sposati civilmente chiede il matrimonio canonico mentre 1’altro
si rifiuta di rinnovare il consenso nella forma canonica, il parroco esamini attentamente la eventua-
lita di ricorrere alla domanda di sanazione in radice, verificando le condizioni previste dal can.
1163, par. 1”. Tamze (n. 44, 1).
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Drugi wypadek odnosi si¢ do prosby o matzeristwo tylko kanoniczne, zgto-
szonej przez osobg (katolickg) kanonicznie i cywilnie wolna, ktéra pragnie
poslubi¢ osobe katolicka, uprzednio zwiazana cywilnie, a aktualnie pozostajaca
w separacji i czekajaca na rozwod. Ordynariusz miejsca, glosi Dekret moze
woéwczas udzieli¢ zezwolenia wylacznie dla powaznych racji i w okolicz-
noSciach prawdziwie wyjatkowych. Konieczne jest przy tym zbadanie przez
proboszcza, czy osoba oczekujaca rozwodu swojego poprzedniego malzeristwa
cywilnego nie zaciggneta obowiazkéw wobec innych oséb lub wobec dzieci i
czy jest gotowa wypetié je stosownie do kan. 1071 § 1, n. 3 kpk. Ponadto
proboszcz powinien zaSwiadczy¢ o szczero$ci prosby stron o przyjecie sakra-
mentu malzefistwa, rozumianej jako jedynego i nieodwotalnego wyboru. Po
uzyskaniu zezwolenia ordynariusza miejsca, proboszcz nie moze przystapi¢ do
btogostawienia malzeristwa przed przyjeciem zobowigzania nupturientéw jak
najszybszego uregulowania, gdy tylko to bedzie mozliwe, statusu zawieranego
zwiazku kanonicznego na forum cywilnym?.

Trzecia sytuacja zachodzi wowczas, gdy osoba katolicka zwiazana uprzednio
matzedstwem cywilnym i nastepnie rozwiedziona pragnie zawrze¢ matzefistwo
kanoniczne z osoba wolna kanonicznie i cywilnie. Po zbadaniu okolicznosci,
o ktérych byla mowa w punkcie poprzednim oraz po uzyskaniu zezwolenia
ordynariusza miejsca na zawarcie takiego zwiazku, proboszcz moze przystapicé
do btogostawienia go, stosownie do dyspozycji Dekretu, przewidzianych w
odniesieniu do zagwarantowania takiemu matzefistwu skutkéw cywilnych®!.

Wreszcie czwarty przypadek, to prosba o zawarcie matzeristwa wylacznie
kanonicznego przez osobg¢ kanonicznie wolng na skutek prawomocnego wyroku
sadu koScielnego stwierdzajacego niewazno$¢ malzeristwa lub dyspensy apostol-
skiej super rato. W sytuacji pierwszej proSba moze by¢ zrealizowana jedynie
pod nastgpujacymi warunkami: 1. jest rzecza pewna, ze wyrok kanoniczny nie
bedzie mégt by¢é wykonany — wedtug porzadku prawnego wtoskiego — przez
kompetentny trybunat apelacyjny; 2. zasadnie przewiduje si¢, ze wyrok dekla-
rujacy jego wykonanie zapadnie w bardzo dtugim czasie, a istnieja powazne i
pilne racje natury duszpasterskiej.

W wypadku natomiast dyspensy od malzenstwa zawartego, lecz niedopel-
nionego, gdy jest pewno$¢, ze jej udzielenie nie wywotuje skutkéw prawnych,
prosba o malzeristwo kanoniczne moze by¢ przyjeta.

W obydwu wypadkach do ordynariusza miejsca nalezy uchylenie ewentual-
nych klauzul dotaczonych do wyroku kanonicznego lub reskryptu udzielonej
dyspensy super rato oraz udzielenie stosownych wskazan dotyczacych zagwa-

30 Tamze s. 18 (n. 44, 2).
31 Tamze (n. 44, 3).
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rantowania takze skutkéw cywilnych matzenistwa zawieranego w formie kano-
nicznej’>.

h) matzeristwo zawierane w wypadku domniemanej Smierci wspotmatzonka

Zwiazek kanoniczny matzonka zawierany na podstawie tzw. dekretu wdo-
wiefistwa (domniemanej Smierci dawnego wspéimalzonka) moze by¢ wpisany
do akt urzgdu stanu cywilnego jedynie wéwczas, gdy zostat zawarty dopiero po
wyroku cywilnym uznajacym dang osob¢ za zmarla, stosownie do art. 65 ko-
deksu cywilnego™?.

i) matzenstwo tutaczy

Dekret wymaga, w mysl kan. 1071 § 1, n. 1, zezwolenia ordynariusza miejs-
ca na zawarcie malzeistwa przez tzw. tutacza. W celu zapobiezenia trudnos-
ciom rodzacym si¢ z ustawicznego przemieszczania si¢ tychze tutaczy, pro-
boszcz rozpoczynajacy badanie przed$lubne zostat zobowigzany do przygotowa-
nia nupturientéw do malzenstwa, w odpowiednio wyznaczonym do tego czasie.
W razie potrzeby proboszcz moze prosi¢ ewentualnie przez poSrednictwo kom-
petentnych urzedéw kurii diecezjalnej, o wspdtprace kaptandéw odpowiedzial-
nych za duszpasterstwo tutaczy a takze innych zainteresowanych probo-
szczow*

j) matzeristwa mieszane

Bardzo donioste stwierdzenie podaje na wstepie ustawodawca przypominajac,
ze ,katolicy nie moga zostaé dopuszczeni do zawarcia malzeistwa z osobami
ochrzczonymi niekatolikami ani z osobami nieochrzczonymi, ktére bylyby zwia-
zane poprzednim weztem z innym kontrahentem nie katolikiem, nawet wowczas
gdy ten poprzedni wezet zostal rozwiagzany przez jaka$ wiladze religijng nie-
katolicka lub przez wtadze cywilna, z zachowaniem kan. 1085 kpk®>.

W Dekrecie wymienia si¢ nastgpnie warunki, pod ktérymi mozliwe jest
uzyskanie dyspensy od przeszkody réznicy religii (kan. 1086 § 1 kpk) badz

32 Tamze (n. 44, 4).

3 Tamze (n. 45).

3* Tamze s. 18-19 (n. 46).

35 1 cattolici non possono essere ammessi al matrimonio con persone battezzate non
cattoliche né con persone non battezzate che siano legate da precedente vincolo con altro
contraente non cattolico, anche se il precedente vicolo fosse stato sciolto da qualche autorita
religiosa non cattolica o civile, ostandovi il can. 1085”. Tamze s. 19 (n. 47).
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zezwolenia ordynariusza miejsca na zawarcie matzeristwa z osoba ochrzczong
niekatolicka (nie pozostajaca w petnej wspolnocie z Kosciotem katolickim; kan.
1124 kpk), stosownie do kan. 1125 i kan. 1126 kpk: 1. ztozenie r¢kojmi przez
stron¢ katolicka; 2. poinformowanie drugiej strony o ztozeniu rgkojmi przez
wspotkontrahenta; 3. pouczenie obydwu stron o naturze, celach oraz istotnych
przymiotach matzenstwa, ktérych nie moze wykluczy¢ zadna ze stron; 4. od-
no$ne deklaracje o zrealizowaniu pp. 1-3 powinny by¢ okazane ordynariuszowi
miejsca tacznie z prosba o dyspense lub zezwolenie®®.

Ponadto strona niekatolicka winna zlozy¢é wobec proboszcza prowadzacego
dochodzenie przedslubne specjalng deklaracje stwierdzajaca, iz nigdy nie zawie-
rala zadnego malzeristwa. Z reguly takie o§wiadczenie powinno by¢ potwierdzo-
ne na piSmie przynajmniej przez jednego odpowiedniego $wiadka, zwlaszcza
nalezacego do rodziny strony niekatolickiej. Strona ochrzczona niekatolicka
obowiazana jest poza tym przedstawi¢ §wiadectwo swojego chrztu. Wymagania
te, zaznaczaja biskupi, nie sa wyrazem braku zaufania do strony niekatolickiej,
stanowia jedynie troske ustawodawcy koscielnego o to, by upewni€ sig, czy nie
istnieje przeszkoda zwiazku matzeniskiego z kan. 1085 kpk.

W przypadku watpliwoSci co do waznoSci chrztu nupturienta, dokument
poleca zwracaé si¢ o dyspense od przeszkody réznicy religii ad cautelam®’.

Gdy chodzi o przewidzianag w kan. 1127 § 2 kpk dyspens¢ od formy kano-
nicznej w odniesieniu do malzeistw mieszanych biskupi polecaja, by kom-
petentny proboszcz wymagat od strony katolickiej — po zawarciu malzenistwa
— odpowiedniego zaSwiadczenia o tym fakcie, tak aby mdégt dokonaé naleznego
zapisu w ksigdze matzeristw i w ksigdze ochrzczonych, stosownie do przepisu
kanonéw 1121 i 1122 kpk3®.

W odniesieniu do mozliwos$ci udziatu szafarza akatolickiego w obrzedzie
zawierania matzenstwa w §wiatyni katolickiej oraz udziatu szafarza katolickiego
w obrzedzie zawierania malzenistwa w obrzadku niekatolickim dokument przy-
pomina przepis kan. 1127 § 3 zakazujacy stosowania ,,podwdéjnej” formy zawie-
rania matzeristwa®’.

Duza uwage Dekret przywiazuje do odpowiedniego przygotowania przez
duszpasterzy nupturientéw zamierzajacych zawrze¢ zwigzek matzenski miesza-
ny*0.

3 Tamze s. 19-20 (n. 48).
37 Tamze s. 20 (n. 49).

3 Tamze s. 21 (n. 50).

3 Tamze (n. 51).

40 Tamze s. 21-22 (n. 52).
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k) matzenstwo zawierane za granicq oraz matzeristwo obywateli wtoskich
mieszkajqcych za granicq, zawierane kanonicznie w Italii

Prosba dotyczaca zawarcia za granica malzenistwa kanonicznego katolikéw
wloskich mieszkajacych w Italii winna by¢ przedstawiona ordynariuszowi miejs-
ca. On z kolei, stosownie do prawa danego kraju, w ktérym bedzie zawarte
matzefistwo, winien wskaza¢ obowigzujaca procedure.

Gdy chodzi natomiast o matzeristwo katolikow wtoskich mieszkajacych za
granica, dokument poleca zachowanie procedury ,.konkordatowej”. W tym celu
proboszcz, ktéry ma blogostawi¢ matzeristwo, obowiazany jest zwrocié sig w
odpowiednim czasie do ordynariusza miejsca, by nastgpnie méc udzieli¢ zainte-
resowanym odpowiednich instrukcji*!.

5. Separacja malzenska

Wspdlnote kosScielna prawodawca usilnie zachgca do niesienia pomocy
matzonkom, tak aby mogli oni wlasciwie przezywaé swoje powotanie malzen-
skie, o czym wspomina kan. 1063 kpk. W spos6b szczegdlny pomoc taka nale-
zy Swiadczy¢ malzonkom ktérzy znaleZli si¢ w trudnej sytuacji, o ktérej trak-
tuja kanony: 1152 1 1153 (przyczyny do wystapienia o separacje¢). Nalezy dazy¢
wowczas do tego, by dany matzonek nie uciekat si¢ do separacji, m.in. poprzez
konsultacje i wsparcie go przez odpowiednich doradcow zycia rodzinnego o
inspiracji chrze$cijaniskiej. Wolno jednak — stosownie do wymienionych kano-
néw — zwrécié si¢ matzonkowi bedacemu w trudnej sytuacji o separacje*’.

Z reguty sprawy separacyjne powinny by¢ rozpoznawane przez sady Swiec-
kie, z zachowaniem jednak prawa kazdego matzonka do zwrdcenia si¢ do wia-
dzy koScielnej (w mysl kan. 1692 § 1 i kan. 1693-1696 kpk, gdy jest on zwig-

zany jedynie kanonicznie lub gdy wymagaja tego wzgledy sumienia®’.

6. Sprawy o niewazno$¢ malzenstwa

W duchu duszpasterskim dokument stwierdza, iz wspdlnota koScielna powin-
na wspomaga¢ matzonkdéw przezywajacych trudnos$ci, w wypadkach za§ uzasad-
nionych nalezy zainteresowanych kierowaé do wystapienia na droge¢ sadowa o
stwierdzenie niewaznoSci malzenstwa. Szczegdlne zadania spoczywaja tutaj na
proboszczach ktérzy — w wypadku potrzeby — moga zasiggnac¢ opinii ekspertéw.

41 Tamze s. 22 (n. 53).
4 Tamze (n. 54).
4 Tamze (n. 55).



DEKRET GENERALNY KONFERENCIJI EPISKOPATU ITALII 45

Takze w duchu zatroskania duszpasterskiego biskupi usilnie zalecaja, aby w
kuriach diecezjalnych i przy trybunatach regionalnych ustanowié specjalne biuro
konsultacyjne, do ktérego mogliby si¢ zwracaé¢ wierni zainteresowani swoim
ewentualnym procesem sadowym o niewazno$¢ malzenstwa, zwlaszcza w przy-
padkach bardziej skomplikowanych, z wtasnej inicjatywy lub na sugesti¢ wtas-
nego proboszcza. Apeluje si¢ zarazem w dokumencie, aby weryfikowanie ewen-
tualnych przyczyn niewaznoS$ci matzeristwa bylo wéwczas dokonywane w spo-
s6b kompetentny i roztropny**.

Biorac pod uwage dyspozycje kan. 1649 kpk, Dekret oznajmia, ze KEI, po
wystuchaniu opinii oficjaléw trybunatéw regionalnych, wyda odpowiednie
normy, ktérych domaga si¢ tenze kanon®.

W trosce o wtasciwe funkcjonowanie trybunatéw regionalnych biskupi diece-
zjalni zostali zobowiazani do doktadnego kwalifikowania odpowiednich kapta-
now do podjecia obowiazkdw sedziéw i obroficéw wezta matzenskiego, stosow-
nie do kanonéw: 1420 § 4, 1421 § 3 i 1435 kpk. Do oficjaléw za$§ wymienio-
nych trybunaléw zostato skierowane polecenie ustanowienia — w myS§l kan.
1490 kpk — odpowiednich patronéw pozostajacych do dyspozycji zainteresowa-
nych stron®.

W odrgbnym punkcie dokumentu przypomniano obowiazek trybunatéw feru-
jacych wyroki (lub dekrety) definitywne, dotyczace wykonania tychze orzeczen;
przypomniano takze obowiazki ordynariusza miejsca (powiadomionego przez
trybunat) w tym wzgledzie, stosownie do kan. 1685 kpk. Zaznaczono jednoczes-
nie, ze uchylenie klauzuli towarzyszacej wyrokowi — zakazujacej stronie mat-
zenistwa bez konsultacji z ordynariuszem miejsca — nalezy do kompetencji tego
ordynariusza, na terytorium ktérego dokonuje si¢ badania przeds$lubnego, z
zachowaniem innego ustalenia®’.

Doniosta sprawa poruszona w dokumencie jest polecenie skierowane do
matzonkéw, ktérych matzeristwo , konkordatowe”, (a wigc kanoniczne ze skut-
kami takze cywilnymi) zostalo uznane — prawomocnym i wykonalnym wyro-
kiem trybunalu koscielnego — za niewazne. Ot6z sa oni obowiazani do skiero-
wania prosby do kompetentnego trybunatu apelacyjnego (cywilnego) o uznanie
wyroku na forum cywilnym, co jest mozliwe w my§l art. 8, n. 2 uzupetnienia
konkordatu z 18 II 1984 r. Obowiazek ten nie odnosi si¢ do wiernych, ktérzy
na forum cywilnym sa stanu wolnego i zastosowanie procedury dla nadania

4 Tamze s. 22-23 (n. 56).
4 Tamze s. 23 (n. 57).

4 Tamze (n. 58).

4T Tamze s. 24 (n. 59).
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skutkéw cywilnych wyrokowi koscielnemu niostoby ze sobg powazna niedogod-
nosé*s,

W celu ztozenia prosby przez zainteresowanych o nadanie skutkéw cywil-
nych wyrokowi kanonicznemu stwierdzajacemu niewazno$¢ matzeristwa, trybu-
nat koscielny, ktéry wydat definitywny i podlegajacy wykonaniu wyrok, obo-
wigzany jest przestaé zainteresowanym dekret o wykonalnosci wyroku, otrzyma-
ny z Sygnatury Apostolskiej*.

Wierni ktérzy otrzymali z trybunalu apelacyjnego powiadomienie o uznaniu
wyroku kanonicznego, (stwierdzajacego niewazno$¢ malzeristwa) na forum cy-
wilnym, obowiazani sa przestac¢ kopig¢ tego dokumentu ordynariuszowi miejsca,
aby ten ostatni mégt poleci¢ dokonanie adnotacji w ksiggach parafialnych®.

7. Dyspensa od malzefistwa zawartego, lecz niedopelnionego

Uznajac sytuacje matzonkéw, w ktorej moga si¢ ubiega¢ o dyspense super
rato, biskupi polecaja kuriom diecezjalnym i trybunatom regionalnym $wiad-
czenie analogicznej pomocy konsultacyjnej, jak w sprawach o niewaznosé®!.

Dekret wskazuje na wstgpie, do kogo nalezy kierowac petycje o dyspense
(stosownie do kan. 1699 § 1 kpk) i kto prowadzi proces®>. Nastgpnie przypo-
mina kan. 1706 kpk o wykonaniu reskryptu papieskiego®, wreszcie stutuuje,
iz kompetentnym ordynariuszem miejsca do uchylania klauzuli dotaczonej do
reskryptu dyspensy (zakazujacej stronie zawarcia nowego malzenstwa bez kon-
sultacji z ordynariuszem miejsca) jest ordynariusz tego terytorium, na ktérym
przeprowadza si¢ badanie przedslubne poprzedzajace zawarcie nowego zwiaz-
ku’*.

III. UWAGI KONCOWE
Zaprezentowany Dekret KEI, stanowiacy owoc zmudnej pracy Komisji Praw-

nej Episkopatu i jej ekspertéw, z jednej strony uzupetnia odno$ne normy kpk,
powierzajace prawu partykularnemu blizsze unormowanie szeregu instytucji

“ Tamze (n. 60).

4 Tamze (n. 61).

30 Tamze (n. 62).

31 Tamze s. 24-25 (n. 63).
2 Tamze s. 25 (n. 64).

3 Tamze (n. 65).

> Tamze (n. 66).
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prawa malzefiskiego, z drugiej za§ stanowi niezbgdna aplikacje postanowier
dotyczacych matzenistwa , konkordatowego”, zawartych w uzupetnieniu paktéw
laterafiskich z 1929 r. pochodzacym z 18 II 1984 r.

Samo postgpowanie legislacyjne obejmujace wiele etapdw, tacznie z dwiema
interwencjami, (dotyczacymi tzw. rozpoznania) Stolicy Apostolskiej, mozna
uznaé za sprawne, cho¢ inicjatywa ustawodawcza zostala podjeta — wydaje sig
— niezbyt wczesnie.

Zrédtami Dekretu sa przede wszystkim normy kpk Jana Pawta II oraz uzu-
petnienie konkordatu z 18 II 1984 r. Poza tym nawiazano kilkakrotnie do ad-
hortacji apostolskiej papieza Jana Pawta I Familiaris consortio z 1981 r., do
Instrukcji Kongregacji Nauki Wiary (Ut notum est) z 1973 r., do dokumentu
KEI Ewangelizacja i sakrament matzeristwa z 1975 r., do dokumentu tejze Kon-
ferencji Duszpasterstwo rozwiedzionych i ponownie zwiqzanych matzenstwem
(cywilnym) oraz o tych, ktérzy pozostajq w sytuacjach matieriskich nieuregulo-
wanych lub trudnych z 1970 r., do listu Sekretarza Stanu do przewodniczacego
KEI z 6 V 1983 r. (w sprawie gratuitum patrociniunt).

Redakcja dokumentu jest ze wszech miar poprawna, moze tylko niekiedy
(np. w rozdziale o dyspensie apostolskiej super rato) zbgdnie powtarza si¢
dyspozycje kpk. Zaleta tekstu jest cytowanie odno$nych kanonéw kodeksowych.
Poprawna wydaje si¢ rOwniez struktura Dekretu, choé rozdziat V ,,Casi parti-
colari” mozna byto podzieli¢ na podrozdziaty (co uczyniono dla wigkszej
przejrzystos$ci — w niniejszej prezentacji).

Co sig tyczy samych dyspozycji prawnych powzigtych przez biskupéw wtos-
kich, to nalezy powiedzieé, ze zostaty sformutowane trafnie, i zapewne tez w
sposob adekwatny do warunkéw wtoskich. Nie sposéb wigc nie rozumieé usta-
wodawcy partykularnego, gdy np. jako regulg¢ przyjmuje zawieranie przez kato-
likéw malzenistwa wytacznie w formie kanonicznej, tak jednak by zwiazek taki
wywolywat skutki cywilne.

Dokument wykazuje w wielu sprawach duza ostrozno$¢, np. odno$nie do
dochodzenia co do stanu wolnego nupturienta, ktéry po ukoficzeniu 16 lat prze-
bywat ponad rok w innej diecezji lub nupturienta — tutacza, odno$nie do mat-
zenstwa katolika z osoba, ktdéra notorycznie porzucita wiarg katolicka, czy
odno$nie do malzeristwa wdowcéw i wdow.

Wiele dyspozycji Dekretu mozna uznaé za oryginalne, m.in.: polecenie przy-
jecia bierzmowania dopiero po zawarciu malzeistwa kanonicznego przez osoby,
ktére uprzednio pozostawaly ze soba bez sakramentu malzefistwa; zwracanie
uwagi na potrzebg konsultacji z ekspertami (o orientacji chrze$cijariskiej) w
wypadkach watpliwych; okreslenie warunkéw do ewentualnego uzyskania dys-
pensy od przeszkody wieku (kodeksowej); usitowanie zreflektowania nad swoim
dotychczasowym postgpowaniem nupturientéw, ktérzy zawarli ze soba jedynie
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zwigzek matzenski cywilny, a nastgpnie pragna zawrze¢ malzeistwo sakramen-
talne; usilne zalecenie tworzenia punktéw konsultacyjnych przy kuriach diece-
zjalnych 1 trybunatach regionalnych (w sprawach matzenskich).

Warto odrgbnie podkresli¢ poglgbione spojrzenie ustawodawcy partykularne-
go na ducha i litere kan. 1071 kpk (zezwolenie ordynariusza miejsca). Z pet-
nym wigc uznaniem wypada odnie$¢ si¢ tu m.in. do zdecydowanego zakazu
zawierania — bez zezwolenia ordynariusza miejsca — matzenstwa kanonicznego
gdy nie bedzie ono uznane na forum cywilnym (kan. 1071 § 3 kpk).

Nalezy wreszcie zauwazy¢ inny, bardzo doniosty walor dokumentu Episko-
patu wloskiego: jego rzucajacy si¢ w oczy wymiar duszpasterski. Charakter
jurydyczny Dekretu nie pozbawitl go jakze znaczacego aspektu duszpasterskiego.
Przebija on szczegdlnie w rozdziatach dotyczacych przygotowania do mat-
zenstwa i kanonicznego dochodzenia przedSlubnego, przypadkow szczegdlnych,
separacji matzonkow, spraw o niewazno$¢ matzeristwa,

Niewatpliwie Dekret generalny KEI w przedmiocie matzenstwa kanonicznego
moze stanowié pozyteczny i interesujacy punkt odniesienia dla wielu innych
analogicznych aktéw normatywnych, wydanych przez wiele Konferencji Bi-
skupéw m.in. dla Instrukcji Episkopatu Polski o przygotowaniu do matzenistwa
w KoSciele katolickim z 5 IX 1986 r.

DECRETO GENERALE DELLA CONFERENZA EPISCOPALE ITALIANA
SUL MATRIMONIO CANONICO DEL 5 NOVEMBRE 1990

(la prova della presentazione)

Sommario

Con la data del 5 novembre 1991 ¢ stato promulgato dal presidente della Conferenza Episco-
pale Italiana il Decreto generale (ved. can. 29 del cjc) della stessa Conferenza sul matrimonio
canonico, entrato in vigore il 17 febbraio 1991. Il documento da vere e proprie disposizioni
legislative integrando la normativa del codice del 1983, che affida alle Conferenze Episcopali le
determinazioni di diversi aspetti della disciplina matrimoniale. Esso, inoltre, da applicazione alle
norme sul matrimonio ,,concordatario” fissate nell’Accordo di revisione del Concordato del 18
febbraio 1984.

Nella presentazione del Decreto della CEI si indica la preparazione del documento, la sua
struttura e il suo carattere. In seguito vengono presentate le norme giuridiche del Decreto inserite
in otto capitoli: obbligo di celebrare il matrimonio canonico con effetti civili, preparazione al
matrimonio canonico con effetti civili, effetti civili del matrimonio canonico, celebrazione del
matrimonio canonico e trascrizione per gli effetti civili, casi particolari, separazione coniugale,
cause di nullita matrimoniale, dispensa dal matrimonio rato e non consumato.
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L’analisi del Decreto della CEI permette di osservare che sia il suo valore giuridico sia quello
pastorale dovrebbero farlo un efficace strumento giuridico-pastorale del rinnovamento della disci-
plina matrimoniale canonica in Italia.



