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DOBRA OSOBISTE I ICH OCHRONA
NA GRUNCIE KODEKSU CYWILNEGO

WSTEP

Naruszanie débr osobistych w XXI w. jest zjawiskiem powszechnym i stale
nasilajacym sie. Jednym z powodow takiego stanu rzeczy jest coraz szybszy roz-
woj technologiczny, ulatwiajacy dostep do zdobyczy techniki duzo wigkszej licz-
bie 0s6b niz kilkanascie czy kilkadziesiat lat temu. Pojawienie si¢ w codziennym
zyciu mediéw spotecznosciowych, portali internetowych, telewizji i prasy
w duzym stopniu utatwito mozliwo$¢ rozpowszechniania nieprawdziwych infor-
macji, wyrazania opinii godzgcych w dobra osobiste innych, udost¢pnianie wia-
domos$ci o zyciu prywatnym czy intymnym wbrew woli poszkodowanych.
W zwiazku z tym, na gruncie prawa powstaje wiele kwestii spornych czy dane za-
chowanie mozna uzna¢ za naruszenie dobra osobistego czy tez nie. Zapewnienie
skutecznej ochrony débr osobistych jest dzisiaj jednym z najwazniejszych wy-
zwan dla ustawodawcy. Dobra osobiste w Polsce chronione s3 przez réznorodne
akty normatywne, poczawszy od Konstytucji przez prawo cywilne, prawo karne,
prawo pracy az po prawo autorskie. Podstawowa ochron¢ dobr zapewnia prawo
karne, ktére dominuje wsréd wybieranych przez poszkodowanych wariantéw
ochrony. Ciezko uzasadni¢ to zjawisko biorac pod uwage, ze katalog débr osobi-
stych chronionych przez prawo karne jest w swoim zakresie duzo we¢zszy niz
w przypadku ochrony przewidzianej na gruncie Kodeksu cywilnego. Dodatkowo
jest on katalogiem zamknigtym. Ochrona zapewniona przez prawo cywilne obej-
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muje wszelkie dobra osobiste, rowniez takie, ktére trudno jednoznacznie okresli¢
lub nazwaé, dzigki czemu mozna uznac j3 za bardziej elastyczna w zakresie inter-
pretacji. Ochrona cywilnoprawna przyznaje mozliwo$¢ dochodzenia roszczenia
przez poszkodowanego réwniez w sytuacji wystapienia samego zagrozenia naru-
szenia dobra osobistego, w przeciwienstwie do sankcji karnych, w ktérych ochro-
na przystuguje wyltacznie w przypadku naruszen dokonanych. Jednocze$nie rosz-
czenia zawarte w Kodeksie cywilnym nie ulegaja przedawnieniu, co czyni t¢ for-
me ochrony bardziej funkcjonalna'.

Niniejsza praca opiera si¢ na rozwazaniach na temat aktualnych rozwigzan
prawnych dotyczacych ochrony débr osobistych, mozliwych roszczen przewi-
dzianych przez prawo cywilne w przypadku ich naruszenia, a takze na wyjasnie-
niu i charakterystyce istoty débr osobistych.

Gléwnym powodem wglegbienia si¢ w zagadnienia dotyczace ochrony débr
osobistych, byta che¢ zaczerpnigcia wiedzy na temat funkcjonowania owej
ochrony oraz konstrukcji przepiséw prawnych zawartych w Kodeksie cywilnym.

1. RYS HISTORYCZNY

Wprowadzenie instytucji ochrony débr osobistych zapoczatkowane zostato
przez prawo rzymskie. Zawarte w nim bylo pojecie nietykalnosci fizycznej,
ochrony godnosci, czci oraz dobrego imienia. Kwestie te po raz pierwszy unor-
mowata Ustawa XII tablic. Przed wprowadzona ochrona, éwczesna Europa znata
jedynie obrone swoich praw przez zastosowanie krwawej zemsty, ktoéra uksztat-
towata si¢ w spoleczenstwie jako reakcja na powszechnie nieakceptowane wyrza-
dzenie zta. Reguta wystepujaca w Ustawie XII tablic przewidywata odpowie-
dzialno$¢ za naruszenie nietykalnosci cielesnej. Do ubiegania si¢ o ochrong
uprawniony byt zwierzchnik rodzinny, zaréwno gdy chodzito o niego samego, jak
i 0 jego dzieci, zone czy tez niewolnika®.

W zwigzku z tym, ze Polska nigdy nie znajdowata si¢ pod panowaniem rzym-
skim, nie postugiwata si¢ bezposrednio ochrong wynikajaca z rzymskiej tradycji
prawnej. Jednakze prawo rzymskie wbrew pozorom byto w Polsce znane i miato
wplyw na zblizenie si¢ do tradycji zachodniej poprzez przyjecie chrztu w obrzadku
rzymskim. Gléwng cecha charakterystyczna w dawnym prawie polskim bylto

" A. CISEK, Dobra osobiste i ich niemajgtkowa ochrona w kodeksie cywilnym, Wroctaw: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 1989, s. 3-4.

2 K. RATAJ, Uksztattowanie dobr osobistych i ich historyczny rozwdj, [w:] Dobra osobiste, red.
I. Lewandowska—Malec, Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck 2017, s. 3.



DOBRA OSOBISTE I ICH OCHRONA 9

oparcie norm prawnych na zwyczajach. Jednym z takich zwyczajéw byta krwawa
zemsta, uznawana w okresie rodowym i okreslana jako prawo jednostki do podje-
cia odwetu. W $redniowieczu prébowano jej zakazac i zastapi¢ kara zado$¢uczy-
nienia w postaci prywatnej optaty placonej osobie poszkodowanej lub innym
cztonkom rodziny. Kara ta byta pierwotna forma wspdtczesnego zadoséuczynie-
nia. Nastepnie w XIII w. na podstawie Ksiegi elblgskiej, ktéra byta najstarszym
zbiorem praw, zréznicowano kary prywatne bioragc pod uwage status spoteczny
osoby poszkodowanej.

Rozwiazanie to podtrzymane zostato réwniez w Statucie matopolskim i wiel-
kopolskim. Do przestgpstw §ciganych w ramach skargi prywatnej zaliczano me-
zobdjstwo oraz obraze czci przejawiajaca si¢ w zniewazeniu osoby stowami ob-
razliwymi. W czasie rozbioréw Polski wprowadzono nowe systemy prawne na
poszczegdlnych terytoriach podzielonego kraju, uzaleznione od porzadkéw praw-
nych wystepujacych w krajach zaborczych. Na obszarze centralnej 1 wschodniej
Polski obowigzywal Kodeks Napoleona oraz ustawy hipoteczne, Kodeks Cywilny
Kroélestwa Polskiego z 1825 r. oraz ukaz o zwiazku malzenstwa z 1836 r.
W przypadku ziem zaboru pruskiego aktem obowiazujacym byt Landrecht pruski,
ktéry zostal zastgpiony przez niemiecki kodeks cywilny. Na Kresach wschodnich
obowiagzywato rosyjskie prawo cywilne. Na terenach bytej Galicji obowigzywat
ABGB - austriacki kodeks cywilny. W okresie miedzywojennym dziatalno$é
ustawodawcza byla bardzo intensywna i swoim zakresem obj¢ta rowniez zagad-
nienia dotyczace ochrony débr osobistych. Opieraty si¢ one na konstrukcji praw
podmiotowych oraz idei praw na dobrach niematerialnych.

Jedna z pierwszych ustaw regulujacych zagadnienia ochrony débr osobistych
byta ustawa o prawie autorskiem z dnia 29 marca 1926 r.> W niej po raz pierwszy
zastosowano pojecie praw osobistych przystugujacych tworcy. Przepis art. 62
omawianej ustawy wprowadzal mozliwo$¢ wystapienia przez tworce z roszcze-
niem o zaniechanie i usuni¢cie skutkéw czynéw krzywdzacych, m.in. w formie
deklaracji publicznej lub odwotania, ogtoszenia wyroku w czasopismie lub inne-
go rodzaju zado$€uczynienia. Oprécz roszczen o charakterze niemajatkowym,
tworcy przystugiwato réwniez prawo zadania pokutnego, gdy wina naruszajacego
byta umys$lna oraz naprawienie szkéd majatkowych wynikajacych z naruszenia
praw osobistych. Art. 63 ustawy przewidywatl mozliwos¢ wystepowania z po-
wodztwem po $§mierci tworcy przez osoby wskazane przez niego za zycia. Jezeli
tego nie uczynit, osobami uprawnionymi byli rodzice, matzonek, zstepni, a tak-
ze jego bracia i siostry. Mogli oni wystgpowac z roszczeniami o charakterze

3 Ustawa z dnia 29 marca 1926 r. o prawie autorskiem, Dz. U. Nr 48, poz. 286.
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niemajatkowym, co oznaczalo, ze niemozliwe bylo ubieganie si¢ przez nich
o pokutne. Wprowadzenie omawianego przepisu byto ewenementem na skalg
europejska oraz zrodzito szereg pytan dotyczacych pogodzenia nowego rozwia-
zania z przyjmowang dotychczas zasada opierajaca si¢ na niezbywalnosci praw
osobistych®.

Kolejnym aktem normatywnym, ktéry nawiazywal do koncepcji szerokiej
ochrony praw osobistych byta ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o zwalczaniu nie-
uczciwej konkurencji’. W zamysgle ustawa ta miata chroni¢ prawa przedsigbiorcy,
a ochrona miata by¢ realizowana z uwzglednieniem prawa podmiotowego bez-
wzglednego o charakterze majatkowym. Interesy majatkowe przedsigbiorcy chro-
nione byty przed ,,wdzieraniem si¢ w klientelg”, ktére mialo posta¢ rozpowszech-
niania nieprawdziwych lub oczerniajacych informacji. Obok przystugujacych
roszczen w zakresie majatkowym, ustawa przyznawata rOwniez roszczenia nie-
majatkowe w postaci zaniechania i usunig¢cia przyczyn mogacych wywota¢ u od-
biorcéw mylne wrazenie.

Nastepnym aktem, ktory regulowal problematyke débr osobistych bylo rozpo-
rzadzenie Prezydenta RP z dnia 22 marca 1928 r. o ochronie wynalazkéw, wzoréw
i znakéw towarowych®. Realizacja ochrony débr osobistych nastepowata wylacznie
w przypadku wkroczenia w sfere wylacznosci prawa chronionego w formie paten-
tu’. Aktem normatywnym, ktéry wplynat na rozwdj niemajatkowej koncepciji
ochrony débr osobistych byt Kodeks zobowigzan®. Uchwalenie kodeksu zobo-
wigzan spowodowato derogacj¢ obowiagzujacego 6wczednie na ziemiach polskich
ustawodawstwa dzielnicowego’. Ochrona débr osobistych po IT wojnie §wiatowe;j
ksztattowata si¢ m.in. w licznych projektach kodeksu cywilnego. W owym czasie
coraz silniej postulowano potrzebe kompleksowego unormowania zagadnienia,
jakim byta ochrona débr osobistych. Jedna z wazniejszych prob byto uchwalenie
w 1950 r. przepiséw ogdlnych prawa cywilnego, ktérego art. 11 i art. 39 stworzy-
ty podstawe obecnie obowigzujacych unormowan'”.

* CISEK, Dobra osobiste i ich niemajqtkowa ochrona, s. 18.

3 Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Dz. U. Nr 96, poz. 559.

® Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o ochronie wynalaz-
kéw, wzoréw i znakéw towarowych, Dz. U. Nr 39, poz. 384.

"' W. BATORY, Stulecie rozwoju ochrony patentowej na ziemiach polskich — analiza historyczno-
prawna od 1918 roku do okresu biezqcego, Polska Niepodlegta 1918-2018. Ksigga rocznicowa
z okazji 100 rocznicy odzyskania niepodlegtosci, red. A. Wisniewski, Warszawa: Wydawnictwo
Think & Make 2018, s. 625.

8 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. — Kodeks zobo-
wigzan, Dz. U. Nr 82, poz. 598.

° CISEK, Dobra osobiste i ich niemajgtkowa ochrona, s. 25.

10 Ustawa z dnia 18 lipca 1950 r. — Przepisy ogdlne prawa cywilnego, Dz. U. Nr 34, poz. 311.
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2. CHARAKTER PRAWNY DOBR OSOBISTYCH

W polskim prawie nie wystepuje legalna definicja débr osobistych. W art. 23
Kodeksu cywilnego zawarty jest jedynie otwarty katalog débr, ktére podlegaja
prawnej ochronie''. Wedtug tego przepisu, pod ochrong prawa cywilnego nieza-
leznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach znajduja si¢ dobra osobiste,
w szczegdlnosci takie jak: zdrowie, wolnos¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska. Autor artykutu
Problem tworczej wyktadni przepisow o ochronie dobr osobistych P. Sut doszuku-
je sie braku definicji dobra osobistego w niemoznosci uogdlnienia tego pojecia,
ktére jest kazdorazowo konkretyzowane przez osoby dokonujace jego interpreta-
cji. Zapewnia to podmiotom luz decyzyjny. Konsekwencja takiego stanu rzeczy
jest zobligowanie organéw do objecia ochrong tych débr, ktére nie sg wyrazone
wprost w tej definicji'>.

Wedtug S. Grzybowskiego, dobrem osobistym sg indywidualne wartosci Swiata
uczué oraz stanu psychicznego cztowieka'’. Skutkiem powickszajacej sie ilosci
wydawanych orzeczen w tym zakresie jest rozszerzenie katalogu débr osobistych.
Przykladem tego zjawiska jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1984 r.,
ktéry wyraznie wskazal, ze dobrem osobistym podlegajacym ochronie sg rowniez
dobra zwigzane ze strefg zycia intymnego, prywatnego oraz rodzinnego'*. Mimo, ze
tres¢ art. 23 Kodeksu cywilnego zawiera podstawowe chronione dobra osobiste, nie
zostalo w nim wymienione najwazniejsze dobro, jakim jest zycie czlowieka.
Ochrona zycia ludzkiego jest uwzgledniona bezposrednio w art. 38 Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej". Srodki przystugujace ochronie zycia przede wszystkim
maja charakter karnoprawny, natomiast na gruncie prawa cywilnego przyjmuja one
postaé roszczenia prewencyjnego, jakim jest zadanie zaprzestania zachowan stwa-
rzajacych zagrozenie dla zycia'®. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 10 czerwca 1977 r.
wypracowatl definicj¢ dobra osobistego, jako ogét czynnikéw majacych na celu

"' Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 16, poz. 93 [dalej cyt.: Ko-
deks cywilny].

12p_ SUT, Problem twérczej wyktadni przepiséw o ochronie débr osobistych, ,Panstwo i Prawo”
9 (1997), s. 30.

3'S. GrRzYBOWSKI, Ochrona débr osobistych wedtug przepiséw ogélnych prawa cywilnego,
Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze 1957, s. 78.

" Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1984 r., sygn. akt I CR 400/83, OSNC
184/11/195.

15 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483.

16 P SOBOLEWSKI, Dobra osobiste, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red. K. Osajda,
Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck 2013, s. 391.
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zapewnienie obywatelowi rozwoju jego osobowosci, ochron¢ jego egzystencji
1 zapewnienie mu prawa do korzystania z tych débr, ktére s dostepne na danym
etapie rozwoju spoteczno-ekonomicznego spoleczenstwa, a ktdére sprzyjaja za-
chowaniu cech odrebnosci i zwiazaniu ze spoteczenstwem, w ktérym zyje'’.

Jednym z pierwszych Autoréw w Polsce, ktorzy zmierzyli si¢ ze zdefiniowa-
niem pojecia ,,dobra osobistego” byt F. Zoll. W poczatkowych latach XX w. przy-
jal, ze jest to prawo podmiotowe, ktére polega na zachowaniu przez podmiot
wolnosci 1 nietykalnosci osobistej rozumianej zaré6wno w sferze fizycznej, jak
1 psychicznej. Uwazat, ze dobra osobiste cechuja si¢ brakiem przedmiotu, niero-
zerwalna wigzig z podmiotem, posiadaniem wartosci niemajatkowej oraz niemoz-
no$cig ustawowego okreslenia ich rozciagtosci. Stwierdzit rowniez, ze przedmio-
tem dobra osobistego jest tak naprawde¢ sam cztowiek.

Drugim Autorem, ktéry podjal si¢ scharakteryzowania débr osobistych byt
S. Grzybowski. Przedstawial jednak inne zatozenie niz F. Zoll. Reprezentowat
koncepcje subiektywistyczng polegajaca na uzaleznieniu istnienia dobra osobiste-
go od osobistego odczucia podmiotu i jego indywidualnego przekonania. Jednak-
ze uzaleznianie istnienia dobra osobistego od wewngtrznych przekonah mogloby
tworzy¢ znaczne trudno$ci podczas orzekania w sprawie przez sad. W praktyce
naruszenie dobra osobistego byloby uzaleznione wytacznie od osobistego przeko-
nania podmiotu, skutkiem czego weryfikacja wystgpienia takiego naruszenia
przez organy wiladzy sadowniczej bylaby niemozliwa. Dlatego tez poglad
S. Grzybowskiego nie znalazt zwolennikéw. Osoba, ktéra podzielita jego zdanie
byt jedynie A. Wolter'®. W praktyce koncepcja subiektywistyczna zostala uznana
za niewlasciwa. Wsrdd przedstawicieli doktryny panuje powszechne przekonanie,
ze naruszenie dobra osobistego powinno by¢ rozpatrywane na podstawie obiek-
tywnych kryteriéw, poprzez wyraz spotecznej aprobaty dla ochrony konkretnej
warto$ci oraz negatywnej oceny zachowania osoby naruszajacej ta wartos¢. Te te-
z¢ potwierdza wyrok Sadu Najwyzszego, ktéry orzekajac w sprawie dotyczacej
naruszenia dobra osobistego potwierdzit zasadno$¢ uzaleznienia oceny naruszenia
od obiektywnej reakcji opinii publiczne;j'.

Cechg charakterystyczng débr osobistych jest ich bezwzglednos¢, czyli sku-
teczno$¢ erga omnes. Oznacza to obowiazek powstrzymania takich zachowan
przez inne podmioty, ktére moglyby by¢ uznane za naruszajace lub zagrazajace
tym uprawnieniom. Dobra osobiste wyrdzniajg si¢ rowniez tym, ze majg charakter

7 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1977 r., sygn. akt II CR 187/77.
'3 A. PUCHAEA, Pojecie dobr osobistych, [w:] Dobra osobiste, s. 28.
' Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 1968 r., sygn. akt Il CR 291/68, OSNCPiUS 1969.
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niemajatkowy. Oznacza to, iz niemozliwe jest wyrazenie ich w pieniadzu ani nada-
nie im ekonomicznej wartosci. Stanowi o tym art. 448 Kodeksu cywilnego. Jedno-
cze$nie nie oznacza to, ze reperkusje zwigzane z ich naruszeniem nie moga odbijac
si¢ w sferze majatkowej. W zwiazku z t3 cecha nalezy jednoczesnie wspomniec
o zjawisku, jakim jest komercjalizacja débr osobistych, m.in. wizerunku, nazwiska
czy czci. Przejawia si¢ on w uzyskiwaniu samoistnej warto$ci ekonomicznej przez
te dobra oraz stawaniem si¢ przedmiotem obrotu majatkowego™.

Dobra osobiste powstaja w momencie narodzin cztowieka oraz gasng w chwili
jego $mierci®'. Sam fakt zaistnienia zdarzenia, jakim sg narodziny cztowieka po-
woduje, ze przystuguje mu mozliwo$¢ domagania si¢ ich ochrony. Niektérzy Au-
torzy specjalizujacy si¢ w zagadnieniu débr osobistych uwazaja, ze wybrane do-
bra osobiste przystuguja zmartemu i nie wygasaja ze Smiercia cztowieka. Chodzi
tutaj przede wszystkim o dobra zwigzane z tworczoscia zmartego czy tez z kultem
pamigci 0os6b zmartych. Pewne kategorie dobr osobistych sa nabywane w wyniku
nastepstw okreslonych dziatan lub sg zwigzane z uczestnictwem w okreslonych
stosunkach rodzinnych lub spotecznych. Do tej kategorii mozna zaliczy¢ dobra
zwigzane z dzialalno$cig twdrcza lub z tajemnica przysposobienia. Niemozliwe
jest przeniesienie débr osobistych na inne osoby, poniewaz s3 one zwigzane Scisle
z danym podmiotem i nie dajg si¢ od niego oddzieli¢*.

Na podstawie art. 43 Kodeksu cywilnego osobom prawnym przystuguje
ochrona débr osobistych na takich samych zasadach jak osobom fizycznym. Dob-
rami osobistymi osoby prawnej sa takie warto$ci niemajatkowe, ktére pozwalaja
jej na funkcjonowanie zgodne ze swoim zakresem dziatania. Jednoczes$nie nalezy
podkresli¢, ze osoby prawne z samej swej istoty nie posiadaja niektorych dobr
osobistych takich jak na przyktad wizerunek. Jak wskazuje w orzeczeniu Sad
Najwyzszy, wizerunkiem osoby prawnej nie jest ani wizerunek miejsca jej siedzi-
by, ani wizerunki os6b, ktére wchodza w sktad jej organéw™. W zwiazku z ode-
staniem z art. 331 § 1 Kodeksu cywilnego przepisy dotyczace débr odnosza si¢
réwniez do tzw. ,,utomnych oséb prawnych™?*,

20 J. PIATOWSKI, Pojecie spadku i jego zakres, [w:] System prawa cywilnego. Prawo spadkowe,
red. J. Pigtowski, Wroctaw: Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk 1976, s. 50.

2 PUCHALA, Dobra osobiste, s. 30.

22 CISEK, Dobra osobiste i ich niemajgtkowa ochrona, s. 43.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 1977 r., sygn. akt I CR 159/77.

24 SOBOLEWSKI, Kodeks cywilny. Komentarz, s. 455.
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3. OCHRONA DOBR OSOBISTYCH NA GRUNCIE PRAWA CYWILNEGO

Ustawodawca w art. 24 § 1 Kodeksu cywilnego wyraznie wskazuje, ze ochro-
na doébr osobistych przystuguje w momencie wystapienia zagrozenia tego dobra
cudzym dzialaniem, ktére musi by¢ bezprawne. Z powyzszego nalezy wywnio-
skowac, ze samo zdarzenie, jakim jest zagrozenie wystgpienia danego dzialania
(w tym przypadku chodzi o zagrozenie wystapienia dziatania naruszajacego dobro
osobiste) uprawnia do dochodzenia roszczenia o zaniechanie tego dzialania. We-
dlug orzecznictwa Sadu Najwyzszego bezprawnym zachowaniem mozna nazwac
takie dziatanie, ktore jest sprzeczne z prawem lub z zasadami wspéizycia spo-
tecznego®™. Istotne jest, aby obawa naruszenia przedstawiona zostata w sposéb
obiektywny i jak najbardziej realny, poniewaz jak wskazuje orzecznictwo Sadu
Najwyzszego ocena stanowiagca, czy w konkretnej sytuacji doszto do naruszenia
dobra osobistego nie moze by¢ przeprowadzona wylacznie na podstawie subiek-
tywnego przekonania poszkodowanego. Kryteria brane pod uwage przy ocenianiu
bezprawnosci powinny by¢ poddane obiektywizacji m.in. poprzez uwzglgdnienie
odczu¢ szerszego grona uczestnikow oraz norm postgpowania takich jak normy
obyczajowe lub zwigzane z tradycja.

W zwiazku z tym, ze w analizowanym przepisie ustawodawca wprowadzit
domniemanie bezprawnosci, podmiotem na ktérym cigzy obowiazek udowodnie-
nia, ze dziatanie nie bylo bezprawne jest osoba pozwana. Osoba taka moze sku-
tecznie si¢ ekskulpowacd, jezeli wykaze, ze jej dziatanie nie posiada znamion bez-
prawnosci. W przypadku udowodnienia przez pozwanego, ze dzialat w obronie
uzasadnionego interesu nie mozna méwi¢ o odpowiedzialnosci za naruszenie débr
osobistych poszkodowanego®. Pomimo tego, ze ustawodawca postuzyt si¢ w tej
konstrukcji prawnej pojeciem dziatania, nalezy podkresli¢, ze zaniechanie moze
réwniez doprowadzi¢ do naruszenia lub zagrozenia d6br osobistych. Przyktadem
takiego zachowania moze by¢ zaniechanie usuni¢cia informacji obrazliwej lub
zniestawiajacej na tablicy ogloszen. Przepis ten nie wprowadza wylaczen w za-
kresie katalogu podmiotéw mogacych naruszy¢ dobra osobiste, przez co zaliczy¢
do nich mozna zaréwno osoby fizyczne, jak i osoby prawne. Ze wzgledu na to, ze
czynnos¢ ta jest czynno$cig faktyczng a nie prawng, nie ma znaczenia czy naru-
szajacy posiada zdolno$¢ do czynnos$ci prawnej czy tez nie. Odpowiedzialnos¢ za
naruszenie dobra osobistego moze ponie$¢ zardwno osoba prawna, jak i cztonek

> Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1982 r., sygn. akt I CR 239/82.
26 S. KALUS, Osoby. Przestanki ochrony, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red. M. Hab-
das, M. Fras, Warszawa: Wolters Kluwer 2018, s. 127-129.
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jej organu. Z punktu widzenia praktycznego niezwykle ci¢zkie jest rozstrzygnie-
cie, kiedy odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobra ponosi samodzielnie cztonek or-
ganu osoby prawnej, a kiedy skutki tego naruszenia moga by¢ przypisane osobie
prawnej. Ze wzgledu na rézne stanowiska Sadu Najwyzszego w tej kwestii, roz-
wazajac taka sytuacje powinno si¢ oceni¢ czy zachowanie o charakterze narusza-
jacym dobro osobiste poszkodowanego stanowilo realizacje kompetencji organu
osoby prawnej czy byto wylacznie sformutowaniem wtasnej opinii®’.

Drugim roszczeniem, ktére poszkodowany ma prawo zada¢ jest dopetnienie
czynnosci potrzebnych do usunigcia jego skutkéw. W szczegdlnosci moze by¢ to
ztozenie o$wiadczenia o odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie w postaci
sprostowania w gazecie lub przeprosin. Czynnosci te powinny przynies¢ satys-
fakcje osobie pokrzywdzonej, a takze przeciwdziala¢ takim naruszeniom w przy-
sztosci. Pokrzywdzony powinien réwniez sprecyzowac tre$¢ tego o$wiadczenia
wystepujac z zadaniem jego ztozenia. Sad Apelacyjny w Krakowie w jednym
z wyrokéw orzekl, Ze przepis ten pozostawia ocenie sadu, czy sprecyzowana tres¢
oswiadczenia zadanego przez pokrzywdzonego jest odpowiednia do usunigcia
skutkéw naruszenia®.

Kolejnym $rodkiem ochrony o charakterze niemajatkowym jest powddztwo
o ustalenie przystugujace na podstawie art. 189 Kodeksu postepowania cywilne-
go. Wedlug orzeczenia Sadu Najwyzszego, powddztwo o ustalenie stosunku ist-
nienia prawa ma wytacznie charakter subsydiarny w stosunku do innych §rodkéw
ochrony”. Uprawnienie to przyshuguje w momencie, w ktérym zainteresowany
nie ma mozliwosci dochodzenia swoich praw na podstawie innych instrumentéw
prawnych lub gdy roszczenia z art. 24 Kodeksu cywilnego beda niewystarczajace.
Przestanka do wytoczenia powddztwa na podstawie powyzszego przepisu jest po-
siadanie interesu prawnego przez powoda.

Srodki ochrony débr osobistych o charakterze niemajatkowym moga byé do-
chodzone tacznie wraz z roszczeniami o charakterze majatkowym. Na zasadach
przewidzianych w Kodeksie poszkodowany moze ubiega¢ si¢ o zado§éuczynienie
pieni¢zne lub zaptate odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata wyrzadzona réwniez szkoda
majatkowa, mozna zada¢ jej naprawienia na zasadach ogdlnych. Dla roszczen
majatkowych podstawe prawng stanowig przepisy art. 415 Kodeksu cywilnego
(dla odszkodowania) oraz przepisy art. 445 i art. 448 Kodeksu cywilnego w zakre-

27 SOBOLEWSKI, Kodeks cywilny. Komentarz, s. 409.
2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt I ACa 1846/15.
* Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2009 r., sygn. akt IIT CZP 79/09.
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sie zado$Cuczynienia. Art. 445 w swoim zakresie przewiduje zado$¢uczynienie je-
dynie w okreslonych przypadkach naruszenia débr osobistych takich jak uszko-
dzenie ciata, wywotanie rozstroju zdrowia, pozbawienie wolnosci, sktonienie za
pomocg podstepu, gwattu lub naduzycia stosunku zaleznosci do poddania si¢ czy-
nowi nierzadnemu. Zado$cuczynienie ma charakter calo$ciowy. Sad podczas
orzekania o wysokosci zado$¢uczynienia bierze pod uwage wszystkie elementy
mogace mie¢ wplyw na rozmiar doznanej szkody. W omawianym artykule za-
warte jest pojecie przyznania ,,odpowiedniej sumy tytutem zados$¢uczynienia”,
ktére jest pojeciem lakonicznym, jednakze nie pozostawia watpliwosci, ze takie
ujecie miato na celu wypracowanie w praktyce bardziej szczegdétowych zasad uza-
leznionych od konkretnej sytuacji czy tez stopnia doznanej krzywdy. Gléwnym ce-
lem wprowadzenia instytucji zado$¢uczynienia bylo wyréwnanie szkdd emocjonal-
nych oraz fizycznych poszkodowanego. Powinno ono mie¢ posta¢ rekompensaty za
doznang krzywde. Przy jego orzekaniu sad powinien w taki sposéb rozpatrzyc
sprawe, aby przyznana kwota nie stata si¢ zrédlem wzbogacenia osoby poszkodo-
wanej. Sad Najwyzszy uznal, ze zado§¢uczynienie nie jest kara, a sposobem na na-
prawienie krzywdy wyrzadzonej poszkodowanemu™. Pod pojeciem doznanej
krzywdy znajduje si¢ zaréwno odczuwane cierpienie fizyczne takie jak bodl, jak
réwniez psychiczne zwigzane z uczuciami przezywanymi w zwiazku z rozstrojem
zdrowia np. wstydem czy wylaczeniem z normalnego zycia. W zwiazku z tym, ze
przyznanie odszkodowania i jego wysokosci ma charakter ocenny, sedziowie za-
chowuja duza swobode¢ przy jego orzekaniu. Nie jest to jednak jednoznaczne
z uznaniem dowolnym, poniewaz sady w oparciu o rozmiar doznanej krzywdy po-
winny orzeka¢ zgodnie z przepisami biorgc pod uwage, ze decyzje w zakresie wy-
miaru naleznej dla zado$¢uczynienia kwoty naleza do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego. Przy jego orzekaniu nalezy bra¢ pod uwage zaréwno rozmiar wy-
rzadzonej krzywdy, jak i widoki na przyszto$¢ poszkodowanego.

Art. 448 Kodeksu cywilnego odnosi si¢ konkretnie do zado$¢uczynienia
w przypadku naruszenia débr osobistych. Przyjmuje si¢, ze powyzszy artykut ma
zastosowanie do wszystkich mozliwych débr osobistych, nawet tych, ktére nie
zostaly wymienione w ustawie. Przepis ten uprawnia poszkodowanego do doma-
gania si¢ odpowiedniej sumy tytutem zado$€uczynienia pieni¢znego za doznana
krzywde lub do zadania zasadzenia odpowiedniej sumy pieni¢znej na wskazany
cel spoteczny. Aby roszczenie byto zasadne, dobro osobiste musi by¢ naruszone
w sposob bezprawny. Ciezar dowodu okoliczno$ci wptywajacych na wysokosé
zadanego $§wiadczenia w istocie spoczywa tu na powodzie. W orzecznictwie do-
minuje poglad, w ktérym poza przestanka bezprawnosci musi wystgpi¢ wina

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000 r., sygn. akt I CKN 969/98.
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sprawcy naruszenia niezaleznie od tego, czy byla ona umyslna czy nieumyslna.
Z roszczeniem takim moze wystapi¢ kazda osoba fizyczna, jezeli byta bezposred-
nio pokrzywdzona. Jak wskazuje praktyka orzecznicza, dochodzenie tego rosz-
czenia o zado$cuczynienie moze by¢ dochodzone réwniez przez najblizszych
cztonkéw rodziny zmartego, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry miat
miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Powyzsze rozwigzanie mialo zwigzek
z nowelizacja Kodeksu cywilnego. Ustawg z dnia 30 maja 2008 r. do art. 446 Ko-
deksu cywilnego dodano § 4 . Podstawa takiego roszczenia z art. 448., zwigzane-
go ze $miercig osoby bliskiej, nie jest sam fakt $mierci osoby bliskiej, ale naru-
szenie konkretnego dobra osobistego’'.

Watpliwosci nauki prawa cywilnego w zakresie art. 448 Kodeksu cywilnego
odnosza si¢ do potencjalnych przestanek dochodzenia roszczenia. Sad Apelacyjny
w Warszawie podjat si¢ analizy, czy przestanka do uzyskania zado$¢uczynienia
z przepisu art. 448 Kodeksu cywilnego moze by¢ naruszenie dobra osobistego na
skutek uporczywego nekania oraz zastraszania dluznika przez wierzyciela. Podsu-
mowujac powyzszy wyrok, sad stwierdzit, ze przypadku gdy czynno$ci zwiazane
z zaspokojeniem wierzyciela charakteryzuja si¢ ngkaniem (chodzi tutaj o zachowa-
nia takie jak np. czynno$ci windykacyjne pracownikow pozwanego polegajace na
wielokrotnym kierowaniu do powoda wezwan do zaptaty w wiadomosciach SMS
i w rozmowach telefonicznych w porze nocnej), to zachowania te musza zostaé
ocenione jako zawinione naruszenie takich dobr osobistych jak: godno$¢, wol-
no$¢, mir domowy, dobre imi¢ czy tez prywatnos¢. Podejmowane czynnosci
przez wierzycieli w postaci pojawiania si¢ windykatoréw w miejscu zamieszkania
dtuznika, czy tez intensywno$¢ kierowania komunikatéw do dluznika w formie
pisemnej lub elektronicznej moze réwniez stanowi¢ przestanke naruszenia débr
osobistych z powyzszego artykulu®. Z kolei inne orzeczenie Sadu Apelacyjnego
potwierdzilo, ze zerwanie wiezi rodzinnych wskutek $mierci osoby bliskiej jest
przyczyng doznania krzywdy, ktérej dos§wiadczenie zastuguje na ochron¢ przewi-
dziang w art. 448 w zw. z art. 24 Kodeksu cywilnego.

Istotng teza z punktu widzenia analizy kryteriow naruszenia débr osobistych
os6b prawnych powstata w wyniku wydania wyroku Sadu Apelacyjnego w Ka-
towicach jest stwierdzenie, ze w przypadku naruszenia débr osobistych oséb
prawnych, decydujace oraz jedyne znaczenie maja wylacznie obiektywne kryteria

3! Wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdanisku z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt
I1C177/17.

32 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn akt I ACa
387/18.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt V ACa 753/17.
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naruszenia débr. W przeciwiefnstwie do oséb fizycznych, w przypadku ktérych
bierze si¢ pod uwage zaréwno kryteria subiektywne, jak i obiektywne, osoby
prawne nie moga odczuwac tak jak ludzie wyrzadzonej im krzywdy oraz wyklu-
czone jest uwzglednianie ujemnych odczu¢ os6b tworzacych substrat osobowy
osoby prawnej. Odczucia takie jak $wiadomo$¢ wlasnej wartosci, czy tez szacu-
nek dla samego siebie nie moga w ich przypadku znalez¢ zastosowania™.

Rozmiar krzywdy poszkodowanego powinien by¢ kazdorazowo oceniany in-
dywidualnie, jednakze nie bez znaczenia sa motywy, ktérymi kieruje si¢ sprawca
naruszenia takiego dobra. Jesli uczynit to z checi zysku, poczucie krzywdy jest
wigksze albowiem osoba pokrzywdzona czuje si¢ wykorzystana przez sprawce
w celu pomnozenia jego majatku.

Jak wskazuje wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wielko$¢ zadoscuczy-
nienia nie moze by¢ uzalezniona ani od dochodéw poszkodowanego ani od do-
chodéw sprawcy, bowiem zado$€uczynienie w swej istocie nie petni funkcji re-
presyjnej. Uzaleznienie zado$¢uczynienia od sytuacji majatkowej poszkodowane-
go mogtoby prowadzi¢ do dyskryminacji tych poszkodowanych, ktérych sytuacja
materialna jest gorsza i uprzywilejowania poszkodowanych, ktérych zarobki sa
wigksze. Zado$éuczynienie pelni role kompensacyjna, zatem jego wysoko$¢ musi
by¢ odpowiednia do wysokosci krzywdy doznanej przez poszkodowanego™.

Nie zawsze gtéwnym motywem dzialania osoby poszkodowanej jest przyzna-
nie jej odpowiedniej sumy zado$cuczynienia. Czasami wicksza satysfakcje po-
szkodowanemu przyniesie wptata odpowiedniej sumy na wybrany cel spoteczny.
Warunki, ktére musza by¢ spetnione, aby roszczenie o zasadzenie kwoty byto za-
sadne s3 takie same jak w sytuacji przyznania zados¢uczynienia. Takie rozstrzy-
gniecie sprawy zalezne jest wylacznie od woli pokrzywdzonego i nie zalezy od
swobodnej oceny sagdu. W momencie uprawomocnienia si¢ wyroku, instytucja
spoteczna nabywa uprawnienie do zadania spetnienia $wiadczenia od osoby
uznanej za naruszajacego.

Niejednokrotnie zdarza si¢, ze konsekwencja naruszenia dobra osobistego jest
jednoczesne spowodowanie uszczerbku w majatku poszkodowanego. Przyktadem
takiego dzialania moze by¢ koniecznos¢ rezygnacji z zatrudnienia, zakonczenie
prowadzenia lub spadek obrotéw dzialalno$ci w zwigzku z naruszeniem takich
débr osobistych jak zdrowie czy wizerunek. Roszczeniem, jakie Kodeks cywilny
przewiduje w przypadku naruszenia dobra osobistego jest roszczenie o naprawie-

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt I ACa
1056/17.
35 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 lipca 2018 r., sygn. akt V ACa 565/17.
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nie wyrzadzonej szkody majatkowej z art. 24 § 2. W takim przypadku Kodeks
cywilny uprawnia poszkodowanego do ubiegania si¢ o naprawienie szkody na za-
sadach ogélnych na podstawie art. 415 i nastepnych, a takze na podstawie art.
361-363. Odszkodowanie na tej podstawie zostanie przyznane, jezeli wystapia
niezbedne do jego rozpatrzenia przestanki takie jak zawinione dziatanie lub za-
niechanie, wystgpienie szkody oraz odpowiedniego zwigzku przyczynowego
miedzy nimi. Konieczne jest rowniez wykazanie wysoko$ci poniesionej szkody,
bowiem gdy wykazanie tej szkody jest niemozliwe lub utrudnione sagd moze sa-
modzielnie na podstawie rozwazenia wszelkich okoliczno$ci sprawy zasadzic¢
sume whasciwa™.

Zgodnie z tym, co wczesniej zostalo wspomniane, na podstawie art. 43 Ko-
deksu cywilnego, przepisy o ochronie débr osobistych 0séb fizycznych odnosi si¢
jednocze$nie do oséb prawnych. Nalezy zauwazy¢, ze kategoria dobr osobistych,
okreslonych w art. 23 i art. 24 w zwiazku z art. 43 Kodeksu cywilnego nie odnosi
sie do kategorii przedsiebiorcéw, a do podmiotéw prawa cywilnego. Dobra osobi-
ste 0s6b prawnych — przedsiebiorcéw wynikaja przede wszystkim z art. 55' Ko-
deksu cywilnego, w sktad ktérych wchodzi m.in. tajemnica korespondencji, dobre
imi¢, tajemnica przedsi¢biorstwa, nietykalno$¢ pomieszczeh oraz firma. Jak
orzekl Sad Najwyzszy: ,,dobre imi¢ osoby prawnej naruszajag wypowiedzi, ktére
obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie prawnej niewlasciwe postgpowanie mo-
gace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidtowego funkcjo-
nowania w zakresie swych zadan™’. Oprécz ochrony wystepujacej w Kodeksie
cywilnym, nalezy podkresli¢, ze innymi przepisami zapewniajacymi ochrong fir-
my przedsigbiorcy sg regulacje zawarte w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej kon-
kurencji. Warto réwniez zaznaczy¢, iz spdtce cywilnej nie przystuguje ochrona
taka, jakg chronione s osoby fizyczne lub prawne, poniewaz nie mozna przyznac
jej podmiotowosci prawnej. Nalezy réwniez wspomnie¢ o instytucji ochrony
prawa do firmy w zakresie tzw. prawa firmowego. Jest to zesp6t norm wiazacych
si¢ z tworzeniem oraz ochrong prawa do firmy. Naleza do niego zaréwno przepisy
Kodeksu cywilnego, przepisy ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, jak
i ustawy o krajowym rejestrze sadowym™.

% N. SKIBA, Ochrona débr osobistych na gruncie polskiego prawa cywilnego, [w:] Dobra oso-
biste, s. 250.

7 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r., sygn. akt III CK 622/04.

3 A. KIDYBA, Prawo handlowe, Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck 2016, s. 97-100.
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UWAGI KONCOWE

Kazda osoba fizyczna oraz prawna posiada dobra osobiste oraz prawo do ich
ochrony. Powyzsze zagadnienia prawne wystgpowaty zaréwno w prawie rzym-
skim, w prawie obowigzujacym na ziemiach polskich, poczawszy od Ksiegi el-
blaskiej nazywanej pomnikiem prawa $redniowiecznego, jak i w przepisach obo-
wigzujacego wspdlczesnie m.in. Kodeksu cywilnego i prawa autorskiego. Wyste-
powanie regulacji dotyczacych ochrony débr osobistych w kazdej z tych epok hi-
storycznych dowodzi, ze potrzeba chronienia débr istniata od zawsze. W zwiazku
z coraz bardziej dynamicznym rozwojem technologii zmienity si¢ nie tylko formy
naruszenia doébr, ale réwniez powstaty zupetnie nowe ich rodzaje. Oznacza to, ze
zagadnienie, jakim jest ochrona dobr osobistych jest problemem uniwersalnym
1 dotyczy wszystkich os6b, bez wzgledu na epoke w ktérej zyja.

Postulatem de lege ferenda, ktéry nasuwa si¢ po dokonaniu analizy obowigzu-
jacych przepisow prawa jest wprowadzenie definicji legalnej ,,dobra osobistego”.
Wiaczenie takiego pojecia do przepisOw prawa powinno mie¢ charakter otwarty,
tzn. powinno by¢ skonstruowane w taki sposob, aby swoim zakresem mogto ob-
jac¢ jak najszersze znaczenie tego pojecia i tym samym umozliwi¢ sedziom jego
interpretacje w kazdej indywidualnej sprawie. Stanowisko sugerujace, ze wpro-
wadzenie definicji legalnej tego pojecia ograniczy luz decyzyjny nalezacy do se-
dziéw jest nietrafne. Nie chodzi tutaj bowiem o wprowadzenie katalogu zamknie-
tego dobr osobistych chronionych przez prawo, a jedynie o wprowadzenie ogélnej
definicji charakteryzujacej to pojecie. Pojecie naruszenia dobra osobistego po-
winno by¢ oceniane réwniez na podstawie obiektywnych kryteriow, nie za$ wy-
Iacznie na subiektywnym odczuciu poszkodowanego. Najbardziej racjonalnym
rozwigzaniem mogtoby by¢ wprowadzenie takiej definicji, ktéra umozliwiataby
sedziom w sposéb elastyczny orzeka¢ o zasadnosci wystepowania w sprawie na-
ruszenia danego dobra przez poszkodowanego. Poprzez réznorodne rozumienie
samego pojecia, jakim jest dobro osobiste, w obowigzujagcym stanie prawnym
ciezko jest stwierdzi¢, czy pewne zachowanie bgdzie naruszeniem dobra osobi-
stego czy tez nie.
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DOBRA OSOBISTE I ICH OCHRONA NA GRUNCIE KODEKSU CYWILNEGO
Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie czytelnikowi problematyki dotyczacej ochrony
débr osobistych zawartej w przepisach Kodeksu cywilnego. Praca prezentuje ksztaltowanie si¢ in-
stytucji ochrony débr osobistych na tle historycznym. Gtéwnym przedmiotem badan jest analiza aktu-
alnych przepiséw prawa cywilnego odnoszacych si¢ do istoty pojecia dobra osobistego oraz do rosz-
czen, jakie przystuguja poszkodowanemu w przypadku ich naruszenia. W polskim ustawodawstwie nie
wystepuje jedna definicja dobra osobistego, skutkiem czego pojgcie dobra osobistego wypracowane
zostalo przez przedstawicieli doktryny oraz orzecznictwo sagdéw. Dobra osobiste czlowieka sa jego
prawami podmiotowymi, skutecznymi erga omnes. Ochrona débr wystgpujaca w Kodeksie cywilnym
przystuguje w momencie zaistnienia bezprawnego zagrozenia ich naruszenia. W wyniku cato$ciowej
analizy powyzszych zagadnien, postulatem autora jest wprowadzenie ogdlnej definicji pojecia dobra
osobistego.

Stowa kluczowe: prawa podmiotowe; prawo cywilne; zado$c¢uczynienie; roszczenie; ochrona prawna

PERSONAL RIGHTS AND THEIR PROTECTION UNDER THE CIVIL CODE
Summary

The purpose of this article is to familiarize the reader with the issues concerning the protection of
personal interests contained in the provisions of the Civil Code. The work presents the development of
institutions for the protection of personal rights in a historical context. The main subject of the research
is the analysis of current civil law provisions pertaining to the essence of the concept of personal good
and to claims that are entitled to the aggrieved party in case of their violation. There is no single defini-
tion of personal good in the Polish legislation, which resulted in the concept of personal good being
developed by the representatives of the doctrine and the judicial decisions of the courts. The personal
rights of a man are his subjective rights, effective erga omnes. The protection of goods appearing in the
Civil Code is vested in the moment of unlawful threat of their violation. As a result of a comprehensive
analysis of the above issues, the postulate of the author is the introduction of a general definition of the
concept of personal good.

Key words: subjective rights; civil law; compensation; claim; legal protection



