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Ks. JOZEF KRUKOWSKI

KOSCIOLE 1 PANSTWO W SWIECIE WSPOLCZESNYM

Pod powyzszym tytutem odbyta si¢ w dniach 1-2 marca 1993 r. w Lublinie
sesja naukowa zorganizowana przez Wydziat Prawa Kanonicznego i Swieckiego
KUL we wspoétpracy ze Stowarzyszeniem Kanonistéw Polskich. Obrady tej sesji
w zamiarze organizatorOw miaty charakter przygotowawczy do VIII Migdzyna-
rodowego Kongresu Prawa Kanonicznego, ktéry ma si¢ odby¢ w Lublinie w
dniach 13-19 wrzes$nia 1993 r. na temat ,,Kosciét i paristwo we wspdiczesnych
systemach prawa”. W obradach tych wzigli udziat nie tylko kanoniSci, ale
réwniez zainteresowani tg problematyka pracownicy Wydziatu Prawa UMCS
w Lublinie oraz innych oSrodkéw naukowych, a takze parlamentarzyS$ci i pra-
cownicy sadownictwa RP. Przedtozone podczas tej sesji referaty i dyskusje
koncentrowaly si¢ wokét dwu watkéw problemowych: 1) modeli relacji pan-
stwo—Ko$cidt we wspodiczesnych systemach prawa, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem Polski; 2) respektowanie warto$ci chrzescijaiskich zaréwno w
stanowieniu, jak tez stosowaniu prawa.

Pierwszej grupy zagadnien dotyczyty nastgpujace referaty:

1. Sytuacja KoSciota w Polsce i innych krajach europejskich postkomu-
nistycznych — wygtoszony przez bpa prof. Tadeusza Pieronka, zastgpce sekreta-
rza Konferencji Biskupéw Polskich;

2. Teologiczne podstawy relacji Kosciét—paristwo — ks. prof. Mariana Sta-
siaka;

3. Roine modele relacji paristwo—Kosciot a projekt optymalnego rozwiq-
zania dla Polski — ks. prof. Jézefa Krukowskiego;

4. Konkordat jako instrument gwarancji wolnosci religijnej — ks. prof. Jana
Dudziaka;

5. Ustawowe gwarancje wolnosci religijnej w Polsce (od 1989 r.) — ks. prof.
Henryka Misztala.
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Drugiej grupy problemowej dotyczyly dwa referaty:

1. Aksjologiczne podstawy tworzenia prawa — senatora Waleriana Piotrow-
skiego, przewodniczacego Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Naro-
dowego RP;

2. Aksjologiczne podstawy stosowania prawa — prof. Wojciecha Laczkow-
skiego, sedziego Trybunatu Konstytucyjnego.

Na etapie przemian ustrojowych, jakie dokonuja si¢ w Polsce i w innych
panistwach postkomunistycznych od 1989 r., w publicystyce czesto jest stawiany
problem: jaki ma by¢ w tych parhstwach model relacji migdzy paristwem i Ko-
Sciotem? W odpowiedzi z pewnym uproszczeniem wysuwany jest dylemat:
pafistwo wyznaniowe czy panistwo §wieckie. Jednocze$nie model paistwa Swiec-
kiego jest faworyzowany jako jedynie nowoczesny i optymalny. Ustosunko-
wujac si¢ do takiego stanowiska, prof. Alicja Grzeskowiak — wicemarszatek
Senatu RP - otwierajac obrady stwierdzita: ,Istnieje wiele modeli ulozenia
stosunkéw paristwo—Kos$cidl, ale u nas eksponuje si¢ w zasadzie jeden, przed-
stawiajac go jako jedynie mozliwy. Tymczasem poza modelem konstytucji
stalinowskiej, ustanawiajacym rozdziat panstwa i Ko$ciola, istnieja inne mode-
le”. Zdaniem bpa Pieronka sytuacja prawna KoSciota w parnstwach postkomu-
nistycznych jest daleka od stabilizacji. W ustawodawstwie tych panistw nadal
pozostaje system ,,rozdziatu Kosciota od panistwa”, ktéry do niedawna byt reali-
zowany z pozycji supremacji painstwa nad Kosciotem i walki z wszelkimi prze-
jawami religijno$ci. Zainicjowane w Polsce w 1989 r. przemiany ustrojowe
spowodowaly zmiany w interpretacji tego rozdzialu w kierunku liberalizacji.
Swiadczy o tym fakt, iz na terenach wszystkich pafstw powstatych po rozpa-
dzie ZSRR ustanowiona zostata przez Stolice Apostolskg struktura
organizacyjna KoSciota rzymskokatolickiego (diecezje, biskupi), a takze
przywrdécenie wolnos$ci dla Ko$ciota unickiego. Sa to jednakze fakty dokonane
jednostronnie przez Stolicg Apostolskg. Funkcjonowanie tych nowych struktur
koscielnych napotyka na powazne trudno$ci ze strony administracji pafistwowej.
Gléwne przeszkody - zdaniem bpa Pieronka - tkwia w mentalno$ci
postkomunistycznej ludzi przyzwyczajonych do dawnych schematéw.

Kosciét katolicki zajmuje wobec tych przemian ustrojowych stanowisko
oparte na wilasnej doktrynie, ktérej giéwne zalozenia maja charakter teolo-
giczny. Ks. prof. Stasiak scharakteryzowal podstawowe zalozenia wspoélczesne;j
doktryny KoSciota, dotyczace relacji migdzy panistwem i KoSciotem, jakie na-
kreslit Sobér Watykarski II. Sg to: zasada poszanowania wolnoS$ci religijnej
naleznej kazdej osobie ludzkiej i wspdlnocie wyznaniowej; zasada poszanowania
autonomii 1 niezaleznos$ci KoSciota i panistwa w swojej dziedzinie oraz
wspoétdziatania KoSciota 1 parnstwa dla wspdlnego dobra osoby ludzkie;.
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Ks. prof. Krukowski postawit problem: jaka formutg relacji panstwo—Kos$ci6t
nalezy wpisa¢ do Konstytucji III RP. W celu wyjasnienia tego probelmu przed-
stawil panoramg¢ wspoétczesnych modeli relacji paistwo—Ko$cidl, jakie wystepuja
w systemach prawa wspoétczesnych panstw demokratycznych. Jakkolwiek w te-
orii wyrdznia si¢ dwa przeciwstawne modele: pafdstwo wyznaniowe 1 pafstwo
Swieckie, to w rzeczywistosci prawnej kazdego panistwa wystgpuja pewne wer-
sje tych modeli majace raczej charakter poSredni w stosunku do tych dwéch
skrajnych. ,,Czyste” modele panstwa wyznaniowego lub panstwa $wieckiego
istnieja tylko w programach partii politycznych lub podrecznikach historykéw
prawa. Przyczynit si¢ do tego przede wszystkim charakterystyczny dla czaséw
wspotczesnych wzrost §wiadomosci co do wolnosci religijnej — jako prawa
naleznego kazdemu cztowiekowi — oraz konieczno$ci poszanowania  tej
wolnos$ci przez kazde panstwo. Kazdy z tych dwu przeciwstawnych modeli
nalezy odrzucié¢, poniewaz powoduje czyjaS dyskryminacj¢. Paristwo wyzna-
niowe faworyzuje bowiem wyznawcéw religii oficjalnej, a dyskryminuje
wyznawcOw innych religii i niewierzacych. Natomiast panistwo laickie
faworyzuje niewierzacych, a dyskryminuje wyznawcéw wszystkich religii. Na
podstawie analizy pordwnawczej réznych wersji modeli relacji pan-
stwo—Kosciodl, jakie zostaty wpisane do konstytucji wspétczesnych panstw, oraz
postulatéw zgtoszonych przez Konferencje Biskupéw Polskich, autor referatu
dochodzi do wniosku, iz do Konstytucji III Rzeczypospolitej nalezy wpisaé
formutg gwarantujaca nastgpujace zasady: wolno$¢ religijna jako prawo nalezne
kazdemu cztowiekowi 1 kazdej wspdlnocie religijnej cieszacej si¢ uznaniem;
autonomii i1 niezalezno$ci KoSciota i pafistwa w swojej dziedzinie oraz wspot-
dziatania dla wspdlnego dobra osoby ludzkiej. Paistwo powinno uznaé oso-
bowos$¢ publiczno-prawna KoS$ciota katolickiego i innych KoSciotéw i zwiazkow
wyznaniowych ze wzgledu na to, iz wnosza wkiad do wspdlnego dobra wykra-
czajacy poza wymiar czysto prywatny. Taki model relacji zostat wpisany do
Konstytucji Niemiec, Austrii, a takze — z zachowaniem pewnej analogii — do
Konstytucji Wtoch i Hiszpanii. Stosunki migdzy panistwem a Kosciotem kato-
lickim powinny by¢ uregulowane w drodze konwencji migdzynarodowej, tra-
dycyjnie zwanej konkordatem, poniewaz Kos$ciot katolicki wyrdéznia  sig
sposréd wszystkich wspdlnot wyznaniowych podmiotowoscia publiczno-prawna
w stosunkach migdzynarodowych.

Ks. prof. Dudziak przedstawil gwarancje wolnoSciowe z zakresu wolnoSci
religijnej, jakie wpisywane sg do uméw konkordatowych. Konkordat jest bo-
wiem oryginalng metoda regulacji stosunkéw miedzy paristwem a Ko$ciolem,
wypracowang przez europejska kulturg prawng dla zagwarantowania wolnoSci
religijnej naleznej KoSciotowi, jak rowniez wyznawcom religii katolickie;.
Dawniej celem tej umowy byto zagwarantowanie ,,przywilejéw” dla KoSciota
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w stosunku do innych wspdlnot religijnych, obecnie — po Soborze Watykan-
skim II — konkordat nie stuzy juz takim celom. Referat ks. Dudziaka wzbudzit
szczegllne zainteresowanie sluchaczy z uwagi na prace przygotowawcze do
zawarcia nowego konkordatu migdzy Polska i Stolica Apostolska.

Ks. ANDRZEJ DZIEGA

SYMULACJA CALKOWITA I CZESCIOWA ZGODY MALZENSKIEJ
Sprawozdanie z XVII Curso de Actualizacion en Derecho Canonico

Pamplona 1992 r.

W dniach od 21 do 23 wrzesnia 1992 r. Wydziat Prawa Kanonicznego w
Uniwersytecie w Navarra w Pamplonie zorganizowat po raz siedemnasty Curso
de Actualizacion en Derecho Canonico. Tegoroczne sympozjum zostato po§wig-
cone szczegélowemu przedstawieniu najnowszej doktryny kanonicznej w
kwestii symulacji zgody matzeniskiej. Uczestnikami byli profesorowie Wydziatu
Prawa Kanonicznego w Pamplonie, profesorowie prawa kanonicznego w Wyz-
szych Seminariach Duchownych w Hiszpanii, pracownicy trybunatéw
koscielnych w Hiszpanii (nalezy podkresli¢ udziat obok oficjaléw takze sporej
grupy adwokatéw pracujacyh w trybunalach kosScielnych), a takze studenci
prawa kanonicznego i teologii.

Obrady byly prowadzone kazdego dnia wedlug stalej zasady: trzy referaty
przed potudniem — z bardzo krétka dyskusja po kazdym z nich — oraz dluga
dyskusja po potudniu. Najpierw przedstawiono instytucj¢ symulacji w hiszpai-
skim prawie cywilnym, ktéra poréwnano z przepisami prawa kanonicznego.
Autorem pierwszego referatu byt prof. J. Ferrer z Uniwersytetu w Saragossie.
Drugi referat wygtosit Mons. F. Gil de las Heras, Audytor Trybunatu Roty Ma-
dryckiej. Przedstawil on kanoniczne ujgcie symulacji zgody matzerniskiej. W
trzecim referacie prof. J. I. Banares z Uniwersytetu Navarra dokonal poréwna-
nia symulacji z bledem i ignorancja.

Drugi dzieri byt poSwigcony w zasadzie prezentacji poszczegdlnych rodzajéw
tzw. symulacji czeSciowej, czyli wykluczeri istotnych elementéw lub przy-
miotéw matzenistwa. Referaty wygtosili: prof. A. Bernardez z Uniwersytetu w



