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LEKSYKALNE UWARUNKOWANIA LEGITYMIZACJI
NA PODSTAWIE PRAWA KONSTYTUCYJNEGO

LEXICAL DETERMINANTS OF LEGITIMACY UNDER CONSTITUTIONAL LAW

Abstract. The semantic analysis of the term “legitimisation” is a particularly major issue, be-
cause determining the understanding of this term has a fundamental meaning for further consider-
ations of such important issues as the legitimisation of the power, the judiciary or the systemic
position of a judge. In the doctrine of the constitutional law there are lacks in-depth semantic ana-
lyzes that would allow a precise explication of what lawyers think when they use the term “legit-
imisation”. Even a cursory analysis of the literature in this field could allow us to draw a prelimi-
nary conclusion that when we discuss about this term, in a significant part of the cases consid-
ered, there is no reflection on the meaning of the concept of “legitimisation” itself. In this study,
author analyzed definitions of this concept, which appears in the dictionaries of the Polish lan-
guage, and then confronted the established meanings with the understanding of “legitimisation”
in the legal and lawyers’ language. In conclusions, author points two basic ways of understanding
the term “legitimisation” and proposed to distinguish them by assigning the phrase “legitimacy”
to one of these meanings, and “legitimisation” to the other.
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WPROWADZENIE

Znaczenia analiz poswigconych semantyce — zwlaszcza na gruncie nauk
prawnych — nie mozna wspoétczesnie lekcewazy¢. Porzadkuja one bowiem
nie tylko podejmowane rozwazania, ale nade wszystko, przez nadanie zna-
czenia poszczegodlnym terminom czy przez budowe uporzadkowanej siatki
pojeciowej, umozliwiajg precyzyjne formulowanie mysli, oddajacych intui-
cje znaczeniowe zakodowane w poszczegolnych wyrazach.
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Jednym z terminow, ktéry — zwlaszcza w ostatnim czasie — zdominowat
debat¢ publiczng w Polsce i1 ktéorego znaczenie stato si¢ przedmiotem nasilo-
nych rozwazan doktrynalnych, jest termin ,legitymizacja”. Jego kontekst
znaczeniowy w sposob szczegdlny uwypukla si¢ nie tylko na gruncie nauk
socjologicznych czy politologicznych, lecz przede wszystkim zyskuje szcze-
gblne znaczenie dla prawnikow. Dlatego tez zakres niniejszego opracowania
sprowadzony zostanie na grunt analiz o jurydycznym charakterze. Rozwa-
zania o charakterze socjologicznym czy politologicznym nie beda przydatne.
Na ich gruncie ustalone znaczenia nie b¢da adekwatne do analizy szczegolo-
wych konstruktow prawnych. W prawniczej literaturze przedmiotu nieczgsto
podejmowana jest choéby proba ustalenia znaczenia i zdefiniowania pojecia
»legitymizacji”.

Termin ,,legitymizacja” pojawia si¢ czesto w odniesieniu do prawa kon-
stytucyjnego, na gruncie ktorego mowa jest o legitymizacji wiladzy in
genere', legitymizacji wtadzy sadowniczej’ czy w koncu — legitymizacji se-
dziow’. Brak jest jednak poglebionych analiz znaczeniowych, umozliwiaja-
cych precyzyjne wyeksplikowanie, o czym myslg prawnicy postugujac sig
tym terminem. Juz pobiezna analiza pi$miennictwa z tego zakresu® pozwa-
lataby wyprowadzi¢ wstgpny wniosek — moéwigc o legitymizacji wladzy czy
danego organu, w znaczgcej cze¢sci branych pod uwage przypadkow, nie jest
podejmowana refleksja nad znaczeniem samego pojecia ,legitymizacja”.

1 Zob. T. BIERNAT, Legitymizacja wladzy politycznej: elementy teorii, Torun: A. Marszatek
2003, s. 5; A. MLYNARSKA-SOBACZEWSKA, Autorytet panstwa. Legitymizacyjne znaczenia prawa
w panstwie transformacji ustrojowej, Torun: Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierownictwa
,,Dom Organizatora” 2010, ss. 473; M. CHMAI, M. ZMIGRODZKI, Wprowadzenie do teorii polityki,
Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej 1996, s. 123, 221; P. WINCZOREK,
Legitymizacja wiadzy politycznej, ,,Panstwo i Prawo” 1985, nr 11-12, s. 66.

2Zob. J. JASKIERNIA, Problem legitymizacji wladzy sqdowej w ustroju politycznym Rzeczy-
pospolitej Polskiej, [w:] Trzecia wtadza. Sqdy i trybunaly w Polsce, red. A Szmyta, Gdansk: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego 2008, s. 358; A. BIEN-KACALA, Konstytucyjne podstawy
prawa do sqdu (zasada ustawowej regulacji wladzy sgdowniczej), ,,Przeglad Prawa Konstytucyj-
nego” 2016, nr 3; A. BALABAN, Prawna pozycja wladzy sqdowniczej w Il RP (ze szczegolnym
uwzglednieniem sqdownictwa powszechnego), [w:] 25 lat transformacji ustrojowej w Polsce i w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej, red. E. Gdulewicz, W. Ortowskiego, S. Patyry, Lublin: Wydawnic-
two Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej 2015, s. 212-215.

3 M. KACZMARCZYK, Legitymizacja roli sedziowskiej, ,,Studia socjologiczne” 2020, nr 4, s. 5-35.

4 Zob. MLYNARSKA-SOBACZEWSKA, Autorytet panstwa, ss. 473; R. H. FALLON, Legitimacy
and the Costitution, ,Harvard Law Review” 118(2005), nr 6; CHMAJ, ZMIGRODZKI. Wpro-
wadzenie do teorii polityki, s. 123; W. Sokol, Legitymizacja polityczna, [w:] Wprowadzenie do
nauki o panstwie i polityce, red. B. Szmulik, M. Zmigrodzki, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej 2002, s. 221; W. SOKOL, Legitymizacja systemow politycznych, Lublin:
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej 1997, s. 16-18.
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Laczne traktowanie rozwazan poswigconych legitymizacji i tego, do czego
ono si¢ odnosi, prowadzi do nierozdzielania rozwazan de nomine od rozwa-
zan de re, co przektada si¢ na chaos znaczeniowy.

Majac na wzgledzie powyzsze, zasadniczym celem opracowania uczynio-
no probe zrekonstruowania leksykalnego znaczenia terminu ,,legitymizacja”
na tle prawa konstytucyjnego. Moze to stanowi¢ wstep do szerszej analizy
dotyczacej legitymizacji. Rozwazenie czy ustalonym znaczeniem wskazane-
g0 pojecia da si¢ objagé zwigzane z nim liczne intuicje znaczeniowe wydaje
si¢ do$¢ wymagajacym intelektualnie zadaniem. Moze ono bowiem prowa-
dzi¢ do wniosku, ze wystepujace w pismiennictwie konteksty znaczeniowe,
w ktorych pojawia si¢ wyraz ,,legitymizacja” bedg nieadekwatne do jezyko-
wego znaczenia tego terminu. Trzeba bowiem pamigtac, ze znaczenie stowa
aktualizuje sie w zaleznoéci od kontekstu jego uzycia®.

Poszukiwanie prawdziwos$ci powyzszego twierdzenia, dotyczacego ewen-
tualnej nieadekwatnosci kontekstow uzycia terminu ,legitymizacja” do jego
jezykowego znaczenia, ktéremu nadano forme¢ hipotezy badawczej, moze
rowniez doprowadzi¢ do konstatacji, ze niektére z wystepujacych intuicji
znaczeniowych nalezaloby zakodowaé¢ w innym pojeciu. Ustalenie relacji
miedzy pojeciem ,,legitymizacja” a tym do czego ono w swej istocie si¢ od-
nosi, jak rowniez migdzy tym pojeciem a innymi pojeciami, niekiedy trak-
towanymi synonimicznie — jak ,legitymacja” i ,,legitymizacja” — jest na tyle
wymagajace, ze uzasadnia podje¢cie badan w tym zakresie z wykorzystaniem
narz¢dzi semantycznych.

Dlatego tez w niniejszych rozwazaniach ustalone zostanie zaré6wno zna-
czenie leksykalne terminu ,,legitymizacja”, jak i jego poréwnanie z odtwo-
rzonymi sposobami rozumienia pojecia legitymizacji na gruncie j¢zyka
prawnego i prawniczego. Autor dokona analizy wybranych doktrynalnych
definicji tego pojecia. Celem badania nie jest jednak zdekodowanie doktry-
nalnego rozumienia legitymizacji, bowiem dotyczy ono sprawdzenia ade-
kwatnosci leksykalnych ustalen do rozwazan czynionych w pismiennictwie.
Nastepnie, na podstawie dokonanych ustalen, zostanie zaproponowana de-
finicja wskazanego pojecia, a takze znaczeniowe rozrdznienie ,legitymacji”
od ,,legitymizacji”, co bedzie stanowi¢ novum w dotychczasowych badaniach
temu poswieconych z zakresu prawa konstytucyjnego. Rozroéznienie wskaza-
nych poj¢é, co prawda byto juz dokonane przez A. Mtynarska-Sobawczew-

5Zob. T. GIZBERT-STUDNICKI, Jezyk prawny z perspektywy socjolingwistycznej, ,,Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego” 1986, nr 26.
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ska, jednakze nie byly tym pojgciom przypisane definicje, a jedynie wska-
zano ceche, ktora pozwala na ich rozréznienie®.

Ustalenie znaczenia tytulowego pojgcia nie stanowi jednak celu samego
w sobie. Przedmiotem zainteresowania w dalszej perspektywie jest bowiem
kwestia legitymizacji pozycji ustrojowej s¢dziow. Problem legitymizacji
w odniesieniu do sedziow jest kluczowy nie tylko pod wzgledem uprawo-
mocnienia ich pozycji ustrojowej, lecz takze w przypadku ewentualnego
stwierdzenia braku legitymizacji, z uwagi na skutki takiego stanu rzeczy.
W tej sytuacji chodzi zwtaszcza o konsekwencje zarowno dla samego s¢dzie-
go, jak 1 wydanych przez niego rozstrzygni¢¢ procesowych. Tres¢ legitymi-
zacji kazdej z wtadz warunkuje akceptacje jej pozycji ustrojowej. Donio-
stos¢ tego zagadnienia dodatkowo uzasadnia podjecie badan nad ustaleniem
znaczenia terminu legitymizacji. Z uwagi na tak zakre$long wizj¢ badania,
rozwazania te prowadzone sg na tle prawa konstytucyjnego.

Postawiony w artykule cel badawczy pociaga za sobg konieczno$¢ uzycia
okreslonych metod badawczych. Badanie sposobow pojmowania legitymiza-
cji bedzie miato gtownie charakter porzadkujacy. W opracowaniu zostanie
wykorzystana metoda analityczna, ktora bedzie sprowadzatla si¢ do wykorzy-
stania dorobku doktryny prawa konstytucyjnego. W tak okreslonym celu ba-
dawczym nie mozna poming¢ elementdéw narzedzi wtasciwych jezykoznaw-
stwu, jednak nie jest to analiza z zakresu nauk o jezyku. Kolejng metoda
badawcza zastosowang w artykule jest metoda formalno-dogmatyczna.

LEKSYKALNE ZNACZENIE TERMINU ,,LEGITYMIZACJA”

Positkujac si¢ stownikami jezyka polskiego nalezy zbada¢ znaczenie wy-
razu ,legitymizacja” w jezyku ogdlnym. Nastepnie za$§ analizie zostang pod-
dane teksty aktow prawnych pod wzgl¢dem wystegpowania w nich terminu
»legitymizacja” i — po dowiedzeniu, ze wystepuje on w jezyku prawnym —
ustalenie jego znaczenia. Dalsze rozwazania beda koncentrowac si¢ na ana-
lizie jezyka prawniczego i jego warstwach — gtownie doktrynalnej, a w przy-
padku ujawnienia wystepowania w orzecznictwie wyrazenia ,,legitymizacja”,
réwniez na warstwie orzeczniczej’. Zachowanie takiej struktury podejmowa-

¢ MLYNARSKA-SOBACZEWSKA, Autorytet panstwa, s. 71.

7 M. ZIELINSKI, Jezyki prawne i prawnicze, [w:] Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na
przelomie tysigcleci, red. W. Pisarek, Krakow: Osrodek Badan Prasoznawczych. Uniwersytet Ja-
giellonski 1999, s. 64.
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nych rozwazan jest konieczne, gtdéwnie z uwagi na potrzeb¢ ustalenia spo-
sobu, w jaki pojmuje si¢ legitymizacje in genere, a nast¢pnie w zawezeniu
do pi$miennictwa z zakresu prawa konstytucyjnego, zwlaszcza przyjmujac
za T. Gizbert-Studnickim, Ze wyraz to pewien abstrakt. Zdaniem autora
,»W rzeczywistosci jezykowej wyrazy wystepuja zawsze jako sktadniki kon-
kretnych wypowiedzi”®.

,Legitymizacja” jest niewatpliwie wyrazem jezyka polskiego w odmianie
ogodlnej. Przechodzac do analiz stownikowych, zgodnie z Praktycznym stow-
nikiem wspotczesnej polszczyzny oznacza ,,sposOb uzasadniania prawa do
rzadzenia oraz celow i metod rzadzenia przyjetych przez samych rzadzacych
i ich zwolennikéw, sposob pozyskiwania uznania i poparcia”®. W innym uje-
ciu jest to ,,sposob uprawomocnienia wtadzy zdobytej, sprawowanej i utrwa-
lonej przez sily rzadzace niewylonione droga legalna, np. rzagdéw samozwan-
czych, niesuwerennych itp.”'° Znaczenie to nie bedzie poddawane analizie ze
wzgledu na jego nieadekwatno$¢ do postawionego problemu badawczego.
Idac dalej, wedtug Wielkiego stownika jezyka polskiego PWN ,legitymiza-
cja” to po pierwsze — w znaczeniu prawnym — ,,nadanie czemus§ mocy praw-
nej, usankcjonowanie”''. Po drugie za§ — w znaczeniu socjologicznym — to
,uznanie jakiego$ systemu politycznego za najbardziej odpowiedni dla dane-
go typu spoteczenstwa”'?. Zgodnie z przyjetymi zaloZeniami ten aspekt nie
bedzie dalej zglebiany, choc¢by dlatego, ze — antycypujac — w przypadku
pozycji ustrojowej sedziéow nie bgdziemy moéwili o wyborze najodpowied-
niejszego systemu politycznego dla danego spoteczenstwa, a analizie podda-
wacé bedziemy status ustrojowy sedziow w kontekscie danego, obowiazuja-
cego systemu prawnego.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na inng forme tego samego leksemu. Wyraz
LHlegitymizowac¢” znaczy tyle, co ,,uzasadniaé, sankcjonowac, potwierdzac
czyje$ uprawnienia”'®. W taki sam sposéb jak powyzej wyrazy ,,legitymiza-
cja” oraz ,legitymizowaé” definiuje Uniwersalny stownik jezyka polskiego™.

8 T. GIZBERT-STUDNICKI, Wieloznacznosé leksykalna w interpretacji prawniczej, Krakow:
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 1978, s. 25.

® Legitymizacja, [w:] H. Zgolkowa (red.), Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny,
t. XIX, Poznan: ,,Kurpisz” 1998, s. 72-73.

10 Tamze.

1 Legitymizacja, [w:] S. Dubisz (red.), Wielki stownik jezyka polskiego PWN, t. 11, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2018, s. 643.

12 Tamze.

13 Legitymizowad, [w:] S. Dubisz (red.), Wielki stownik jezyka polskiego PWN, t. 11, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2018, s. 643.

14 Legitymizacja, legitymizowadé, [w:] S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego,
t. I, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2003, s. 617-618.
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W  Stowniku jezyka polskiego za$ brak wyrazéw ,legitymizacja” oraz
»legitymizowac¢”, natomiast mozna odnalez¢ wyraz ,legitymizm”, ktory ma
tozsame tacinskie znaczenie, pochodzace od wyrazu legitimus. Zgodnie ze
wskazanym tam znaczeniem, ,,legitymizm” jest to ,,uznawanie obowigzywa-
nia porzadku prawnego”'’. W Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN znaj-
duja si¢ dwie definicje pojgcia legitymizacji: formalna oraz moralna. Po
pierwsze, ,legitymizacja” to ,,oficjalne uznawanie czego$ za zgodne z obo-
wigzujgcymi przepisami prawa i prawomocne”'®, po drugie za$ — ,,potwier-
dzenie stusznos$ci czego$ albo uprawnien kogo$ lub czego$ do petnienia ja-
kiej$ funkcji'”.

Mimo r6znic miedzy powyzszymi leksykalnymi ujeciami wskaza¢ mozna
na ich pewne cechy wspolne. Odnosza si¢ one do sprawowania wtadzy lub
jakiego$ urzedu, a takze do pewnego rodzaju potwierdzenia prawa podmio-
tow do sprawowania wladzy. Wydaje si¢, ze wspdlny leksem w analizowa-
nym terminie przesadza o konieczno$ci poddania tacznej analizie wszystkich
leksykalnych uje¢ tego terminu, albowiem tylko takie podejscie pozwoli
w petni zdekodowac ich znaczenie.

Z powyzszej analizy wyplywaja dwa zasadnicze wnioski. Po pierwsze,
w legitymizacji winno si¢ upatrywac¢ uznania obowigzywania, potwierdzenia
prawa do rzadzenia czy sprawowania funkcji, czynnosci, ktéra ma charakter
oficjalny. W tym przypadku mamy do czynienia z legitymizacjg jako stanem,
wpisujac si¢ w powyzsze zatozenia. Egzemplifikacje¢ tego moze stanowi¢ po-
wolanie organu w odpowiedniej procedurze. Wowczas mowi si¢, ze posiada
on legitymizacj¢. Natomiast drugie znaczenie odnosi si¢ do materii bardziej
skomplikowanej, ujmujacej legitymizacj¢ jako pewien proces. W tym przy-
padku, niezasadnym jest uyjmowanie legitymizacji przez pryzmat jednej ofi-
cjalnej czynnosci konkretnego organu, jak na choc¢by jego powotanie. W tym
przypadku legitymizacj¢ okresli¢ trzeba jako proces uzasadniania, potwier-
dzania czyich$ kompetencji, prawa do rzadzenia. Moze mie¢ on charakter
wieloetapowy, ciggly, dokonywany w kazdym momencie, a nie sprowadzaja-
cy si¢ do jednorazowego oficjalnego stwierdzenia legitymizacji. Konstatacja
dotyczaca ujmowania legitymizacji i jako stanu i procesu ma istotne zna-
czenie. Uprawnia bowiem postugiwanie si¢ wyrazeniem ,,legitymizacji jako
stanem” — w pierwszym ujgciu oraz ,,legitymizacji jako procesem” — w drugim.

15 Legitymizm, [w:] W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1I, Warszawa,
https://doroszewski.pwn.pl/haslo/legitymizm/ [dostgp: 30.08.2022 r.].

16 Legitymizacja, [w:] P. ZMIGRODZKI (red.), Wielki stownik jezyka polskiego PAN, https://
wsjp.pl/haslo/do_druku/58298/legitymizacja [dostep: 30.08.2022 r.]

17 Tamze.
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»~LEGITYMIZACJA” W JEZYKU PRAWNYM I PRAWNICZYM

Druga ptaszczyzng rozwazan poswigconych pojeciu legitymizacji jest
warstwa jezyka prawnego jako jezyka tekstow prawnych, a wiec jezyka,
w ktorym konstruowane sg przepisy prawne's. Dokonana kwerenda aktow
normatywnych, uprawnia wskazanie, ze wyraz ,legitymizacja” wystgpuje je-
dynie w szesciu aktach normatywnych opublikowanych w Dzienniku Ustaw'®
oraz w dwoch opublikowanych w Monitorze Polskim?.

Rozporzadzenia, w ktorych pojawia si¢ termin ,legitymizacja”, odnosza
si¢ do strategii ksztatcenia, wymogoéw egzaminacyjnych lub podstaw progra-
mowych. Wszystkie przepisy, w ktorych uzyto wyrazu ,,legitymizacja” majg
zatem techniczny charakter, wskazujacy m.in. na przedmioty specjalistyczne
w ramach danego rodzaju ksztalcenia, tres¢ nauczania czy pojecia, ktore
musi rozumie¢ osoba egzaminowa. Natomiast wyrazy ,,legitymizacja”, ktore
pojawiajg si¢ we wskazanych uchwatach Rady Ministrow odnosza si¢ do ce-
low oraz uzasadnien wprowadzenia programoéw ksztalcenia. Z perspektywy
powszechnos$ci uzycia analizowanego terminu w debacie publicznej, wynik
przegladu aktow prawnych z tego zakresu jawi si¢ dos¢ zaskakujaco. W zwia-
zku z tym, termin ,legitymizacja” wyst¢pujacy na gruncie normatywnym,

18 Zob. B. WROBLEWSKI, Jezyk prawny i prawniczy, Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci
1948, s. 51-56.

19 Rozporzadzenie Ministra Polityki Spotecznej z dnia 7 kwietnia 2005 r. w sprawie standar-
dow ksztatcenia w kolegiach pracownikow stuzb spotecznych, tj. Dz.U. Nr 62, poz. 555; Roz-
porzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2012 r. w sprawie podstawy progra-
mowe]j wychowania przedszkolnego oraz ksztalcenia ogdlnego w poszczegodlnych typach szkot,
tj. Dz.U. poz. 977 z p6zn. Zm.; Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 lutego
2017 r. w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz podstawy progra-
mowej ksztatcenia ogdlnego dla szkoty podstawowej, w tym dla uczniéw z niepelnosprawnoscia
intelektualng w stopniu umiarkowanym lub znacznym, ksztatcenia ogdlnego dla branzowej szko-
1y 1 stopnia, ksztalcenia ogoélnego dla szkoty specjalnej przysposabiajacej do pracy oraz ksztat-
cenia ogdlnego dla szkoty policealnej, tj. Dz.U. poz. 356 z p6zn. zm.; Rozporzadzenie Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie podstawy programowej ksztatcenia
ogoélnego dla liceum ogolnoksztalcacego, technikum oraz branzowej szkotly II stopnia, tj. Dz.U.
poz. 467 z pozn. zm.; Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca
2019 r. w sprawie standardu ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczy-
ciela, tj. Dz.U. poz. 1450; Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 1 sierpnia 2022 r.
w sprawie wymagan egzaminacyjnych dla egzaminu maturalnego przeprowadzanego w roku
szkolnym 2022/2023 i 2023/2024, tj. Dz.U. poz. 1698.

20 Uchwala Nr 67 Rady Ministrow z dnia 9 kwietnia 2013 r. w sprawie przyjecia ,,Strategii
rozwoju systemu bezpieczefnstwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej 20227, tj. M.P. 2013,
poz. 377; Uchwata nr 164 Rady Ministrow z dnia 12 sierpnia 2014 r. w sprawie przyjecia programu
pod nazwa ,,Krajowy Program Rozwoju Ekonomii Spotecznej, tj. M.P. 2014, poz. 811 z pézn. zm.
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nie begdzie przydatny do analizy znaczenia pojg¢cia legitymizacji. Nie tylko
techniczny charakter, ale i nieadekwatno$¢ kontekstéw uzycia wskazanego
terminu do gldéwnego nurtu zainteresowania tego opracowania czyni dokona-
ng analiz¢ nieuzyteczng w kontek$cie zrealizowania zasadniczego celu opra-
cowania.

Z uwagi na to, ze w jezyku prawnym brak jest definicji legalnych pojecia
»legitymizacja”, nalezy przej$¢ do ustalenia jego znaczenia w jezyku praw-
niczym, zawezajac badanie do pogladéw doktryny prawa konstytucyjnego.
Ograniczenie to jest konieczne ze wzgledu na obszernos¢ tej tematyki, a tak-
ze z uwagi na to, ze zagadnienia prawne dotyczace legitymizacji odnosza si¢
gtownie do problemoéw prawa konstytucyjnego. Wsrod opracowan nauko-
wych z tego zakresu trudno znalez¢ jedna, powszechnie akceptowalng defi-
nicj¢ pojecia ,,legitymizacja”, a nawet wskazuje si¢ explicite na brak takowej
definicji*'. Autorzy zwracaja bowiem uwage na wieloznacznos$é analizowa-
nego pojecia’?, a przy tym niekiedy nie tworzac odpowiedniej siatki poje-
ciowej i nie ustalajac znaczenia wyrazu ,,legitymizacja”?. Nie sposob w tym
miejscu przeanalizowaé wszystkich pozycji pismienniczych, w ktérych auto-
rzy odnoszg si¢ do pojecia legitymizacji. Jednak autor uwaza, ze w przypad-
ku tak postawionego problemu badawczego nie jest to konieczne, z uwagi na
to, ze do sprawdzenia adekwatno$ci zdekodowanych lingwistycznych zna-
czen tego terminu wystarczy poroOwnanie go z wybranymi pozycjami doktry-
ny. Przeprowadzenie poglecbionej analizy pismiennictwa bgdzie konieczne do
zaproponowana w przyszlosci przez autora witasnej definicji legitymizacji
odnoszacej si¢ do konkretnego konstruktu prawnego, jak na przyktad legity-
mizacji wladzy czy legitymizacji pozycji ustrojowej s¢dziego.

Préba zdefiniowania pojecia ,legitymizacji” podjeta zostala przez
A. Mtynarska-Soboczewska®®, ktéra analizowata wtadze w kontekscie szero-
ko rozumianej legitymacji. A. Mlynarska-Sobaczewska zauwaza, ze proby
legitymizowania wtadzy sa bardzo zblizone do siebie, a niekiedy nawet takie
same w poszczegolnych panstwach. Autorka opisuje rozne sposoby legitymi-
zacji wladzy, formuly proceduralne, tj. wybory, zwiazek terytorialny, przed-
stawiciele we wladzy ustawodawczej, a takze inne formuty — o charakterze
symbolicznym albo ideologicznym?®, co znajdzie potwierdzenie w przedsta-
wionych w dalszej czesci definicjach. Przechodzac do definicji pojecia ,,legi-

21 MLYNARSKA-SOBACZEWSKA, Autorytet panistwa, s. 57-58.
22 Tamze.

23 Tamze.

24 Tamze.

25 Tamze, s. 57.
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tymizacja”, autorka stusznie podkresla, ze jest ono wieloznaczne 1 uzywane
w roznych kontekstach, a autorzy rzadko podejmujg si¢ proby jego zdefinio-
wania”. Jak zaznacza, badacze prawa konstytucyjnego czesto odstepuja od
definiowania uzywanych poje¢, a stosowanag nomenklaturg postugujg sie
W sposob bardzo swobodny. A. Mtynarska-Sobaczewska wskazuje kolejno
na zastepowanie wyrazenia ,,legitymizacja” innymi terminami. Po pierwsze,
wskazuje na pojecie prawomocnosci’’, co krytykuje wskazujac na inne zna-
czenie obu pojec i fakt, ze pojecie prawomocnos$ci nie odzwierciedla pojecia
legitymizacji. Autorka sygnalizuje, Ze to termin ,,prawowito$¢” moze w spo-
sob bardziej adekwatny zastapi¢ termin ,,legitymizacja”?.

W kontekscie legitymizacji P. Winczorek podaje, ze wtadze mozna uznaé
za legitymizowang, jezeli zostata ona zdobyta zgodnie z porzadkiem praw-
nym czy porzadkiem sukcesji. Wladza moze zosta¢ uznana za legitymizo-
wana, jezeli jej organizacja oraz sprawowanie sg zgodne z obowigzujacymi
normami®’. Juz tutaj mozna zwrdci¢ uwage na dwa sposoby postrzegania le-
gitymizacji konweniujace z wnioskami leksykalnej analizy pojecia legitymi-
zacji. Pierwsza cz¢$¢ wypowiedzi P. Winczorka odpowiada definicji pojecia
legitymizacji jako stanu, a druga legitymizacji jako procesu. Mowigc o legi-
tymizacji w konteks$cie zgodnego z prawem zdobycia wladzy, mysli kierun-
kujemy w strone¢ legitymizacji jako stanu. Okre$la si¢ w ten sposdb bowiem
jedynie sposob zdobycia wtadzy i jezeli nastapilo to zgodnie z obowigzuja-
cym porzadkiem prawnym, to taka wtadze¢ uznaje si¢ za legitymizowanag.
Druga cze¢s$¢ przedstawia za$ duzo bardziej ztozong sytuacje, w ktorej zgod-
na z porzadkiem prawnym musi by¢ nie tylko sama organizacja wladzy, lecz
takze pdzniejsze podejmowanie decyzji, czyli sprawowanie wiladzy. W tej
sytuacji mamy do czynienia z legitymizacja jako procesem.

Prébe kompleksowego ujecia problematyki legitymacji*® podjat réwniez
R. Fallon®' . Wskazuje on, Ze o legitymacji mozna méwi¢ w trzech znacze-
niach (aspektach). Po pierwsze, w znaczeniu prawnym, w ktéorym legityma-
cje nadaja normy prawne, tj. jezeli co$ jest zgodne z prawem, to jest rowniez
legitymowane. Po drugie, w znaczeniu socjologicznym, w ktorym nastepuje
podziat na znaczenie mocne, podkreslajace, ze konstytucja, wtadza czy inny

26 Tamze, s. 58.

27 Zob. CHMAIL. ZMIGRODZKI Wprowadzenie do teorii polityki, s. 123; SOKOL, Legitymizacja
polityczna, s. 221.

28 Autorka uzywa zamiennie termindw ,,legitymacja” oraz ,legitymizacja”.

29 WINCZOREK, Legitymizacja wladzy publicznej, s. 66.

30 Pojecie ,,legitymacja” traktowane jest rownoznacznie z pojeciem ,,legitymizacja”.

31 FALLON, Legitimacy and the Costitution.
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organ ma legitymacje¢, o ile ludzie zachowuja si¢ zgodnie z ich wola, bez
obawy przed wymierzeniem kary ani nie oczekujac nagrody za swoje poste-
powanie oraz na znaczenie stabe, w ktorym legitymacja moze by¢ rezultatem
woli zaspokojenia wlasnych interesow albo zwyczaju. Autor podkresla, ze
w obu tych przypadkach legitymacja socjologiczna jest niestata, niepewna
i zmienna w czasie. Trzeci rodzaj legitymacji wyrozniany przez R. Fallona
to legitymacja moralna. W jej ramach wyrdzniane sg dwie kategorie: idealna,
wskazujaca obiektywne i abstrakcyjne warunki legitymowania wladzy, a tak-
ze minimalng teori¢ moralnej legitymacji oraz kategoria skupiajgca si¢ na
odnalezieniu legitymacji wladzy w tym, ze ludzie podporzadkowani legity-
mizowanej wiladzy, decyduja o darzeniu jej szacunkiem z uwagi na brak
lepszej alternatywy. W praktyce odroznienie tych znaczen legitymacji moze
by¢ trudne czy to w przypadku legitymizacji wladzy, czy legitymizacji po-
zycji ustrojowej sedziego. Legitymizacja bedzie miata charakter wielostop-
niowy 1 bedzie laczyta roézne elementy tych znaczen. Z uj¢é legitymizacji
przedstawionych przez R. Fallona dla niniejszych rozwazan przydatne jest
jedynie pierwsze z nich, tj. znaczenie prawne, w ktorym mozna doszukiwaé
si¢ podobienstwa do leksykalnego znaczenia legitymizacji jako stanu.

W odmienny sposdéb ptaszczyzny legitymizacji opisywane sg przez
W. Sokota, ktéry po pierwsze wskazuje na legitymizacje poprzez posiadanie
cech albo spelienie pewnych warunkow zewnetrznych, na przyktad prawo
ludzkie, prawo natury czy boskie powotanie. Natomiast druga, jego poz-
niejsza koncepcja, okresla wtadze posiadajaca legitymizacje jako taka, ktora
zapewnia szerokg partycypacj¢ obywateli w procesie politycznym i ich zgo-
de na panujacy porzadek™. Kolejna koncepcja wskazuje, ze przez ,,legitymi-
zacje” nalezy rozumie¢ przekonanie, ze porzadek prawny, polityczny sa po-
zadane i wzorowe®’. Sposéb rozumienia ,legitymizacji” przez W. Sokota
w kontek$cie legitymizacji wladzy wydaje si¢ by¢ mato przydatny do usta-
lenia znaczenia terminu ,,legitymizacja”. Jedynie pierwszy z jego pogladow
mozna posrednio odnies¢ do legitymizacji jako stanu, poniewaz zgodnie
z nim legitymizacji wtadzy mozna dopatrywac si¢ w prawie.

Problematyka legitymizacji pojawia si¢ rowniez poza doktryng prawa
konstytucyjnego. M. Weber wyroznia trzy typy legitymizacji, ktére w thuma-
czeniach nazywane sg réwniez ,,uprawomocnieniem”: legitymizacja racjo-
nalna, tradycjonalna oraz charyzmatyczna. Racjonalna opiera si¢ na wierze
w legalno$¢ ustanowionych porzadkow i prawa wydawania polecen przez

32 SOKOL, Legitymizacja systeméw politycznych, s. 16-17.
3 Tamze, s. 18.
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osoby powotane do sprawowania panowania. Tradycjonalna — na powszed-
niej wierze w §wigtos¢ obowigzujacych od zawsze tradycji i prawomocnosé
obdarzonych przez nie autorytetem osob. Ostatni jest typ charyzmatyczny,
ktory opiera si¢ na niepowszednim oddaniu osobie uznawanej za $wietg, za
bohatera czy wzorzec, i objawionym lub stworzonym przez nig porzadkom?*.
Do wszystkich tych typow adekwatne begdzie lingwistyczne rozumienie legi-
tymizacji jako stanu.

Jeszcze inne rozumienie analizowanego terminu przedstawia J. Habermas.
Wskazujac za T. Biernatem, ktory dokonat proby rekonstrukcji mysli Ha-
bermasa, ze sprawowanie wladzy legitymizowanej jest procesem ztozonym,
ktéry sktada sie z trzech elementoéw: wtadzy, uzasadnienia uprawomocnia-
jacego oraz sensu, czyli uprawomocnienia®>. To wieloaspektowe rozumienie
legitymizacji, ktore nie ogranicza si¢ jedynie do jednego elementu — do
uznania, ze dana wladza jest kompetentna do sprawowania okreslonego rodza-
ju wiadzy — jest bliskie leksykalnemu znaczeniu legitymizacji jako procesu.

Wielowymiarowos¢ pojecia ,legitymacja” (wladza) i jej legitymizacji
podkresla rowniez D. Beetham. Wedhug jego pogladéow wtadza bedzie legi-
tymizowana, o ile jest zgodna z ustalonymi regutami. Po drugie, reguly te
znajduja usprawiedliwienie w przekonaniach zaréwno sprawujacych wtadze,
jak 1 jej podporzadkowanych, po trzecie — istniejg przejawy akceptacji okre-
$lonych stosunkéw wiadzy ze strony podporzadkowanych®. Poglad ten mo-
zna uzna¢ za odzwierciedlenie leksykalnego rozumienia legitymizacji jako
procesu. Warto zauwazy¢, ze autor wskazuje, ze sama zgodno$¢ z prawem
nie jest wystarczajaca podstawg legitymizacji’’, z czym nalezy sie zgodzié.
Zgodno$¢ z prawem jest tylko jednym z elementow, ktére wpltywaja na le-
gitymizacje, ale zdecydowanie nie jest to czynnik wystarczajacy, aby uznac,
ze dana wtadza czy organ sg legitymizowane.

Podobnie ptlaszczyzny legitymizacji wskazywane sa przez T. Biernata,
ktéry stwierdza, ze wtadza jest legitymizowana o ile, po pierwsze, jest ona
nabywana i sprawowana legalnie, czyli w sposob zgodny z ustalonymi re-
gutami, po drugie — zrodta wladzy, jej cele i reguly sparowania daje si¢ po-
godzi¢ ze spolecznie akceptowalng wiarg, a po trzecie — pozycja wladzy beg-
dzie potwierdzana poprzez wyrazanie poparcia, przyzwolenia oraz poprzez

34 M. WEBER, Gospodarka i spoteczeristwo. Zarys socjologii rozumiejgcej, thum. D. Lachow-
ska, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2002, s. 471.

35 BIERNAT, Legitymizacja wiladzy politycznej: elementy teorii, s. 93.

36 D. BEETHAM, Legitymizacja wladzy, [w:] Elity, demokracja, wybory, wybor i opracowanie,
red. J. Szczupaczynski, Warszawa: Agencja Scholar 1993, s. 7.

37 Tamze, s. 8.
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uznanie jej ze strony innego autorytetu®. Tak jak w przypadku poprzedniej
definicji koncepcja ta odpowiada rozumieniu legitymizacji jako stanu.

Natomiast J. Jaskiernia — w odniesieniu do wtadzy sagdowniczej — wska-
zal, ze wedlug jednych ,legitymizacja” jest tozsama z ,legitymacja”, ,,pra-
womocnoscig” czy ,,prawowitoscig”, inni za§ podnosza, ze pojecie legitymi-
zacji jest szersze od problemu legalizmu®®. Wprowadzit on rozréznienie miedzy
,legitymacja” (prawomocnoscia) a ,,legitymizacja” (uprawomocnieniem)®’.
Rozréznienie tych poje¢ wydaje si¢ zasadne, co uprawnia jednoznaczne
odrzucenie tozsamos$ci przywotanych pojg¢. Nawigzuje takze do przyjetego
na wstepie leksykalnego znaczenia wyrazu ,,legitymizacja”. J. Jaskiernia przez
legitymacje rozumienie ,,pewien stan systemu politycznego, tadu spotecznego
itp.”, a legitymizacje¢ traktuje jako ,,proces wiodacy do tego stanu”. Na tres$¢
legitymizacji wedlug tego autora sktadajg si¢ w szczegodlnoSci: argumenty,
dziatania, procedury oraz symbole*'.

Ostatnim przywotanym pogladem jest stanowisko R. Bakera, wedlug kto-
rego legitymizacja jest dziataniem, aktywna postawa, w odrdznieniu od le-
gitymacji — pewnej cechy, atrybutu, ktory jesteSmy sktonni przyznawacé (albo
odmowic) rzadzacym — to cecha wtadzy, ktorag jesteSmy sktonni przypisac,
o ile spetnia pewne wymagania demokratyczne sprawujac te wtadze **. Ma-
my w tym pogladzie powtdrne rozroznienie ,,legitymizacji” od ,,legitymacji”.
Autor wskazuje, ze pojgcie ,legitymacji” jest podrzedne znaczeniowo
w stosunku do ,,legitymizacji”. Legitymacj¢ mozemy przyrownywac do usta-
lonego leksykalnego znaczenia legitymizacji jako stanu, a legitymizacji
w ujeciu Bakera do legitymizacji jako procesu.

W tym miejscu, nalezy stwierdzi¢, ze w prawie konstytucyjnym odnaj-
dziemy wystgpowanie innego leksemu terminu ,legitymizacja”. W odniesie-
niu do postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym w pisSmiennictwie
znajdziemy termin ,legitymacja”* odnoszacy sie do prawa wystepowania
1 inicjowania postgpowania przed tym organem. Analiza tego terminu, na

38 BIERNAT, Legitymizacja wladzy politycznej: elementy teorii, s. 5.

39 JASKIERNIA, Problem legitymizacji wladzy sqdowej w ustroju politycznym Rzeczypospolitej
Polskiej, s. 358.

40 Jaskiernia uzywa termindéw legitymacja i prawomocno$¢, a takze legitymizacja i uprawo-
mocnienie jako tozsame znaczeniowo.

41 JASKIERNIA, Problem legitymizacji wladzy sqdowej w ustroju politycznym Rzeczypospolitej
Polskiej, s. 358.

42 R. BAKER, Legitymating identities. The self-presentation of rules and subjects, Cambridge:
Cambridge University Press 2001, s. 2, 9, 19, 22.

4 A. MACZYNSKI, J. PODKOWIK, art. 189, art. 191, [w:] Konstytucja RP. Tom II. Komentarz
do art. 87-243, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa: C.H. Beck 2016, s. 1142-1157, 1171-1246.
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gruncie tego opracowania, nie wydaje si¢ konieczna, albowiem odnosi si¢ on
do prawa konstytucyjnego w zakresie procesowym — i zblizony jest zna-
czeniowo do legitymacji na gruncie prawa cywilnego procesowego — a nie
prawa konstytucyjnego materialnego. Poza zbieznos$cig brzmienia tych ter-
mindéw nie zachodzi pomiedzy nimi zwigzek tresciowy, wobec tego oprocz
zasygnalizowania tego faktu, dalsza analiza nie znajduje uzasadnienia
w $wietle przedmiotu niniejszego opracowania i jego ram edytorskich.

PODSUMOWANIE

Ustalenie znaczeniowej istoty pojecia legitymizacji nie jest proste, co
konfirmuje zasadno$¢ podejmowania analiz w tym zakresie. Bioragc pod
uwage, ze w tekstach aktow normatywnych brak jest definicji legalnej ter-
minu ,legitymizacja”, a takze, ze nie pojawiajg si¢ innego rodzaju wypo-
wiedzi, ktére pozwalalyby na wyinterpretowanie jego znaczenia, ci¢zar
ustalen przesuwa si¢ w kierunku jezyka ogdlnego i doktryny przedmiotu.
Warto zwrdci¢ uwagg, ze termin ,,legitymizacja” nie pojawia si¢ w tekstach
aktow prawnych w kontek$cie adekwatnym do materii prawa konstytucyjne-
go. W zwiazku z tym, nie jest mozliwe rozwigzanie watpliwosci interpreta-
cyjnych zwigzanych z jego rozumieniem poprzez dzialania prawodawcy.
Termin ten nalezy traktowac jako zwrot nalezacy do jezyka prawniczego,
a nie jezyka prawnego. Jesli bowiem jezyk prawny nie dostarcza sposobu
wlasciwego rozumienia terminu ,legitymizacja”, positkowac si¢ nalezy jego
znaczeniem na gruncie jezyka ogdlnego oraz prawniczego.

Po dokonaniu przegladu stownikowych znaczen przypisanych wyrazowi
»legitymizacja” oraz innych form tego leksemu, mimo wystgpujacych réznic
znaczeniowych, mozna sformulowac¢ wniosek, ze w ujeciu leksykalnym wy-
raz ,,legitymizacja”, w sposdb adekwatny dla nauk prawnych, rozumiany jest
w dwojaki sposob.

Po pierwsze, zgodnie z przyjetym na wstepie zalozeniem, ,,legitymizacja”
moze by¢ ujmowana jako pewien stan rzeczy. W zaproponowanym ujeciu,
»legitymizacja” to oficjalne uznanie czego$§ za zgodne z prawem, nadanie
czemu$ mocy prawnej czy potwierdzenie czyich$ uprawnien do pelnienia
okreslonej funkcji. Wowczas mamy do czynienia z sytuacja, w ktérej komus
lub czemus, po spelieniu pewnych wymagan, nadaje si¢ moc prawng czy
tez uznaje si¢ za osobe¢ petniaca dang funkcjg, w ten sposob nabywajac legi-
tymizacje. W przypadku tak rozumianej legitymizacji nastepuje nabycie jej
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w konkretnym, okre§lonym czasie. Od tego momentu dana osoba lub sytu-
acja osigga stan legitymizacji, posiada atrybut legitymizacji.

Po drugie, ,legitymizacja” winna by¢ rozumiana jako proces, zwlaszcza
proces uzasadniania, sankcjonowania, potwierdzania prawa do rzadzenia lub
do czyich$ uprawnien czy przyjetych metod dziatania. W ramach tak rozumia-
nej legitymizacji nie bedziemy moéwi¢ o osiggnigciu pewnego stanu w kon-
kretnym czasie, za$ o czg¢sto wieloetapowym procesie. Pojecie legitymizacji
W tym ujgciu jest szersze znaczeniowo od pierwszego z przedstawionych po-
dejs¢ — legitymizacji jako stanu.

Mimo braku uporzadkowanej siatki pojeciowej jezyka prawniczego w ob-
szarze prawa konstytucyjnego, refleks tych dwoch uje¢ daje si¢ odnalezé
w pi$miennictwie. W §lad za tym, mozna postulowaé¢ uzywanie terminu
»legitymacja” w miejsce pojecia ,,legitymizacja” zawsze w odniesieniu do
rozumienia tego terminu jako ,,stanu” czyli oficjalnego uznania czego$ za
zgodne z prawem, nadawania czemu$ mocy prawnej czy potwierdzania kom-
petencji kogo$ do pelnienia okreslonej funkcji. Natomiast termin ,,legity-
mizacja” nalezaloby zarezerwowaé do drugiego z wprowadzonych znaczen,
czyli legitymizacji jako procesu. Mowiac o legitymizacji powinni$my zatem
przez to rozumie¢ proces uzasadniania, sankcjonowania, potwierdzania
prawa do rzadzenia czyich$ uprawnien czy przyjetych metod dziatania. Poje-
cie ,,legitymizacja” bedzie wigc znaczeniowo zawierato w sobie pojecie ,,le-
gitymacja”.

Przyjecie takiego modelu rozrézniania termindéw ,,legitymacja” oraz ,,le-
gitymizacja” pozwolitoby uporzadkowaé¢ uzywang w piSmiennictwie prawa
konstytucyjnego siatk¢ pojeciowg. Jest to szczegbélnie donioste zadanie
z uwagi na ztozono$¢ konstruktu legitymizacji, a takze panujacy w doktrynie
chaos terminologiczny. Nie mozna przyjaé, ze r6zne pojmowanie legitymiza-
cji wynika wylaczenie ze wzgledu na to, ze autorzy zwracaja uwage na rozne
jej aspekty, poniewaz czg¢sto rozumienie tego terminu jest przyjmowane
a priori. Naukowcy niekiedy rozpoczynajg od analizy elementow wptywa-
jacych na legitymizacje danego organu, bez przedstawienia swojego sposobu
rozumienia terminu ,,legitymizacja”, a tym bardziej bez przedstawienia pro-
cesu mys$lowego, ktory stat za ustaleniem tego znaczenia.

Na wage usystematyzowania uzywanej siatki pojeciowej dotyczacej legi-
tymizacji wplywa rowniez konstatacja, ze pojecie ,,legitymizacja” bedzie
wystgpowalo glownie w kontek$cie uzasadnienia i wymogéw dla wladzy czy
organu. Szczegoélna waga tej tematyki implikuje konieczno$¢ zwrocenia
szczegbdlnej uwagi na poprawnos$¢ uzywanej terminologii.
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Aby zweryfikowaé¢ wynik ustalen semantycznych, warto odnies¢ poczy-
nione ustalenia do wybranych pozycji doktrynalnego pojmowania legitymi-
zacji, co nalezy uzna¢ za szczegolnie wartoSciowa egzemplifikacje. Mimo
formulowania w piSmiennictwie prawniczym roznych pogladow na temat
zrodet legitymizacji wtadzy sadowniczej*, nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze
wigkszo$¢ autorow wskazuje na legitymizacje ujmujac ja jako proces wielo-
etapowy, cho¢ réznie okreslajac jego etapy. W opracowaniu bylo to sygna-
lizowane poprzez wskazanie, ze do danego rozumienia legitymizacji bedzie
adekwatne przypisanie semantycznego znaczenia legitymizacji jako stanu.

Zasadne jest zatem rozumienie przez to pewnego procesu, a temu proce-
sowi bedzie odpowiadalo pojecie ,,legitymizacji”’, a nie ,legitymacji”. Po-
czynione ustalenia pozwalaja sformutowaé wstegpny wniosek, ze zapropono-
wany sposob definiowania terminu ,legitymizacja” jest adekwatny do ana-
lizy legitymizacji pozycji ustrojowej s¢dziego, co stanowi¢ moze asumpt do
prowadzenia dalszych badan w tym zakresie. Jednakze, warty podkreslenia
jest fakt, ze ustalenie leksykalnego znaczenia terminu ,legitymizacja” jest
mozliwe do zastosowania nie tylko do prowadzonych w przyszto$ci analiz
tej problematyki, lecz takze do niektorych juz powstatych konstruktow my-
slowych, co potwierdzita analiza znaczenia ,legitymizacji” w pozycjach
pisSmienniczych.

Postawione we wstepie opracowania hipotezy badawcze zostaly konfir-
mowane, za$ tezy znalazlty odpowiednie zastosowanie, albowiem w wyniku
przeprowadzonych badan ustalono, iz nie wszystkie wystepujace intuicje
jezykowe odnoszone do poje¢cia ,,legitymizacji” mieszczg si¢ w leksykalnym
znaczeniu tego terminu. Niektore z wystepujacych intuicji jezykowych na-
lezaloby zakodowa¢ w innym pojeciu, dlatego zaproponowano rozroéznienie
poje¢ ,legitymacja” i ,legitymizacja”. Na podstawie ustalen leksykalnych
zaprojektowano réwniez nowg definicj¢ dla pojecia ,,legitymizacja”. Na od-
powiednio zawg¢zony zakres niniejszego badania wplynety takze ogranicze-
nia objeto$ciowe opracowania i sygnalizowany wczesniej fakt, iz niniejsza
analiza stanowi prolegomene do dalszych badan autora w tym zakresie.

4 Zob. JASKIERNIA, Problem legitymizacji wladzy sqdowej w ustroju politycznym Rzeczy-
pospolitej Polskiej; BALABAN, Prawna pozycja wladzy sgdowniczej w IlI RP (ze szczegolnym
uwzglednieniem sgdownictwa powszechnego); BIEN-KACALA, Konstytucyjne podstawy prawa do
sqdu (zasada ustawowej regulacji wladzy sqdowniczej).
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LEKSYKALNE UWARUNKOWANIA LEGITYMIZACII
NA PODSTAWIE PRAWA KONSTYTUCYJNEGO

STRESZCZENIE

Analiza semantyczna terminu ,legitymizacja” jest zagadnieniem szczegodlnie doniostym
z uwagi na to, ze ustalenie rozumienia tego terminu ma fundamentalne znaczenie dla dalszych
rozwazan nad tak waznymi kwestiami, jak legitymizacja wladzy sadowniczej czy pozycji ustrojo-
wej sedziego. W doktrynie prawa konstytucyjnego brakuje pogigbionych analiz semantycznych,
ktére pozwolityby na precyzyjna eksplikacje tego, co mysla prawnicy, gdy uzywaja terminu
»legitymizacja”. Nawet pobiezna analiza literatury z tego zakresu pozwala na wyciagnigcie
wstepnego wniosku, ze w znacznej czeséci rozpatrywanych spraw brak jest refleksji nad znacze-
niem samego pojecia ,,legitymizacja”. W niniejszym opracowaniu autor dokonat analizy definicji
tego pojecia, ktore pojawiaja si¢ w stownikach jezyka polskiego, a nastgpnie skonfrontowat usta-
lone znaczenia z rozumieniem ,,legitymizacji” w jezyku prawnym i prawniczym. We wnioskach
autor wskazuje na dwa podstawowe sposoby rozumienia poj¢cia ,,legitymizacja” i zaproponowat
ich rozréznienie poprzez przypisanie jednemu z tych znaczen terminu ,legitymizacja”, a drugie-
mu ,legitymacja”.

Stowa kluczowe: legitymizacja; legitymacja; definicja; znaczenie leksykalne; prawo konstytucyjne.
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