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TOZSAMOSC RELIGIJNA DZIECKA
W PIECZY ZASTEPCZEJ

CHILD’S RELIGIOUS IDENTITY IN FOSTER CARE

Abstract. Taking into account the religious aspect in child-rearing is not exclusive to parental educa-
tion, neither are only children growing up in their natural family environments entitled to the right
to preserve their religious identity. Also children in foster care are equally entitled to it. Is, however,
the right actually respected in Poland? Can, for example, two thirteen-year-old Muslims from Turkey,
who are detained at the Central Station in Warsaw after having crossed the border illegally, request
placement in a foster family or institution in which they are not required to eat pork, where they can
fast in the month of Ramadan and study the Quran? Can Catholic parents, who have been deprived
of parental custody, demand that their four-year-old child, who is placed in a family-type children’s
home run by a religiously indifferent couple, attend weekly Mass and get acquainted with the Bible?
This article attempts to address the above-mentioned questions.
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WPROWADZENIE

Prawo do zachowania tozsamosci religijnej', podobnie jak i wolno$é¢ sumienia
i wyznania (religii), naleza do fundamentalnych praw cztowieka, chronionych

! Pojecie tozsamosci religijnej zostalo wprowadzone na grunt nauk socjologicznych i psycho-
logicznych na poczatku XX wieku, stajac si¢ przedmiotem wielorakich ujg¢ i koncepcji, zob.
M. LiBISZOWSKA-ZOLTKOWSKA, Prolegomena, [w:] Tozsamosci religijne w spofeczeristwie polskim.
Socjologiczne studium przypadkow, red. M. Libiszowska-Zéttkowska, Warszawa: Difin 2009, s. 15.
Dla przyktadu wskaza¢ nalezy, ze wedlug A. Harbatskiego tozsamos$¢ religijna jest to forma
grupowej i osobistej §wiadomosci, zbudowanej na uswiadomieniu swojej przynaleznosci do okre-
Slonej religii i ksztaltujaca wyobrazenie o sobie i §wiecie za posrednictwem odpowiednich dog-
matow religijnych. Zob. A. HARBATSKI, Tozsamosé religijna a bezpieczenstwo konfesyjne: wspot-
czesne wyzwania (na przyktadzie Republiki Biatorusi), ,,Pogranicze. Studia Spoteczne” 2015, nr 25,
s. 136. Z kolei J. Gunn, piszac o religii w wymiarze tozsamos$ci, podkresla szczegdlng role przy-
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w krajowym i miedzynarodowym porzadku prawnym. Wymienione prawa przy-
shluguja bez wzgledu na wiek, a wigc przystuguja nie tylko osobom dorostym,
ale réwniez dzieciom. Abstrahujac od polemik co do stopnia dojrzatosci, w jakiej
dziecko winno uzyskiwac¢ prawo do autonomii w zakresie wyboru wyznawanego
systemu wartosci i $wiatopogladu®, nie ulega watpliwosci, ze akty prawa o cha-
rakterze uniwersalnym pierwszorz¢dng role w petieniu funkcji wychowawcow
dziecka, w tym prawo do wychowania i nauczania dziecka zgodnie z wlasnymi
przekonaniami religijnymi i filozoficznymi, gwarantuja rodzicom’®. Art. 26 ust. 3
Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka z 10 grudnia 1948 r. wprost okresla,
ze rodzice majg prawo wyboru rodzaju nauczania dla swoich dzieci, a art. 18 ust.
4 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z 19 grudnia
1966 r.* oraz art. 13 ust. 3 Miedzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych i Kul-
turalnych z 19 grudnia 1966 r.° jednoznacznie zobowiazuja pafistwa-strony do
zapewnienia rodzicom prawa do wychowania religijnego i moralnego dziecka
zgodnie z ich przekonaniami, podobnie jak i art. 2 Protokotu nr 1 do Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada
1950 r.%, ktory expressis verbis uznaje prawo rodzicow do zapewnienia wycho-
wania i nauczania dziecka zgodnie z wlasnymi przekonaniami religijnymi i filo-

naleznosci osoby do grupy religijnej zaznaczajac, ze w owej tozsamosci mniej chodzi o podzielanie
teologicznych doktryn, ile o pewien wymiar historii, kultury, etnicznosci i tradycji. Zob. J. GUNN,
The Complexity of Religion and the Definition of , Religion” in International Law, ,Harward
Human Rights Journal” 2003, nr 16, s. 201. H. Mielicka zwraca natomiast uwage, ze tozsamo$é
religijna funkcjonuje jako jeden z wielu schematow percepcyjnych, ktorymi poshuguje si¢ jednostka,
zawierajacy w swojej indywidualno-spolecznej strukturze komponent emocjonalny, kognitywny
i behawioralny. Zob. H. MIeLickA, Tozsamos¢ indywidualna a tozsamosé¢ spoteczna jako wymiar
religijnosci, [w:] Tozsamosci religijne, s. 20. Szerzej na temat tozsamosci dziecka pozostajacego
w pieczy zastepczej zob. M. Burtowy, J. ZAIAczKOWsKA-BURTOWY, Tozsamosé dziecka w pieczy
zastegpcezej. Po 30 latach od uchwalenia Konwencji o prawach dziecka, ,,Prokuratura i Prawo” 2020,
nrl,s. 101-115.

% Zob. szerzej: K. WARCHALOWSKI, Wladza rodzicielska a wolnosé religijna dziecka w prawie
polskim, ,,Annales Canonici Monographiae” 2015, nr 3, s. 199-214; A. JAKUSZEWICZ, Prawo rodzi-
cow do wychowania dzieci zgodnie z wltasnymi przekonaniami a wolnos¢ sumienia i religii dzieci
w Konstytucji RP oraz w Konwencji o Prawach Dziecka, ,,Studia z Zakresu Prawa, Administracji,
Zarzadzania UKW” 2013, nr 3, s. 115-135. M. PIETRZAK, Prawo wyznaniowe, Warszawa: Lexis-
Nexis 2010; J. Krukowskl, Polskie prawo wyznaniowe, Warszawa: LexisNexis 2005.

3 Pawel Sarnecki zwraca uwage, ze Konstytucja RP przewiduje jedynie ,,prawo” rodzicow
do wychowania, nie naklada natomiast obowiazku wychowawczego, tak jak ma to miejsce m.in.
w Konstytucji Niemiec, Wloch czy Estonii. Zob. P. SARNECKI, Uwagi do artykutu 48 Konstytucji,
[w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t. 3, red. L. Garlicki, Warszawa: Wydaw-
nictwo Sejmowe 2003, s. 46.

*Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167.

> Dz.U. 1977, nr 38, poz. 169.

$Dz.U.z 1993 r., nr 61, poz. 284.
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zoficznymi. Nalezy nadmienié, ze Rzeczpospolita Polska, ratyfikujac Konwencje
o Prawach Dziecka z 20 listopada 1989 r.”, ztozyta deklaracje, w ktorej wyrazila
stanowisko, iz uwaza, ze wykonywanie przez dziecko migdzy innymi prawa
do wolno$ci mysli, sumienia i religii ,,dokonuje si¢ z poszanowaniem wladzy
rodzicielskiej, zgodnie z polskimi zwyczajami i tradycjami dotyczacymi miejsca
dziecka w rodzinie i poza rodzing™®.

Roéwniez ustawodawca polski w art. 48 ust. 1 oraz w art. 53 w zw. z art. 72 ust.
1-3 Konstytucji z 1997 r. zagwarantowat rodzicom prawo do wychowania dziecka
zgodnie z wlasnymi przekonaniami, przede wszystkim w sferze wychowania,
religii i $wiatopogladu, z zastrzezeniem, ze dzialania wychowawcze maja respek-
towa¢ podmiotowos¢ dziecka i jego prawa, w szczegolnosci wolnos¢ sumienia,
wyznania i przekonan’. Na prawo rodzicow do religijnego wychowania dziecka
wskazuje rowniez art. 12 pkt 1 Konkordatu'’, a takze szereg innych obowia-
zujacych w Polsce aktow prawnych, migdzy innymi art. 12 ust. 1 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty'' (ktory stanowi, iz publiczne przedszkola,
szkoty podstawowe i gimnazja organizuja nauke religii na zyczenie rodzicow),
art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia
i wyznania > (w my$l ktérego obywatele moga wychowywaé dzieci zgodnie
ze swoimi przekonaniami w sprawach religii) czy art. 18 ust. 1 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. o stosunku Pafistwa do Kosciota Katolickiego w Polsce" (zgod-
nie z ktorym panstwo uznaje prawo Kosciola do nauczania religii oraz religijnego
wychowania dzieci i mtodziezy, zgodnie z wyborem dokonanym przez rodzicow).
Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 21 kwietnia
1936 r. o stosunku panstwa do Muzutmanskiego Zwigzku Religijnego'* nauka
religii dla mlodziezy wyznania muzulmanskiego w ,,zaktadach naukowych, kto-
rych program obejmuje ksztalcenie mtodziezy ponizej lat 18, utrzymywanych
w catosci lub w czesci przez Panstwo lub ciata samorzadowe”, jest obowigzkowa.

"Dz.U. z 1989 r., nr 120, poz. 528.

8 A. N. ScHULz, Zastrzezenia, deklaracje, sprzeciwy do Konwencji o Prawach Dziecka, [w:]
Konwencja o Prawach Dziecka. Analiza i wykiadnia, red. T. Smyczynski, Poznan: Ars Boni et
Aequi 1999, s. 117.

% H. BaABIUCH, Konstytucyjne prawa rodzicéw w zakresie wychowania dziecka, [w:] Realizacja
i ochrona konstytucyjnych wolnosci i praw jednostki w polskim porzqdku prawnym, red. M. Jabton-
ski, Wroctaw 2014, s. 180; M. Oz0G, Prawo rodzicow do wychowania dziecka zgodnie z wiasnymi
przekonaniami w swietle Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., ,,Studia
z Prawa Wyznaniowego” 2015, nr 18, s. 263-264.

"Dz.U. 21998, nr 51, poz. 318.

"'Dz.U. 21991, nr 95, poz. 425 z pozh. zm.

2Dz.U. 7 1989, nr 29, poz. 155 z pdzn. zm.

1 Dz.U. z 1989, nr 29, poz. 154 z pozn. zm.

" Dz.U. 2 1936, nr. 30, poz. 240 z p6zn. zm.
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Wychowanie uwzgledniajace aspekt religijny nie jest jednakze domeng
wylacznie wychowania rodzicielskiego, a prawo do zachowania tozsamosci
religijnej przystuguje nie tylko dzieciom wzrastajacym w swych naturalnych
srodowiskach rodzinnych, lecz przyshuguje ono rowniez dzieciom objetym piecza
zastepcza. Art. 5 ust. b Konwencji w sprawie zwalczania dyskryminacji w dzie-
dzinie o$wiaty z dnia 15 grudnia 1960 r. stanowi, ze ,,rodzice, a w odpowiednich
przypadkach prawni opiekunowie powinni mie¢ mozno$¢ zapewnienia religijnego
i moralnego wychowania dzieci zgodnie z ich osobistymi przekonaniami”, dodaje
takze, ze: ,,nikomu indywidualnie ani zadnej grupie osob jako catosci nie nalezy
narzucaé religijnego wychowania niezgodnego z ich przekonaniami”'®. Art. 14 ust.
2 Konwencji o Prawach Dziecka w zakresie dotyczacym ukierunkowywania
dziecka w korzystaniu z jego praw nakltada na panstwa-strony obowiazek respek-
towania nie tylko praw i obowigzkoéw rodzicoéw, ale w odpowiednich przypadkach
rowniez i opiekunéw prawnych. Art. 20 ust. 1-3 tego aktu jednoznacznie stanowi,
ze dziecko pozbawione czasowo lub na stale swojego $rodowiska rodzinnego
ma nie tylko prawo do specjalnej ochrony i pomocy ze strony panstwa, w tym do
opieki zastgpczej, ale rowniez i prawo do zachowania miedzy innymi swojej
tozsamosci religijne;j.

Norma art. 40 ust. 5 oraz art. 93 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
o wspieraniu rodziny i pieczy zastepczej'® stanowi, ze rodzina zastepcza, rodzinny
dom dziecka oraz placowka opiekunczo-wychowawcza winny zapewnia¢ dziecku
nie tylko catlodobowa opieke, ale rowniez zaspokaja¢ migdzy innymi jego po-
trzeby religijne. Zgodnie za$ z przywotanym art. 18 ust. 1 ustawy o stosunku
Panstwa do Kos$ciota Katolickiego w Polsce decyzje w zakresie religijnego wy-
chowania dzieci i mlodziezy podejmowac moga réwniez ich opiekunowie prawni.

Istniejacy stan rzeczy sktania zatem do refleksji, jak wyglada relacja migdzy
prawami rodzicoOw naturalnych a kompetencjami rodzicow zastepczych (czy sze-
rzej: podmiotéw sprawujgcych piecze zastgpcza) w kwestii wychowania religij-
nego dziecka? Jak w praktyce miatoby wyglada¢ realizowanie prawa dziecka
do zachowania jego tozsamosci religijnej] w pieczy zastepczej i czy w Swietle
obowigzujacych rozwigzan, prawo to rzeczywiscie podlega ochronie? Artykut
stanowi probe odpowiedzi na te pytania.

15 Zob. P. Kroczek, Wychowanie. Optyka prawa polskiego i kanonicznego, Krakéw: UPJIPII
2013, s. 55.
'®Dz. U. 22011 r., nr 149, poz. 887 z pozh. zm. (dalej: u.w.r.p.z.).
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1. PIECZA ZASTEPCZA - ZARYS ZAGADNIENIA

Norma art. 48 ust 2 Konstytucji RP z 1997 r. pozwala na ograniczenie lub
pozbawienie praw rodzicielskich tylko w przypadkach okreslonych w ustawie
i tylko na podstawie prawomocnego orzeczenia sagdu. W art. 72 Konstytucji ujety
zostal obowigzek zapewnienia dziecku ochrony jego praw oraz przewidziane
zostato prawo dziecka pozbawionego opieki rodzicielskiej do opieki i pomocy
wiadz publicznych.

Konwencja o Prawach Dziecka w art. 3 ust. 1 za sprawg¢ nadrzedna we wszyst-
kich dziataniach dotyczacych dzieci uznaje najlepsze zabezpieczenie intereséw
dziecka, a w art. 9 zobowigzuje panstwa-strony do zapewnienia, aby dziecko nie
zostato oddzielone od swoich rodzicow wbrew ich woli, z wylaczeniem przy-
padkéw, w ktorych kompetentne wiladze, podlegajace nadzorowi sadowemu,
zdecydujg zgodnie z obowigzujacym prawem, ze takie oddzielenie jest konieczne
ze wzgledu na najlepiej pojete interesy dziecka, szczegoélnie w przypadkach
naduzy¢ lub zaniedban ze strony rodzicow. Art. 19 Konwencji wskazuje z kolei
na konieczno$¢ podjecia wszelkich wtasciwych srodkéw dla ochrony dzieci przed
jakimikolwiek formami przemocy fizycznej badz psychicznej, krzywdy lub za-
niedbania badz ztego traktowania lub wyzysku, zalecajgc tam, gdzie to wlasciwe,
ingerencje sadu. Natomiast wspomniany art. 20 Konwencji stanowi, ze jako
odpowiednie formy tej opieki Konwencja wymienia przyktadowo umieszczenie
w rodzinie zastgpczej (w prawie islamskim tzw. kafala'’), adopcje lub — gdy jest
to niezbedne — umieszczenie w odpowiedniej instytucji powotanej do opieki
nad dzie¢mi, zalecajac przy wyborze odpowiednich rozwiazan uwzglgdnienie
w sposob wlasciwy koniecznosci zachowania ciggtosci w wychowaniu dziecka
oraz jego tozsamosci etnicznej, religijnej, kulturowej i jezykowe;.

W doktrynie podkresla sig, ze celem pieczy zastepczej jest: ,,tworzenie mozli-
wosci 1 warunkow optymalnego rozwoju dziecka, wspieranie funkcjonowania

"W $wiecie muzutmanskim adopcja oraz piecza zastgpcza rozumiane s W sposob znaczaco
odmienny niz w tradycji prawa europejskiego. Sam termin ,,adopcja” wystepuje wprawdzie w jezy-
ku arabskim (tabannin), islam jednak zakazuje adopcji, ktora miataby polega¢ na nawigzaniu
stosunku prawnorodzinnego identycznego z tym, jaki istnieje miedzy biologicznymi rodzicami
i dzieckiem. Koran zezwala jednak na istnienie instytucji opiekunczej w formie kafala. Przyjecie
dziecka do rodziny w tej formule nie oznacza ustania wigzi prawnej pomiedzy nim a jego
biologicznymi rodzicami. Kafala nie skutkuje powstaniem stosunku pokrewienstwa mi¢dzy dziec-
kiem a osobami przyjmujacymi dziecko na wychowanie. Zob. szerzej: M. ToMKIEWICZ, Islamska
,kafala” a prawo polskie, [w:] Wolnos¢ sumienia i religii a bezpieczenstwo i porzqdek publiczny,
red. J. Nikotajew, P. Sobczyk, K. Walczuk, Siedlce: Wydawnictwo Diecezji Siedleckiej UNITAS
2017, s. 149-174; L. Swito, Makzeristwo i rodzina wobec zagrozer spoleczno-cywilizacyjnych.
Kontekst prawny, ,,Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistow Polskich” 2020, nr 33, s. 221-243.
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rodziny oraz wyrownywanie dysfunkcji w zachowaniach oséb badz sytuacjach
spotecznych”'®. Podkre$la si¢ rowniez, iz zasada autonomicznosci rodziny ozna-
cza, ze ingerencja panstwa w stosunki rodzinne jest wyjatkiem, dopuszczalnym
najczeéciej w sytuacjach patologicznych', gdy zagrozone jest dobro dziecka™.
Analogiczne stanowisko wyrazit Sad Najwyzszy w uchwale z 9 czerwca 1976 1.2,
stwierdzajac, ze umieszczenie w pieczy zastgpczej ,,jest niezbedne, gdy srodo-
wisko rodzinne wywiera ujemny wpltyw na wychowanie dziecka, albo gdy ro-
dzice nie s3 w stanie poradzi¢ sobie z codziennymi problemami wycho-
wawczymi”.

W obecnym systemie prawnym organizacja systemu pieczy zastepczej stanowi
zadanie powiatu. W art. 34 u.w.r.p.z. zostaty okreslone dwie zasadnicze formy
wykonywania pieczy: rodzinna i instytucjonalna, ktére doprecyzowano w art. 39
ust. 1 1art. 93 ust. 1 w.w.r.p.z.

Rodzinna piecza zastepcza wykonywana jest przez rodziny zastepcze spo-
krewnione, niezawodowe lub zawodowe, przy czym rodziny zastepcze zawodowe
moga pehic¢ funkcje pogotowia opiekunczego lub rodziny zawodowej specjali-
stycznej. Zastepcza piecza rodzinna moze tez przybraé ksztalt rodzinnego
domu dziecka.

Instytucjonalna piecza zastgpcza z kolei jest sprawowana w formie placowki
opiekunczo-wychowawczej, regionalnej placowki opiekunczo-terapeutycznej
oraz interwencyjnego osrodka preadopcyjnego. Sad umieszcza dziecko w insty-
tucjonalnej pieczy zastepczej, jezeli brak jest mozliwos$ci umieszczenia dziecka
w rodzinnej pieczy zastepczej lub z innych waznych wzgledow nie jest to zasadne.
W regulacji tej zostala wyrazona zasada preferencji rodzinnych form pieczy
zastepczej™.

Norma art. 35 ust. 1 u.w.r.p.z. jako regule przyjmuje, ze podstawa umiesz-
czenia dziecka w pieczy zastgpcze] jest orzeczenie sadu. Wyjatki od tej zasady
przewidziano jedynie w razie pilnej konieczno$ci, na wniosek lub za zgoda

'8 W. HELLINCKX, Nowe tendencje w opiece nad dzieckiem w Europie, [w:] Zmiany w systemie
opieki nad dzieémi i mlodziezq. Perspektywa europejska, red. Z. Stelmaszuk, Katowice: Slask 2001,
s. 118. M. BARANOWSKA-BOLESTA, Legal Guardianship of Minors. Selected Issues, ,,Studia Turidica
Lublinensia” 2020, nr 1, s. 47-66.

' A. STELMACHOWSKI, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN
1998, s. 38.

2T, SmyczyNski (red.), System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekuricze, t. 11. War-
szawa: Wydawnictwo C.H. Beck 2014, s. 3.

2L OSNC 1976, nr 9, p. 184.

22 J. WiErRCINsKI (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa: LexisNexis 2014,
s. 758; H. Dorecki (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa: Wolters Kluwer
2013, s. 790.
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rodzicéw dziecka i na podstawie umowy zawartej przez starost¢ z rodzing
zastgpcza lub prowadzacym rodzinny dom dziecka, o czym niezwlocznie za-
wiadamiany jest sad. Umowa ma charakter interwencyjny i wygasa z chwila
zakonczenia sagdowego postepowania z zakresu pieczy zastgpczej (art. 35 ust. 2
u.w.r.p.z.). Objecie dziecka piecza zastepcza bez orzeczenia sagdu dopuszczono
takze w wypadkach, w ktorych dziecko zostalo doprowadzone przez Policje
lub Straz Graniczng do zawodowej rodziny petnigcej funkcje pogotowia rodzin-
nego lub do placowki opiekunczo-wychowawczej typu interwencyjnego (art. 58
ust. 1 pkt 2 oraz art. 103 ust. 2 pkt 2 u.w.r.p.z.), a takze wtedy, gdy wystepuje
bezposrednie zagrozenie zycia lub zdrowia dziecka w zwigzku z przemoca
w rodzinie (art. 58 ust. pkt 3 oraz art. 103 ust. 2 pkt 3 u.w.r.p.z. w zwiazku z art.
12a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie™).
Wskazane w art. 35 ust. 1 u.w.r.p.z. wyjatki dotycza wiec sytuacji nagtych, wyma-
gajacych natychmiastowego zapewnienia tymczasowej opieki i kazdorazowo facza
si¢ z obowigzkiem niezwlocznego (w ciggu 24 godzin) powiadomienia sadu
o umieszczeniu dziecka w pieczy zastepczej (art. 58 ust. 3 i art. 103 ust. 8 u.w.r.p.z.
oraz art. 12a ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie). Zawia-
domienie powoduje wszczecie z urzedu postepowania opiekunczego.

Przepisy ustawy o wspieraniu rodziny i pieczy zastgpczej skupiajg si¢ na
organizacyjnym aspekcie jej sprawowania, natomiast materialno-prawne pod-
stawy umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej i doboru wlasciwej formy pieczy,
a takze zasady postgpowania majgce minimalizowa¢ negatywne skutki oddzie-
lenia od rodzicow, zostaly zawarte w art. 100 oraz art. 109-111 Kodeksu rodzin-
neg i opiekunczego®, dotyczacych ingerencji sadowej w sprawowanie wiadzy
rodzicielskiej, oraz w art. 112" k.r.o. i nastepnych regulujacych piecze zastepcza.
Sposob sformutowania art. 112°-112% k.r.0., zawierajacych adresowane do sadu
konkretne wskazowki dotyczace wyboru wiasciwych warunkéw zyciowych
dziecka, polaczone z przyznaniem sadowi znacznej swobody decyzyjnej
w wyborze (art. 112° § 2 i art. 112" § 1 kr.o.) jednoznacznie wskazuje, ze
obowigzkiem sadu jest catosciowe, kazuistyczne zbadanie potrzeb dziecka i do-
pasowanie do nich nie tylko formy pieczy zastepczej, ale takze osob, ktore beda te
piecz¢ wykonywac.

Sad moze powierzy¢ sprawowanie pieczy zastepczej matzonkom albo osobie
niepozostajacej w zwigzku malzenskim, ktorzy sa wstgpnymi albo rodzenstwem
dziecka, albo tez osobom, ktdére nie sa z dzieckiem w tym stopniu spokrewnione,
jezeli zostaly wpisane do rejestru osob zakwalifikowanych do petnienia funkcji

2 Dz.U. 22005 r., nr 180, poz. 1493 z p6zn. zm.
# Dz.U. 1964, nr 9, poz. 59 (dalej skrot: k.r.0.).
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rodziny zastgpczej lub taka funkcje pelnigcych, a takze — jezeli dobro dziecka za
tym przemawia — tymczasowo nawet osobom niemogacym si¢ wykaza¢ odpo-
wiednimi kwalifikacjami.

Kandydaci na rodzin¢ zastepcza (réwniez spokrewniong) muszg co do zasady
speliaé szczegdtowe wymagania okreslone w art. 42 u.w.r.p.z., miedzy innymi:
daja rgkojmie¢ nalezytego sprawowania pieczy zastgpczej, nie byli i nie sg pozba-
wieni wtadzy rodzicielskiej (czy tez wtadza rodzicielska nie byta im ograniczona
ani zawieszona), wypetniaja obowigzek alimentacyjny, maja pelng zdolnos¢ do
czynnosci prawnych oraz sa zdolni do sprawowania wlasciwej opieki nad dziec-
kiem, co zostalo potwierdzone zaswiadczeniem lekarskim o stanie zdrowia
oraz opinig o posiadaniu predyspozycji i motywacji do petnienia funkcji rodziny
zastgpczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka wystawiong przez psycho-
loga. Ponadto osoby te musza zapewni¢ odpowiednie warunki bytowe i mieszka-
niowe, umozliwiajace dziecku zaspokajanie jego indywidualnych potrzeb, w tym
rozwoju emocjonalnego, fizycznego i spotecznego, wiasciwej edukacji i rozwoju
zainteresowan, wypoczynku i organizacji czasu wolnego. W kazdym przypadku
decyzja co do umieszczenia dziecka w odpowiedniej formule pieczy zastepczej
musi by¢ zgodna z dobrem dziecka — podstawowsg dyrektywa podejmowania
rozstrzygnig¢ przez sad opiekunczy.

Umieszczenie w rodzinie zastgpczej moze nastapi¢ rowniez w trybie ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich®. Zgodnie
z art. 6 ust. 9 tej ustawy sad rodzinny moze — w ramach $rodka wychowawczego
— orzec wobec osoby nieletniej umieszczenie jej w rodzinie zastgpczej zawodowe;,
ktora ukonczyta szkolenie przygotowujace do sprawowania opieki nad nieletnim.

2. PYTANIA I WATPLIWOSCI

Zatrzymujac si¢ na literalnej tre§ci wskazanych we wstepie przepisow, maja-
cych na celu gwarantowanie zachowania tozsamosci religijnej dziecka, w tym
dziecka pozostajacego w pieczy zastepczej, mozna doj$¢ do przekonania, ze mate-
ria ta w porzadku prawa polskiego jest uregulowana w taki sposob, ze w zasadzie
wszystko w niej jest jasne. Problem jednak w tym, Zze przy glebszej analizie
pojawiajg si¢ pytania, na ktore trudno odpowiedzie¢ wprost i jednoznacznie. Na
przyktad: czy praktykujacy katolicyzm dziadkowie, ustanowieni rodzing zastgpcza
dla 7-letniego wnuka, ktory do tej pory byt wychowywany w religii anglikanskiej
i ktorego rodzice nie zostali pozbawieni wladzy rodzicielskiej, lecz na state

3 Dz.U.z2014 1., poz. 382.
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przebywaja w Londynie, moga — w $wietle prawa polskiego — posta¢ wnuka
do katolickiej szkoly podstawowej? Czy wychowawcy placowki opiekunczo-
-wychowawczej (domu dziecka), w ktérym przybywa dziewigcioro ochrzczonych
dzieci pochodzacych z rodzin katolickich, dwoje prawostawnych, czternascioro
dzieci nieustalonego pochodzenia oraz jeden obrzezany chlopiec, maja obowigzek
zorganizowa¢ dwie wieczerze wigilijne w réznych datach, a takze S$wigto
Chanuka? Czy dwoje muzutmanskich 13-latkéw z Turcji, ktérzy po nielegalnym
przekroczeniu granicy zostang zatrzymani na Dworcu Centralnym w Warszawie,
moga domagaé si¢ umieszczenia w takiej rodzinie zastgpczej lub placowce,
w ktorej nie je si¢ wieprzowiny, posci w miesigcu ramadan 1 w ktorej beda mogli
pobiera¢ nauke Koranu? Czy katoliccy rodzice, ktorzy zostali pozbawieni wladzy
rodzicielskiej, moga domagac si¢, aby ich 4-letnie dziecko umieszczone w ro-
dzinnym domu dziecka prowadzonym przez religijnie oboj¢tne malzenstwo
uczestniczylo w cotygodniowej Mszy §w. oraz aby poznawato Bibli¢?

Podejmujac probe odpowiedzi na powyzsze pytania, nalezaloby zaczaé przede
wszystkim od ustalenia kwestii wladzy rodzicielskiej i podstawy prawnej umiesz-
czenia dziecka w pieczy zastgpczej. W literaturze przedmiotu wyrdznia sie trzy
sytuacje: 1) gdy dziecko umieszczono w pieczy zastgpczej na wniosek rodzicow;
2) gdy dziecko przebywa w pieczy zastepczej na podstawie ograniczenia wladzy
rodzicielskiej lub na podstawie ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich;
3) gdy nad dzieckiem sprawowana jest opieka prawna’.

W pierwszym przypadku nalezy przyjaé, ze nie doszto do ingerencji sadu
w sfere wladzy rodzicielskiej, w zwiazku z czym rodzice nadal zachowuja petnie
wladzy rodzicielskiej, a to oznacza, ze moga oni w czasie pobytu dziecka poza
rodzing w pelni decydowaé o jego sprawach, obowigzki za$, jak prawa pod-
miotdw sprawujacych piecze zastepcza sprowadzaja si¢ tylko do wykonywania
tzw. pieczy biezacej. W doktrynie powszechnie przyjmuje si¢, ze piecza biezaca
to piecza faktyczna nad dzieckiem, tzn. troska o dziecko zwigzana z oddziaty-
waniem na nie w trakcie zwyklych codziennych czynnosci zyciowych (zapew-
nienie dziecku bezpieczenstwa, opieki lekarskiej, odpowiedniego pozywienia,
odziezy, wypoczynku, a takze dbato$¢ o wykonywanie przez dziecko obowigzku
szkolnego)®’.

W drugim przypadku, gdy sad ograniczyt rodzicom witadze rodzicielska lub
tez umiescit dziecko w rodzinie zast¢pczej na podstawie ustawy o postgpowaniu
w sprawach nieletnich, w gr¢ wchodzi tzw. piecza podzielona, czyli prerogatywy

26 J. WIERCINSKT (red.), Kodeks rodzinny, s. 169; S. LAKOMA, Instytucja rodzin zastepczych
w prawie administracyjnym, £6dz: Uniwersytet Lodzki 2014, s. 228.
" Tamze.
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wladzy rodzicielskiej (prawa i obowiazki wynikajace z wladzy rodzicielskiej) sa
rozdzielone pomigdzy rodzicéw a osoby i instytucje sprawujace piecze zastepcza.
Kwesti¢ te reguluje art. 112 [1] §1-2 k.r.0., w §wietle ktorego obowigzek i prawo
wykonywania biezacej pieczy nad dzieckiem umieszczonym w pieczy zastgpczej,
jego wychowania i reprezentowania w tych sprawach, naleza do rodziny zastep-
czej, natomiast pozostate obowigzki 1 prawa wynikajace z wladzy rodzicielskiej
nalezg do rodzicéw naturalnych dziecka (o ile sad opiekunczy nie postanowit
inaczej). Rodzice zachowujg zatem co do zasady prawo do decydowania o wszy-
stkich istotnych sprawach dziecka, w tym w sprawach wykraczajacych poza
zakres pojecia ,,piecza biezaca” czy zarzad majatkiem dziecka. W kontek$cie
art. 112" § 1 kr.o. nalezy zauwazyé, ze przepis ten, przekazujac rodzinom
zastgpczym 1 placowkom obowigzek wychowania dziecka, moze rodzi¢ watpli-
wosci co zakresu uprawnien objetych tym terminem. Tego samego okreSlenia
»Wychowanie” razem z pojeciem ,,kierowanie” ustawodawca uzywa bowiem row-
niez w art. 96 kr.o. w odniesieniu do witadzy rodzicielskiej. W $lad za
M. Andrzejewskim nalezy jednak zgodzi¢ si¢ z teza, ze jakkolwiek z kazdym
procesem wychowania taczy si¢ jaki§ element kierowania, to jednak Kodeks
rodzinny i opiekunczy postuguje si¢ terminem ,,wychowanie” w jego znaczeniu
potocznym (,,catoksztatt zabiegdbw majacych na celu uksztaltowanie cztowieka pod
wzglgdem fizycznym, moralnym i umystowym oraz przygotowanie do zycia w
spoteczenstwie”), a , kierowanie” wymienia odrgbnie, nadajac mu odmienna tresé,
na ktora sktada si¢ — ujmujac rzecz w skrocie — decydowanie o istotnych sprawach
dziecka. ,,Owo kierowanie, jako nieprzekazane w art. 112" kr.o. rodzicom
zastgpczym lub placowce, ustawodawca pozostawit rodzicom naturalnym
dziecka™, a to oznacza, ze to w ich rekach pozostawiono decydowanie migdzy
innymi o przynaleznosci dziecka do organizacji czy o jego $wiatopogladzie®.

W trzeciej z kolei sytuacji, gdy dziecko umieszczono w rodzinie zastepczej
na podstawie orzeczenia sadu o pozbawieniu rodzicow witadzy rodzicielskiej, sad
ustanawia nad dzieckiem opieke. Opiekunami dziecka w rodzinie zastgpczej
sa przede wszystkim rodzice zastgpczy (art. 149 § 4 pkt 1 k.r.o.). W mysél art. 155
§ 2 k.r.o. do sprawowania opieki stosuje si¢ odpowiednio przepisy o wiadzy
rodzicielskiej z zachowaniem podanych dalej przepisow.

28 M. ANDRZEIEWSKI, Pojecie pieczy zastepczej, [w:] System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne
i opiekuncze, red. T. Smyczynski, t. 12, Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck 2011, s. 437; TENZE,
Sytuacja prawna wychowanka pieczy zastgpczej, [W:] TENZE, Status prawny osoby maloletniej
(piecza zstgpcza, kontakty, przysposobienie), Warszawa: INP PAN 2020.

» Tamze.

3 Tamze.
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Z powyzszego wynikatoby zatem, Zze jedynie w trzeciej z opisanych sytuacji
rodzice naturalni, tracac prerogatywy zwigzane z wladzg rodzicielska, tracg row-
niez wplyw na kwestie zwigzane z religijnym wychowania dziecka. W obu
wczesniejszych przypadkach ich stanowisko w omawianej materii nadal ma cha-
rakter wigzacy. Oznacza to, ze np. wyznajacy katolicyzm dziadkowie, ustano-
wieni rodzing zastepcza dla swego kilkuletniego wnuka, nie moga ochrzci¢ dzie-
cka w Kosciele katolickim, jesli posiadajaca wtadze rodzicielska matka dziecka,
bedaca cztonkiem Ko$ciola Chrzescijan Baptystow, nie wyraza na to zgody®'.

Taki kierunek interpretacyjny mozna dostrzec rowniez w orzecznictwie Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. W wyroku z 22 czerwca 1989 r. w sprawie
Eriksson v. Sweden® Trybunat orzekl, Ze rodzice oraz prawni opiekunowie moga
straci¢ prawo gwarantowane w art. 2 | Protokolu, jezeli zostang pozbawieni praw
rodzicielskich w wyniku orzeczenia sadu czy rozwigzania adopcji. Natomiast
w wyroku z 24 marca 1988 r. w sprawie Olsson v. Sweden® Trybunat uznat, ze
w przypadku, gdy prawa rodzicielskie zostana jedynie ograniczone, np. na skutek
choroby, przekazanie dziecka do rodziny zastgpczej badz ,,0oddanie na wycho-
wanie do zakladu opieki spolecznej” nie stwarza sytuacji, w ktorej dzieci nie
miatyby by¢ wychowywane zgodnie z przekonaniami czy w religii, jakg wyznaja
rodzice.

Ustalenie wskazanej kwestii w pewnej mierze porzadkuje zagadnienie na
plaszczyznie normatywnej, niewgtpliwie nie wyjasnia jednak analizowanego
problemu w calej jego zlozono$ci. Pozbawienie rodzicow wiladzy rodzicielskiej,
atym samym i prawa do wychowywania dziecka w wyznawanej przez siebie
religii nie oznacza wszak, ze z ustaniem wiadzy rodzicielskiej automatycznie
ustaje takze prawo dziecka do zachowania swojej tozsamosci religijnej. Prawo
dziecka do wychowania w ,religii 0jcow” jest niejako prawem samym w sobie
i podlega ochronie nie tylko ze wzglgdu na wychowawcze prawa rodzicow.
Zachowanie tozsamosci religijnej podlega ochronie réowniez (a raczej przede
wszystkim) jako prawo osobiste samego dziecka, aczkolwiek nie ulega watpli-
wosci, ze tozsamos$¢ ta nie determinuje $wiatopogladu raz na zawsze. Prawo do
zmiany religii lub odstgpienia od dotychczasowych wierzen i przekonan jest

31 Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze rowniez Kosciot katolicki wymaga zgody rodzicow lub
przynajmniej jednego z nich albo ,.tych, ktérzy ich prawnie zastgpuja” do godziwego ochrzczenia
dziecka (kan. 868 § 1 KPK). Jedynie ,,dziecko rodzicow katolickich, a nawet i niekatolickich,
znajdujace si¢ w niebezpieczenstwie $mierci, jest godziwie chrzczone, nawet wbrew woli rodzicow”
(kan. 868 § 2 KPK). Szerzej zob. P. KRoCZEK, Sytuacja prawna dzieci w kontekscie Chrztu swigtego
i wychowania religijnego, ,,Studia Oecumenica” 2013, nr 13, s. 161-174.

32 Judgment Eriksson v. Sweden, 22 June 1989, application n. 11373/85.

33 Judgment Olsson v. Sweden, 24 March 1988, application n. 10465/83.
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jednym z atrybutéw wolnosci sumienia i wyznania, tyle ze — co nalezy podkresli¢
— pojawia si¢ wraz ze zdolno$cig do $wiadomego rozeznania. Dziecko poddane
pieczy zastepczej ma prawo, wraz z rozwojem stopnia dojrzalo$ci, do wlasnych
wyborow 1 decyzji w kwestii S$wiatopogladowych, do czasu jednak, gdy ten stan
osiggnie, ma prawo, aby jego tozsamos¢ religijna, wyniesiona z rodziny gene-
racyjnej, byla w owej pieczy zastgpczej chroniona. Jak tego dokonaé, gdy opie-
kunowie prawni lub osoby sprawujace piecz¢ biezacg sa wyznawcami innej religii
lub nie wyznaja zadnej? Odpowiedz na to pytanie jest trudna. Przede wszystkim
dlatego, ze na prozno szuka¢ odpowiedzi na nie w obowiazujacych regulacjach
prawnych, a i odwotanie si¢ do praktyki, judykatury i doktryny jest tu mato
pomocne.

W odniesieniu do przepisow prawa nalezy zauwazy¢, ze ustawa o wspieraniu
rodziny i pieczy zast¢pczej poza lakonicznym stwierdzeniem zawartym w przy-
wotanym art. 40 ust. 5 oraz art. 93 ust. 4, ze podmioty sprawujace piecze zastgp-
cza sa obowigzane zaspokaja¢ potrzeby religijne dziecka, kwestii tej blizej nie
precyzuje. Jak tymczasem miatoby wyglada¢ zaspokajanie ,,potrzeb religijnych”
np. dziecka 2-letniego, ktore takich potrzeb ani sobie nie u§wiadamia, ani ich nie
zwerbalizuje, trudno dociec. Znamienne w tym kontekscie jest i to, ze rowniez
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z 22 grudnia 2011 r. w spra-
wie instytucjonalnej pieczy zastgpczej’!, mimo ze bardzo szczegdtowo, a nawet
wrgez drobiazgowo precyzuje np. to, ile razy pracownik sprawujacy opieke
w godzinach nocnych winien przeprowadzi¢ obchdod (§ 12 ust. 2), do tematu
zaspokajania potrzeb religijnych dzieci przebywajacych w tego rodzaju placow-
kach nie odnosi si¢ wcale, pomijajac je catkowicie milczeniem. Kwestie zwigzane
z przynaleznoscia religijng dziecka nie sa expressis verbis uyjmowane ani w wy-
mogach dotyczacych planu pomocy dziecku, ani tez w karcie pobytu dziecka.
Jedyna wzmianka, jaka w tym rozporzadzeniu nawigzuje do aspektu religijnego,
jest przepis mowiacy o tym, ze dziecku umieszczonemu w placowce opiekunczo-
-wychowawczej albo w regionalnej placowce opiekunczo-terapeutycznej zapew-
nia si¢ wyzywienie dostosowane do jego potrzeb, migdzy innymi religijnych
(§ 18 ust. 1 pkt 1). Rozporzadzenie to nie okresla jednak, chociazby w ogdlnym
zarysie, jak mialoby wyglada¢ organizowanie praktyk religijnych dzieci prze-
bywajacych w tych placéwkach i do czego jest w tej materii zobowigzany (a do
czego nie) pracujacy tam personel.

Niezaleznie od powyzszego pewne watpliwosci moze budzi¢ rowniez sam
zakres przedmiotowy owej ochrony tozsamosci. Z literalnego brzmienia wspo-
mnianego art. 20 Konwencji o Prawach Dziecka w sposéb do§¢ wyrazny wynika,

3 Dz. U. Nr 292, poz. 1720.
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ze ochronie, o ktérej w tym przepisie mowa, podlega jedynie zachowanie toz-
samosci religijnej dziecka. Rowniez ustawa o wspieraniu rodziny i pieczy zastgp-
czej wsrdd potrzeb, ktore zgodnie z przepisami maja by¢ zaspokajana, wyraznie
wymienia potrzeby religijne. Oznaczatoby to a contrario, ze w przypadku, gdy
dziecko nie ma tozsamosci religijnej, lecz niefideistyczna (np. pochodzi z rodziny
o wyraznym $wiatopogladzie ateistycznym), to jego tozsamos¢ takiej ochronie
juz nie podlega. Tez¢ te posrednio wywies¢ mozna rowniez ze stanowiska judy-
katury, zgodnie z ktorym okreslona w art. 53 ust. 1 Konstytucji RP wolno$¢ religii
nie obejmuje $wiatopogladu niereligijnego™. Jesli wigc wyznajacy $wiatopoglad
areligijny rodzice dziecka umieszczonego w pieczy zast¢pczej zostang pozbawieni
wladzy rodzicielskiej, nie ma zadnych formalnych podstaw, ktore nakazywatyby
respektowanie tego Swiatopogladu w procesie wychowawczym dziecka.

WNIOSKI

Problematyka ochrony tozsamosci religijnej dziecka w pieczy zastepczej nie
byla jak dotad przedmiotem wigkszego zainteresowania doktryny i — jak pokazuje
praktyka orzecznicza — nie jest tez przedmiotem poglebionej refleksji sadow.
W przypadku gdy dziecko trafia do rodziny zastepczej spokrewnionej, a wiec do
srodowiska, ktore z zatozenia prezentuje, jesli nie ten sam, to przynajmniej zbli-
zony system wartos$ci, zagadnienie owej ochrony tozsamos$ci co do zasady nie
budzi wigkszych zastrzezen, cho¢ i w takich przypadkach zdarzaja si¢ wyjatki.
Zasadnicze problemy pojawiaja si¢ jednak wowczas, gdy dziecko zostaje umiesz-
czone w innej formule niz spokrewniona rodzina zastgpcza, a zwlaszcza gdy trafia
do placowki opiekunczo-wychowawcze;j.

Obowiazujace w Polsce przepisy prawne zdajg si¢ wskazywaé, ze troska
o ochrong tozsamosci religijnej dziecka w pieczy zastepczej nie jest obca ustawo-
dawcy polskiemu. Rzecz jednak w tym, Zze o ile owa ochrona tozsamosci reli-
gijnej jest gwarantowana na poziomie normatywnym, o tyle w praktyce jest ona
w znacznej mierze iluzoryczna. Taki stan rzeczy jest wypadkowa kilku okolicz-
nosci. Po pierwsze, sklada si¢ na to brak blizszych regulacji prawnych lub
chociazby formalnych wskazoéwek interpretacyjnych, ktoére precyzowatyby, jak
ochrong¢ t¢ — zwlaszcza w pieczy instytucjonalnej — nalezatoby rozumie¢. Po

3 Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 16 lutego 1999 r. w sprawie SK 11/98 stanat na
stanowisku, ze wprawdzie wolnos¢ religii jest uyyjmowana w normie konstytucyjnej zawartej w art.
53 bardzo szeroko i obejmuje wszelkie religie i przynalezno$¢ do wszelkich zwigzkow wyzna-
niowych, to jednak nie obejmuje $wiatopogladu niefideistycznego. Podobne stanowisko zajat
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 26 stycznia 1998 r. w sprawie I SA 1065/97.
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wtore, pochodzenie religijne dziecka, wobec ktdrego orzekana jest piecza zastgp-
cza, raczej nie jest przedmiotem szczegdlnej uwagi wspotczesnej praktyki orzecz-
niczej. Aspektem tym sady rodzinne si¢ nie zajmuja’®, o ile nie musza, a nawet
wowczas, jesli musza (gdyz kwestia ta z jaki§ wzgledow zostanie zaakcentowana
w sprawie), to niejednokrotnie napotykaja na trudne do usunigcia problemy na-
tury faktycznej. Taka trudnoscig jest np. brak deklarujacych przynaleznos¢ wy-
znaniowg 0sob majacych pehnié pieczg zastepcza wobec dziecka, gdy przynalezy
ono do konfesji, ktéra w Polsce ma charakter mniejszosciowy. W przypadku np.
matoletniego muzutmanina znalezienie rodziny zastgpczej, ktora praktykowataby
islam jest (poza obszarem Polski wschodniej, a gtownie okolic Kruszynian i Bo-
honikow) niewatpliwie trudne. Podobnie jak nietatwe jest znalezienie takiej
placowki opiekunczo-wychowawczej, w ktorej problemoéw nie rodzitoby zacho-
wanie wskazan szariatu. Pozostajac przy wyznawcach islamu, nie sposob
na marginesie nie odnotowaé i tego, ze pomimo iz zgodnie z trescig wigzacego
Polske art. 20 Konwencji o Prawach Dziecka ustanawianie pieczy zastepczej
winno nastepowaé z uwzglednieniem instytucji kafala, nie bardzo wiadomo, co
w realiach prawa polskiego przepis ten konkretnie miatby oznacza¢.

Wracajac do okolicznosci, ktore sprawiaja, ze analizowana ochrona pozostaje
jedynie dobrze brzmigcym hastem, ktore w zasadniczej mierze odbiega od rzeczy-
wisto$ci, nalezy zauwazy¢, ze problemem jest rowniez, jak si¢ wydaje brak
odpowiedniego zainteresowania samych Kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych
(gtownie tzw. mniejszosciowych) wiaczaniem si¢ w organizowanie pieczy zastgp-
czej, 1 to pomimo istniejgcych ku temu od lat mozliwosci prawnych. Jak wynika
np. z danych statystycznych zawartych np. w ,,Wykazie zarejestrowanych placo-
wek opiekunczo-wychowawczych w woj. §laskim” poza placoéwkami prowadzo-
nymi przez Kosciét katolicki placowek prowadzonych przez inne koscioty
i zwiazki wyznaniowe w wykazie tym nie ma®’.

Na posiedzeniu Rady Unii Europejskiej 25 pazdzierniku 2019 r. przyjeto,
z inicjatywy Polski, porozumienie o zmianie Rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/
2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczacego jurysdykcji oraz porozumienie
uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach
dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej uchylajace rozporzadzenie (WE)

3 W tym kontekscie znamienny jest fakt, ze do 14 listopada 2014 r., tj. wydania przez Sad
Najwyzszy w sktadzie siedmioosobowym uchwaty w sprawie III CZP 65/15, jasno nakazujacej, aby
sady opiekuncze, orzekajac umieszczenie dziecka w pieczy zastgpczej, oznaczaty konkretng rodzing
zastgpcza lub rodzinny dom dziecka, sady w tym zakresie przenosily swoje uprawnienia na rzecz
jednostki organizacyjnej pomocy spotecznej. O tym, do jakiej rodziny trafi dane dziecko, czgstokro¢
decydowat nie sad rodzinny, lecz starosta.

37 Zob. http://www katowice.uw.gov.pl/wdzps/ipiecza.html [dostep: 20.01.2017].
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nr 1347/2000 (,,Bruksela II bis”)*®. Zmiany wskazanego rozporzadzenia — ktore
zostang dookreslone do 2022 r. — majg polega¢ na wprowadzeniu przepisu, ktory
»Zobowiazuje panstwa cztonkowskie UE, by zachowywaty prawa dziecka do toz-
samos$ci kulturowej, religijnej i jezykowej w postgpowaniach o ustanowienie
pieczy zastepczej”’. Czy zmiany te beda stanowily realna ochrong tozsamosci
religijnej dziecka w pieczy zastepczej w Polsce — czas pokaze.
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TOZSAMOSC RELIGIJNA DZIECKA W PIECZY ZASTEPCZEJ
Streszczenie

Aspekt religijny w wychowaniu dzieci nie ogranicza si¢ wytacznie do edukacji rodzicielskiej,
prawo do zachowania swojej tozsamosci religijnej majg takze same dzieci dorastajace w natural-
nym $rodowisku rodzinnym. W réwnym stopniu przystuguje ono jednak takze dzieciom pozosta-
jacym w pieczy zastgpczej. Czy jednak prawo to jest faktycznie w Polsce przestrzegane? Czy np.
dwoch trzynastoletnich muzutmanow z Turcji, zatrzymanych na Dworcu Centralnym w War-
szawie po nielegalnym przekroczeniu granicy, moze ztozy¢ wniosek o umieszczenie w rodzinie
zastepczej lub instytucji, w ktorej nie je si¢ wieprzowiny, gdzie moga posci¢ w miesigcu ramadan
i studiowa¢ Koran? Czy katoliccy rodzice, ktorzy zostali pozbawieni opieki rodzicielskiej, moga
zadac¢, aby ich czteroletnie dziecko, ktore jest umieszczone w rodzinnym domu dziecka prowa-
dzonym przez obojetne religijnie malzenstwo, uczestniczyto w cotygodniowej Mszy $w. i zapo-
znawalo si¢ z Biblig? W niniejszym artykule podjeto probe odpowiedzi na te pytania.

Przekitad angielskiego abstraktu
Stanistaw Sarek
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