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UPOWAZNIENIE DO UJAWNIENIA TAJEMNICY BANKOWE]
OSOBIE TRZECIEJ A PELNOMOCNICTWO*

AUTHORIZATION TO DISCLOSE BANKING SECRECY TO A THIRD PARTY
AND A POWER OF ATTORNEY

Abstract: The article deals with the issue of third party access to confidential information cov-
ered by banking secrecy. Under the current provisions of banking law, it should be authorized by
the beneficiary of secrecy, however, both in the doctrine and practice of applying the law, there
are inconsistent positions regarding the possibility of providing such information by a bank to
a person holding a power of attorney. In this context, the research problem is an attempt to
answer the question what differences in the form and nature of the authorization and power of
attorney may affect the decision regarding disclosure of information covered by banking secrecy.
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WPROWADZENIE

Przedmiotem artykutu jest proba rozstrzygnigcia kwestii budzacej watpli-
wosci zarowno w doktrynie, jak i praktyce stosowania prawa, a mianowicie,
jakim dokumentem moze legitymowaé si¢ osoba trzecia w celu uzyskania
informacji dotyczacych osoby fizycznej, ktore objete sg tajemnicg bankowa,
oraz jaka powinna by¢ jego forma. Pomimo tego, ze zagadnienie to jest ure-

* Artykul zostal przygotowany na podstawie podrozdzialu Pefnomocnictwo w kontekscie
tajemnicy bankowej, [w:] M. SAGAN, Tajemnica bankowa a prawo do prywatnosci w prawie
polskim, Rzeszow: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego 2021, s. 75-78, ktoéry zostat zmo-
dyfikowany, znaczaco poszerzony i uaktualniony.
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gulowane w Prawie bankowym', to wykladnia obowiazujacych przepisow
oraz praktyka stosowania nie sg jednolite. Cz¢sto spotykanym zjawiskiem
jest odmowa zatatwienia przez bank sprawy czy tez dokonania okreslonej
czynnosci, w sytuacji kiedy strona zastepowana jest przez profesjonalnego
petnomocnika legitymujgcego si¢ petnomocnictwem udzielonym w formie
pisemnej’. Banki, mimo braku podstaw do tego rodzaju dziatan, czesto wy-
magaja petnomocnictwa w formie aktu notarialnego®. W artykule przedsta-
wiono w zarysie rol¢ instytucji tajemnicy bankowej z uwzglednieniem jej
gwarancyjnego charakteru, podjeto zagadnienie charakteru prawnego petno-
mocnictwa 1 upowaznienia oraz przedstawiono wnioski. Badania przeprowa-
dzono przy uzyciu metody formalnodogmatyczne;j.

1. STATUS INFORMACIJI OBJETYCH TAJEMNICA BANKOWA

Podmiot®, ktérego dotycza informacje objete tajemnica bankowa, jest ich
wytacznym dysponentem, co oznacza, ze moze dane te swobodnie rozpo-
wszechnia¢. Natomiast bank, do momentu wyrazenia zgody na ujawnienie
danych objetych tajemnicg bankowa, ma obowigzek zachowania ich w dys-

! Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r., poz. 1896
ze zm. [dalej: pr.b.].

2'W zalezno$ci od rodzaju sprawy, do zalatwienia ktorej zostat umocowany petnomocnik, na-
lezy mie¢ na wzgledzie przepisy materialne — art. 98 i n. ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Ko-
deks cywilny, tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r., poz. 1740 ze zm. [dalej: k.c.], lub procesowe — art. 88 i n.
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego, tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r.,
poz. 1575 ze zm. [dalej: k.p.c.].

Na temat mozliwosci uzyskania informacji objetych tajemnicg bankowa przez pelnomoc-
nikéw (tez procesowych) zob. M. BACZYK, Zagadnienie dostepu petnomocnika do informacji
objetych tajemnicq bankowg, ,,Prawo Bankowe” 1999, nr 2(24), s. 85-89.

3 Na powyzszy problem zwrécilty uwage wiadze Naczelnej Rady Adwokackiej. Zob. http://
www.adwokatura.pl/z-zycia-nra/knf-po-pismie-nra-interweniuje-ws-niechonorowania-przez-banki
-pelnomocnictw/ i zamieszczone tam stanowiska Naczelnej Rady Adwokackiej oraz Komisji
Nadzoru Finansowego [dostep: 24.03.2020].

4W artykule ograniczono si¢ do przedstawienia problematyki dotyczacej osob fizycznych. Sa-
mo zagadnienie prawa do prywatnosci oséb prawnych nie jest traktowane w doktrynie jednolicie.
Zgodnie z jednym ze stanowisk sporne pozostaje juz samo przyznanie im prawa do prywatnosci ze
wzgledu na jego charakter. Por. A. SZPUNAR, Ochrona dobr osobistych, Warszawa: PWN 1979, s. 33.
Autor podnosi, iz prawo to z uwagi na swdj charakter moze zosta¢ przyznane wylacznie osobom fi-
zycznym. Poglad przeciwny glosi, Ze mimo istnienia odmiennej natury oséb prawnych, nie mozna
catkowicie eliminowa¢ mozliwosci istnienia analogicznego dobra osobistego w przypadku osob
prawnych. Por. P. KSIEZAK, Komentarz do art. 43 Kodeksu cywilnego, [w:] Kodeks cywilny. Komen-
tarz. Czes¢ ogolna, red. P. Ksigzak, M. Pyziak-Szafnicka, LEX nr 8935, stanowczo stwierdzajacy,
iz dobra osobiste przystuguja wszystkim osobom prawnym.
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krecji®. Sfera zycia prywatnego okreslana jest inaczej, jako prawo do prywat-
nosci, bowiem stanowi zespot okolicznosci i informacji z zycia osobistego
i rodzinnego, ujawnianych tylko waskiemu gronu najblizszych osob. W tre-
$ci art. 104 ust. 1 pr.b. wyrazona zostala zasada maksymalizmu® zakresu
informacji stanowigcych tajemnic¢ bankowg, ktore to ujecie znajduje swoje
uzasadnienie w celu tej instytucji. Jest nim ochrona prawna zycia prywat-
nego posiadacza rachunku’. Tajemnica bankowa® to instytucja o charakterze
gwarancyjnym. Ujawnienie informacji obj¢tych tajemnicg bankowa umozli-
wia poznanie migdzy innymi posiadanych przez dang osobe¢ $rodkéw finan-
sowych. Status materialny w odniesieniu do os6b fizycznych wspodlczesnie
decyduje o jej pozycji w hierarchii spotecznej’. Status spoteczno-ekonomicz-
ny zawiera trzy wymiary, tj. wymiar edukacyjny, zawodowy i ekonomiczny.
Uznawane sg one za podstawe systemu stratyfikacyjnego nowoczesnych spo-
teczenstw'®, natomiast nierownosci w sferze ekonomicznej nie pozostaja bez
znaczenia dla utrwalania si¢ juz istniejacych podziatéw spotecznych''. Bez
watpienia informacje objete tajemnicg bankowa pozwalajg na odtworzenie
statusu materialnego jednostki, ktéory stanowi element jej sfery intymnej,

5 K. KROLIKOWSKA, Komentarz do art. 104, [w:] B. BAIOR, L. Kociucki, J.M. KONDEK,
K. KROLIKOWSKA, Prawo bankowe. Komentarz do przepisow cywilnoprawnych, Wolters Kluwer,
Warszawa 2020, https://sip.lex.pl/#/commentary/587830967/628407/bajor-barbara-i-in-prawo-
bankowe-komentarz-do-przepisow-cywilnoprawnych [dostgp: 6.03.2021].

6 Tak np. J. BYRSKI, Tajemnica bankowa — aktualne regulacje oraz nowe wyzwania, [w:]
Ochrona klienta na rynku ustug finansowych w swietle aktualnych problemow i regulacji praw-
nych, red. E. Rutkowska-Tomaszewska, Warszawa: C.H. Beck 2017, s. 237-252; G. SIKORSKI,
Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa: C.H. Beck 2015, s. 285.

7 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 13 czerwca 2018 1., I ACa 1320/17, LEX nr 2571386.

8 Istota tej instytucji zostata uregulowana w art. 104 pr.b.

9 Struktura spoteczna stanowi uporzadkowang cato$¢, regulujaca stosunki migdzy jej elemen-
tami sktadowymi. Uktad ten wystepuje zardwno na poziomie globalnym, jak i w mikroskali (tzw.
makrostruktura i mikrostruktura). Nalezy podkresli¢, ze jego istota tkwi w sieci relacji pomigdzy
jednostkami, a nie w samych jednostkach czy rolach spotecznych, jakie petnig. P. SZTOMPKA, So-
cjologia. Analiza spoteczenstwa, Krakow: Znak 2012, s. 166.

19E. ROKICKA, M. PETELEWICZ, Subiektywna jakos¢ zycia a status spoteczno-ekonomiczny. Na
przykiadzie mieszkancow Lodzi, ,,Przeglad Socjologiczny” 63 (2014), nr 2, s. 143-161. Autorki
wskazuja, ze w badaniach spotykano si¢ z duzg liczbg odmoéw odpowiedzi na pytania o zarobki
i dochody ze wzgledu na przypisany im status wiedzy wrazliwej. Coraz czgéciej wywotuja nega-
tywne reakcje respondentéw oraz nieche¢ udzielania na nie odpowiedzi.

A, KARWINSKA, Uwarunkowania dobrego funkcjonowania spoleczenstwa. Znaczenie gospo-
darki spolecznej, ,,Ekonomia Spoteczna” 2010, nr 1, s. 7-25. Zob. K. JANICKA, K.M. SLOMCZYN-
SKI, Struktura spoteczna w Polsce: klasowy wymiar nierownosci, ,,Przeglad Socjologiczny”
63 (2014), nr 2, s. 55-72. Wyniki badan przedstawione w artykule wskazuja na zjawisko polary-
zacji w spoteczenstwie zwigzane m.in. z osiagganymi dochodami.
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a znajac go mozna z tatwoscig stwierdzi¢, jaki styl zycia prowadzi dana osoba,
skad czerpie dochody, na co je przeznacza, a takze gdzie i kiedy bywa.

Wobec powyzszego informacje objete tajemnica bankowa dotyczaca osob
fizycznych, niewatpliwie sg elementem prawa do prywatnos$ci. Okresla si¢
go w literaturze przedmiotu prawem do prywatnosci finansowej. Oznacza to,
ze jako czesc¢ sktadajaca si¢ na prawo do prywatnosci winny korzystac ze
wzmocnionej ochrony prawnej. Trzeba mie¢ jednak na uwadze, ze skoro be-
neficjent tajemnicy bankowej jest uprawniony do decydowania komu i jakie
informacje konfidencjonalne bank powinien udostepni¢, to niewskazane sg
nadmierne utrudnienia w ich udzielaniu spowodowane réznymi stanowiska-
mi dotyczagcymi samego dokumentu upowazniajacego do uzyskania takich
informacji.

2. POJECIE I CHARAKTER PELNOMOCNICTWA W ZARYSIE

Termin ,,pelnomocnictwo” jest wieloznaczny'2. W doktrynie uzywa sie go
na okreslenie mocy prawnej przyshigujacej pelnomocnikowi'’; w znaczeniu
czynnosci prawnej udzielenia takiej mocy — okreslane jest jako czynno$¢
prawna mocodawcy, w sktad ktérej wchodzi o$§wiadczenie woli tej tresci, iz
petnomocnikowi nadaje si¢ moc o$wiadczenia woli w imieniu i ze skutkiem
dla reprezentowanego'? badz tez jako sam dokument pelnomocnictwa'>. W ko-
deksie postgpowania cywilnego przez pelnomocnictwo rozumie si¢ sam do-
kument ,,materializujgcy” umocowanie'®, niemajacy charakteru konstytutyw-

12 Przegladu definicji petnomocnictwa cywilnego materialnego i procesowego dokonat P. Wi-
DERSKI, Petnomocnictwo w prawie polskim, Warszawa: Wolters Kluwer 2018, s. 71-88.

13 Zgodnie z teorig reprezentacji, ktorej tworcg byl R. Thering, przy przedstawicielstwie pod-
miotem dziatajacym jest przedstawiciel. Stanowi ona opozycje wobec teorii fikcji Savigny’ego,
uznajgcej reprezentowanego za wlasciwy podmiot czynno$ci dokonanej przez przedstawiciela.
Por. A. WOLTER, J. IGNATOWICZ, K. STEFANIUK, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa:
Wolters Kluwer 2001, s. 341.

14 Tak np. F. ZOLL, Prawo cywilne, t. I: Cze$¢ ogélna, Poznan: Wojewodzki Instytut Wydaw-
niczy 1931, s. 230; A. SZPUNAR, Udzielenie pelnomocnictwa, ,,Przeglad Sadowy” 1993, nr 9, s. 18-
34. Zgodnie z pogladem odmiennym przez petnomocnictwo rozumie si¢ moc prawng reprezento-
wania udzielong petnomocnikowi w drodze czynnosci prawnej mocodawcy. Por. W. GORSKI,
E. KITLOWSKI, Prawo cywilne, Warszawa: PWN 1974, s. 70. Za: M. SMYK, Pefnomocnictwo we-
diug kodeksu cywilnego, Warszawa: Wolters Kluwer 2010, s. 59-61.

15 A. SZPUNAR, Stanowisko prawne petnomocnika, ,,Przeglad Notarialny” 1948, nr 1/2, s. 51-76.

16 Art. 89 § 1,90, 126 § 3 k.p.c.
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nego, a bedacy dowodem potwierdzajagcym istnienie umocowania pelnomoc-
nika do dziatania w imieniu strony'’.

Udzielenie pelnomocnictwa innej osobie do dziatania w imieniu moco-
dawcy, w oznaczonym w petnomocnictwie zakresie, nastepuje w drodze jed-
nostronnej czynnosci prawnej. Powoduje ono powstanie stosunku petnomoc-
nictwa, ktérego stronami sa mocodawca i petnomocnik'®. Jako przyczyne
niejednolitego rozumienia terminu ,,pelnomocnictwo” na gruncie kodeksu
cywilnego wskazuje sie niejednoznaczno$é unormowania m.in. art. 96 k.c."

W zaleznosci od rodzaju sprawy przedmiotem rozwazan dotyczacych pet-
nomocnictwa dla osoby upowaznionej do uzyskania informacji objetych ta-
jemnica bankowa®” moze byé zaréwno pelnomocnictwo materialne, jak i pro-
cesowe?!.

3. CHARAKTER I FORMA UPOWAZNIENIA
DO UJAWNIENIA TAJEMNICY BANKOWE]J

Artykut 104 ust. 3 zd. drugie pr.b. stanowi, ze osobom trzecim informacje
podlegajace ochronie jako tajemnica bankowa mogag by¢ ujawnione, z za-
strzezeniem art. 105, art. 106a i art. 106b pr.b., wylacznie gdy osoba, ktorej
informacje te dotycza, na pis$mie upowazni bank do przekazania okreslonych
informacji wskazanej przez siebie osobie lub jednostce organizacyjnej. Upo-
waznienie moze by¢ takze wyrazone w postaci elektronicznej. W takim

17 Por. J. SOBKOWSKI, Petnomocnictwo procesowe, jego istota, powstanie i wygasniecie, Po-
znan: UAM 1967, s. 97.

18 Wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2018 r. II CSK 228/17, LEX nr 2486810.

19 M. SMYK, Pefnomocnictwo, s. 57. Na niekonsekwencje¢ ustawodawcy wskazujg takze art.
102 k.c., w ktérym terminu ,,pelnomocnictwo” uzyto w znaczeniu dokumentu, art. 99 k.c. — w ro-
zumieniu czynnos$ci prawnej stanowiacej zrodlo pelnomocnictwa, czy tez art. 101 k.c., gdzie przez
»pelnomocnictwo” rozumie si¢ umocowanie pelnomocnika. Zob. M. BALWICKA-SZCZYRBA, Prze-
pisy ogdlne o pelnomocnictwie w kodeksie cywilnym, [w:] M. BALWICKA-SZCZYRBA, M. GLICZ,
A. SYLWESTRZAK, Pelnomocnictwo. Komentarz, Warszawa: Wolters Kluwer 2020, s. 47-150.

20 Zob. M. BACZYK, Petnomocnictwo zwiqzane ze stosunkiem rachunku bankowego w prakty-
ce bankowej, ,,Studia Iuridica Toruniensia” 2020, t. 26, s. 21-48.

21 Zob. przypis 14. Komisja Nadzoru Finansowego wskazuje na materialny charakter upowaz-
nienia do ujawnienia informacji objetych tajemnica bankowa. Natomiast jezeli chodzi o pelno-
mocnictwo, to mozna wyobrazi¢ sobie sytuacj¢, w ktorej udzielono pelnomocnictwa o charak-
terze materialnym, czyli wylacznie do uzyskania wskazanych informacji objetych tajemnica
bankowa, badZ tez procesowym — jezeli czynno$¢ procesowa obejmie swoim zakresem uzyskanie
i wykorzystanie danych konfidencjonalnych (np. dotaczenie do pozwu wykazu operacji dokony-
wanych z rachunku bankowego mocodawcy).
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przypadku bank obowigzany jest do utrwalenia wyrazonego w ten sposob
upowaznienia na informatycznym nos$niku danych w rozumieniu art. 3 pkt 1
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow re-
alizujgcych zadania publiczne”. W praktyce oznacza to, ze dokument elek-
troniczny stanowi plik komputerowy?>.

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji Nadzoru Finansowego

upowaznienie takie nie jest tozsame z pelnomocnictwem. Bank nie moze udzieli¢ infor-
macji objetych tajemnica bankowa w przypadku, gdy jest to ogdlne pelnomocnictwo lub
pelnomocnictwo procesowe, ktore upowaznia do okreslonych czynnosci, lecz nie zawiera
upowaznienia do przekazania okre$lonych informacji wskazanej przez siebie osobie.
Tylko upowaznienie okreslajace, ze klient upowaznia bank do przekazania okre$lonych
informacji (nalezy wskaza¢ jakich) wskazanej przez siebie osobie, upowaznia bank do
udzielenia takich informacji. Upowaznienie takie bowiem ma charakter materialny, a nie
procesowy?.

Majac to na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze przepisy wprowadzajace wy-
maganie udzielenia przedmiotowego upowaznienia na piSmie nie okreslaja,
w jakiego rodzaju dokumencie musi by¢ ono dokonane (dopuszcza si¢ jego
udzielenie w odrebnym dokumencie, ale takze umieszczenie upowaznienia
w tresci indywidualnych umow bankowych, czyli tzw. klauzul upowazniaja-
cych w umowach rachunku bankowego czy kredytowych®). Uzycie przez

22 Ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalno$ci podmiotéw realizujacych
zadania publiczne, tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r., poz. 346 ze zm. Zgodnie z powotanym przepisem,
informatyczny nosnik danych to materiat lub urzadzenie stuzace do zapisywania, przechowywa-
nia i odczytywania danych w postaci cyfrowej. Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 tejze ustawy do-
kument elektroniczny to stanowiacy odrebna catos¢ znaczeniowa zbior danych uporzadkowanych
w okreslonej strukturze wewnetrznej i zapisany na informatycznym no$niku danych. Trzeba mie¢
na wzgledzie, ze co do zasady regulacja ta dotyczy wylacznie czynnosci dokonywanych pomie-
dzy organami administracji publicznej oraz pomigdzy organami a interesantami. Nie ma zastoso-
wania do czynnosci prawa cywilnego materialnego i procesowego Por. D. SZOSTEK, M. SWIER-
CZYNSKI, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postgpowaniu cywilnym, ,,Monitor Praw-
niczy” 2007, nr 17, https://czasopisma.beck.pl/index.php?id=186&tx_journals_articleshow%5Bartic
1e%5D=29276&tx _journals_articleshow%5Baction%5D=show&tx_journals_articleshow%5Bcontroll
er%5D=Article&no_cache=1 [dostgp: 12.03.2021].

23 Wydruk komputerowy moze by¢ rowniez traktowany jako dokument elektroniczny, pod
warunkiem, ze zastosowano w nim podpis elektroniczny — tak w wyroku Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach z dnia 18 grudnia 2018 r., III SA/G1 916/18, LEX nr 2622861.

24 Pismo KNF z dnia 8 grudnia 2015 r., DRB/DRBI/075/21/4/15, https://www.adwokatura.pl/
admin/wgrane_pliki/file-odpowiedzknf1-15339.pdf [dostep: 3.03.2021].

23 W przypadku wzorcow umownych i regulamindw istnieje konieczno$¢ zachowania warun-
kéw formalnych upowaznienia okreslonych w art. 104 ust. 3 pr.b. Por. K. KROLIKOWSKA, Komen-
tarz do art. 104. Wprowadzenie do wzorca umownego klauzuli upowazniajacej bank do przeka-
zywania informacji osobom trzecim z wylaczeniem koniecznos$ci uzyskania zgody klienta banku
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ustawodawce zwrotu ,,wskazanej przez siebie osobie lub jednostce organiza-
cyjnej” implikuje — po pierwsze — konieczno$¢ wskazania podmiotu, ktéry
ma by¢ odbiorcg informacji przekazanych mu przez bank, a po drugie — ze
podmioty te muszg by¢ okreslone w sposob zindywidualizowany.

Upowaznienie do udzielenia informacji obj¢tych tajemnicg bankowa
moze by¢ w kazdym czasie odwotane. Beneficjent moze takze zmodyfi-
kowa¢ jego zakres podmiotowy i przedmiotowy, a bank nie moze odmowic
przyje¢cia upowaznienia, co per analogiam ma zastosowanie rowniez do jego
zmiany lub odwotania®®. Uzyte przez ustawodawce w tresci przytoczonego
przepisu okre$lenie ,,przez siebie” oznacza, iz upowaznienie to moze by¢
udzielone osobiscie przez beneficjenta tajemnicy bankowej badz tez przez
jego petnomocnika lub prokurenta®’.

Podsumowujac kwesti¢ formy upowaznienia do ujawnienia przez bank
osobie trzeciej informacji stanowigcych tajemnic¢ bankowg, dla jego sku-
teczno$ci wystarczajace jest jego udzielenie ,,na piSmie”. Nie jest to pojecie
tozsame z poj¢ciem zwyklej formy pisemnej przewidzianej w art. 78 k.c.,
bowiem

do zachowania pisemnego charakteru umowy wystarcza, aby tozsamo$¢ stron dawata si¢
bez trudu ustalié, a tre$¢ umowy byla w kazdej chwili osiagalna, mozliwa do odtworzenia
w oryginalnym ksztalcie i powielana w zwyklym toku czynnosci, tj. np. za pomoca
powszechnie stosowanego oprogramowania. Utozsamianie konwencjonalnego pojgcia
,umowa pisemna” z formg pisemng zwykla uregulowana w art. 78 (k.c.) jest interpretacja
bledna?®.

bedacego konsumentem, stanowi¢ bedzie niedozwolong klauzulg abuzywng. Por. K. KROLIKOWSKA,
J. KROLIKOWSKI, Zgoda klienta banku na przekazywanie informacji konfidencjonalnych firmom
zewnetrznym jako narzedzie gwarancji konstytucyjnego prawa do prywatnosci, ,,Studia Iuridica”
2008, t. 49, s. 105-124; J. WRONA, M. PiLkA, K. BUDZICH, Ustugi bankowe w aspekcie ochrony praw
konsumenta. Raport z kontroli wzorcow umownych uznanych za niedozwolone, Warszawa 2003,
s. 29-37, https://www.uokik.gov.pl/download.php?plik=11214 [dostep: 8.04.2021].

26 Beneficjent moze decydowaé takze o zakresie czasowym takiego upowaznienia. Zob. M. BA-
CZYK, Czy w umowie moze by¢ umieszczone upowaznienie przewidziane w przepisie art. 104
ust. 2 prawa bankowego, ,,Prawo Bankowe” 2000, nr 10, s. 89-92.

27 Tamze. W przypadku petlnomocnika nalezy pamigtaé, iz w zakresie udzielonego pelnomoc-
nictwa winno wowczas zostaé wyszczegélnione udzielanie upowaznien dla banku do przekazy-
wania informacji objetych tajemnica bankowa. Sytuacja ta jest odmienna od wskazanego w tresci
artykulu problemu uzyskania informacji objg¢tych tajemnica bankowa przez osobg¢ legitymujaca
si¢ pelnomocnictwem, bowiem w tym przypadku mamy do czynienia z dalszym decydowaniem
o tym, komu ujawni¢ informacje konfidencjonalne.

8 W.KocoT, Glosa do postanowienia SN z 22.02.2007 r., IV CSK 200/06, poz. 110, ,,Orzecz-
nictwo Sadow Polskich” 2008, nr 10, poz. 110c, s. 747-754.
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Podobny poglad wyrazit Krzysztof Oplustil, stwierdzajac, ze

wymoég udzielenia pelnomocnictwa ,na piSmie” speini przestanie go w formie faksu,
jezeli tre$¢ tak udzielonego pelnomocnictwa pozwoli jednoznacznie zidentyfikowad
osobe akcjonariusza i petnomocnika. Skoro bowiem pelnomocnictwo to moze zostaé
waznie udzielone w ,,postaci elektronicznej”, a wigc np. w zwyklym e-mailu, a spotka nie
moze odmowi¢ uznania jego waznosci, to tym bardziej zado$¢ wymogowi identyfiko-
walno$ci mocodawcy i pelnomocnika czyni¢ bedzie papierowy dokument faksu czy
wydruk zeskanowanego dokumentu?.

Natomiast zgodnie z dyspozycjg art. 78 § 1 zd. 1 k.c., do zachowania pi-
semnej formy czynnoS$ci prawnej wystarcza ztozenie wtasnorgecznego podpi-
su na dokumencie obejmujacym tres¢ o§wiadczenia woli. W tym przypadku
przestanki, ktorych spelnienie jest niezbedne do zachowania przepisanej
formy, to: utrwalenie tresci os§wiadczenia woli w dokumencie sporzadzonym
w jezyku pisanym, czyli znakami graficznymi na oznaczenie stow uporzad-
kowanych zgodnie ze strukturg danego jezyka’, oraz opatrzenie dokumentu
wlasnorgcznym podpisem przez osobe sktadajaca o$wiadczenie®'. Sktadajac
podpis na dokumencie obejmujacym oswiadczenie woli, podpisujacy daje
wyraz temu, ze dokument zawiera ostateczng, a nie jedynie projektowang
tres¢ danego oswiadczenia, oraz ze jest ono zupelne i pochodzi od osoby
podpisanej*’. Dokument pelnomocnictwa nie musi zawieraé czytelnego pod-
pisu mocodawcy. Podpis ten powinien jednak w wystarczajacy sposob iden-
tyfikowa¢ osobe wystawcy®’. Nalezy zaznaczy¢, ze na gruncie k.c. o§wiad-
czenie woli zlozone w formie elektronicznej** jest rownowazne z o$wiadcze-
niem woli ztozonym w formie pisemnej (art. 78' § 2 k.c.).

29 K. OPLUSTIL, Petnomocnictwo do wystepowania na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy
spotki publicznej po nowelizacji k.s.h. ustawqg z 5.12.2008 r., ,Przeglad Prawa Handlowego”
2009, nr 11, s. 4-12. Pojecia ,,postac elektroniczna” i ,,forma elektroniczna” nie sg tozsame. Przez
posta¢ elektroniczng nalezy rozumie¢ ,,no$nik” o§wiadczenia, natomiast forma odnosi si¢ do obo-
wiazku podpisania o§wiadczenia.

30 Z. RADWANSKI, Elektroniczna forma czynnosci prawnej, ,,Monitor Prawniczy” 2001, nr 22,
https://czasopisma.beck.pl/monitor-prawniczy/artykul/elektroniczna-forma-czynnosci-prawnej/ [do-
step: 12.03.2021].

31 P. NAZARUK, Komentarz do art. 78, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski,
P. Nazaruk, https://sip.lex.pl/#/commentary/587804320/601760 [dostep: 25.03.2020].

32 Uchwala Sadu Najwyzszego z 30 grudnia 1993 r., III CZP 146/93, Orzecznictwo Sadu Naj-
wyzszego. Izba Cywilna 1994, nr 5, poz. 94.

33 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 sierpnia 2000 r., II CKN 894/00, ,.Biuletyn Sadu
Najwyzszego” 2000, nr 10, s. 14.

34 Na podstawie art. 78' § 1 k.c. do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej wy-
starcza zlozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.
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Kolejng kwestig budzaca watpliwosci jest tre§¢ upowaznienia, a Scislej
rzecz ujmujac: czy wzmianka o nim winna znalez¢ si¢ w pelnomocnictwie
do zatatwienia danej sprawy udzielonemu profesjonaliscie. Mirostaw Baczyk
wskazuje, ze nie jest konieczne udzielenie upowaznienia do udzielenia ta-
jemnicy bankowej osobie trzeciej odrebnie od pelnomocnictwa, a samo

udzielenie pelnomocnictwa przez stron¢ umowy bankowej (beneficjenta) tworzy dla pet-
nomocnika wystarczajacy tytul (uprawnienie) do uzyskania informacji objetych tajemnica
bankowa, jezeli takie umocowanie pozostaje skuteczne wobec banku (w $wietle postano-
wien regulaminowych). Mocodawca (beneficjent) nie musi zatem dodatkowo jeszcze upo-
waznia¢ banku na pi$mie do udzielenia informacji petnomocnikowi jako osobie trzeciej*.

Zakres informacji, ktore moga zosta¢ przekazane petnomocnikowi, zale-
ze¢ mialby wowczas od zasiggu jego umocowania, z uwzglednieniem okolicz-
nosci konkretnej sprawy. Zdaniem autorki nalezy przychyli¢ si¢ do koncepcji
E. Fojcik-Mastalskiej.

WNIOSKI

Majac na uwadze wyzej poczynione rozwazania, zasadne wydaje si¢
przyjecie, ze jezeli dana osoba decyduje si¢ na dziatanie przez pelnomocnika
w celu dokonania okreslonych czynnosci, czy tez zatatwienia sprawy, ktorej
druga strong jest bank, to ma $wiadomos$¢ o niezbednosci jego dostepu do
danych objetych tajemnica bankowa. Dodatkowo, profesjonalni petnomoc-
nicy, czyli adwokaci i radcy prawni zobligowani sg do zachowania tajemnicy
zawodowej. Jest to argument przemawiajacy za przychyleniem si¢ do kon-
cepcji uznania petlnomocnictwa jako dokumentu pozwalajacego na udzie-
lenie osobie trzeciej informacji objetych tajemnica bankowa.

Pelnomocnictwo ma szerszy zakres niz upowaznienie, o ktorym mowa
w art. 104 ust. 3 pr.b., a przy jego udzielaniu zwykle zachowywana jest bar-
dziej rygorystyczna forma.

Majac na uwadze powszechng praktyke odmowy udzielenia informacji
objetych tajemnica bankowa w przypadku pelnomocnictwa, z ktérego korzy-
stajg banki, w celu unikni¢cia ewentualnego przedtuzenia trybu zalatwienia
sprawy, mozna rozwazy¢ umieszczenie w pelnomocnictwie dodatkowej klau-
zuli. Przyktadowa jej tre$¢ to: ,,Na podstawie art. 104 ust. 3 pr.b. upowazniam

35 M. BACZYK, Komentarz do art. 104, [w:] Prawo bankowe. Komentarz, red. E. Fojcik-Mas-
talska, LEX nr 9095.
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bank do ujawnienia i przekazania wszystkich informacji objetych tajemnica
bankowg mojemu petnomocnikowi, w zakresie majacym zwiagzek z prowa-
dzong sprawg” (opisang w ,,gtownej” cze$ci dokumentu pelnomocnictwa).
W celu doprecyzowania wskazanego zwiagzku mozna dodatkowo podaé na
przyktad okres pochodzenia danych, co do ktorych bank zostaje zwolniony
z zachowania tajemnicy, badz tez rodzaje dokumentéow. Takie rozwigzanie
przyjeto takze we wzorach dokumentdéw udostepnianych przez Rzecznika Fi-
nansowego>’.
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UPOWAZNIENIE DO UJAWNIENIA TAJEMNICY BANKOWEJ OSOBIE TRZECIE]J
A PELNOMOCNICTWO

Streszczenie

W artykule poruszono problematyke dostepu osoby trzeciej do informacji objetych tajemnica
bankowa. Na podstawie obowigzujacych przepisow Prawa bankowego, osoba ta powinna zostaé
upowazniona przez beneficjenta tajemnicy. Zaréwno w doktrynie, jak i praktyce stosowania
prawa niejednolite sa stanowiska dotyczace mozliwo$ci udzielenia przez bank takich informacji
podmiotowi legitymujacemu si¢ pelnomocnictwem. Zaprezentowano w zarysie rol¢ instytucji
tajemnicy bankowej z uwzglednieniem jej gwarancyjnego charakteru. Odniesiono si¢ do charak-
teru upowaznienia oraz pelnomocnictwa, a takze poczyniono uwagi dotyczace form tych doku-
mentéow. W podsumowaniu przedstawiono wnioski majace bezposrednie zastosowanie w praktyce.

Stowa kluczowe: forma dokumentu; tajemnica bankowa; dostep



