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W stowie kaiczagcym Przewodnicazcy Homiletow Polskich podzkowat uczestni-
kom spotkania oraz wyrazit wiedkwdzigcznas¢ gospodarzowi ks. Leszkowi Szew-
czykowi.

Wsrdd biogeych udziat w spotkaniu nima byto ustyszé glosy, czy byla po-
trzebna kontynuacja ubiegtorocznego sympozjuriwpeconego zagadnieniu: ,Poli-
tyki na ambonie”. Z pewniwia podjty temat budzit i nadal dnizie prowokowat dal-
sze pytania i kontrowersje. Z historii wiadomymtjese nigdy na dobre dla Koiota
nie wychodzito 4czenie tronu i oftarza. Dlatego petlj temat tym bardziej wymaga
uporzidkowania. Obecni na debacie socjologa, politologa oraz redaktataiénni-
karza w jednej osobie pomogta poszeérpyzestrzé patrzenia na polityk oraz me-
chanizmy i zachowania, jakie snirzadzg. Godnym podkrédenia jest jednoznaczne
stwierdzenie zar6éwno #06d os6b duchownych jakéivieckich, &z nie mazna hezyé w
jedno wyshpien politycznych z celebracjami liturgicznymi. Deba@hot stanowita
dogrywke, z pewndcia nie dopowiedziatla jeszcze wszystkiego, ale wyzylacnowe
horyzonty do twérczych dyskusji z zakresu wspotoegfhomiletyki.
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SOLIDARNOSC W DOBIE KRYZYSU

Sympozjum ,Solidaritat in der Krise. Auf der Suam&ch neuer Wegen”
[Solidarnag¢ w kryzysie. W poszukiwaniu howych drég]
Wiedea 28-30 kwietnia 2011 roku

Na temat ogolnéwiatowego kryzysu dyskutuje ¢siw ostatnich kilkudziestciu
miesigcach daé¢ czesto, i to w rénych gremiach. Nie dziwi wt fakt, ze problem ten
stat st takze przedmiotem obrad specjalistow zajguyich st katolicky nauly spo-
teczm i etykg zycia spotecznego oraz socjolggzebranych w Wiedniu w dniach 28-
30 kwietnia 2011 r. na sympozjum pt. ,Solidaritétder Krise. Auf der Suche nach
neuer Wegen” [Solidarré w kryzysie. W poszukiwaniu nowych drdg]. Organirat
rami tego przedsiziecia bylty dwa podmioty: Vereinigung fir katholiscl&ozial-
ethik in Mitteleuropa [Stowarzyszenie Etykéw Spategch EuropySrodkowej] oraz
Institut fir Sozialethik der Katholisch-Theologiseh Fakultat der Universitat Wien
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[Instytut Etyki Socjalnej Wydziatlu Teologii Katokéej na Uniwersytecie Wiede
skim]. Obrady odbywaty siw dwdch miejscach: na Uniwersytecie Wiadkim oraz
w centrum konferencyjnynsw. Gabriela w Wiedniu. To naukowe przegigticcie
zgromadzito ponad stu naukowcow ztpastu krajow europejskich. Katolicki Uniwer-
sytet Lubelski Jana Pawia Il byt tam reprezentowprgez dr. Michata Wyrostkiewi-
cza, lzdacego czionkiem wspominanegoguzynarodowego stowarzyszenia.

Zgodnie z tytutowym hastem wszystkie konferencjgsldisje i warsztaty oscylo-
waty wokét dwu zagadnie swiatowego kryzysu oraz solidarém. Nizej ukazane zo-
stary podstawowe tezy, jakie wybrzmialy podczas wigskéego spotkania.

Waznym elementem spotkania bylo wypaenie tego, co kryje sipod czsto wy-
wanym na okréenie obecnej sytuacji wielu krajéw hastegwjatowy kryzys”. Nie
poprzestano jednak na socjologicznej diagnozie tggwiska, lecz — zgodnie z tytu-
tem — poszukiwano drog wigia z niego. Wspomniana diagnoza pomogta jednak
dojs¢ do wniosku, a raczej potwierdzi uporadkowa pojawiagce st na r&nych
forach, w ré@nych kontekstach i publikacjach tezsg istniejcy w swiecie kryzys nie
bierze s¢ jedynie z probleméw finansowych, aie jegozrodio tkwi w mysleniu
wielu ludzi. To mglenie bowiem nierzadko zabarwione jestg@kversp egoizmu
(szeroko rozumianego, np. jako nacjonalizmu lulski® interesy jakidgj konkretnej
grupy, czyli partkularyzmu). Jako jedna z drdg $ejg — jako jeden z niezlnych
krokéw mogcych pomoc w przezwyetaniu niekorzystnej sytuacji ekonomicznej —
jawi sie solidarnac¢.

Istotne okazuje siwitasciwe rozumienie solidarrgi. Nieodzowna jest tewila-
sciwa w tym zakresie edukacja. O ile bowiem (prawi@t nie ma wgtpliwosci, ze
solidarng¢ — jako naturalna potrzeba spoteczna, wynikajz take naturalnej dla
osoby potrzeby nawkywania odpowiednich relacji z innymi osobami —tjksniecz-
na do tego, abyycie spoteczne bylo stabilne, aby dokonywat si nim i dziki
niemu autentyczny rozwdj spoteczny i integralnywoég kazdej osoby tworzcej to
spoteczéstwo, o tyle istnigj dos¢ powazne rozbieénosci co do jej rozumienia.

Znaczne rénice w rozumieniu samej solidarfm, ale te stosowania wyciu idei
solidarngciowych, wyr&nie da s¢ zauway¢ w historii Polski. Wielesrodowisk po-
litycznych, ktorych programy oraz sposoby widzeng&nych spraw g odmienne,
odwoluje s¢ do tych idei. Przykiad Polski pokazujeztee zakorzenione w naturze
osoby ludzkiej idee solidardciowe uwypuklaj sie i s3 akcentowane wyciu spo-
tecznym, a zwlaszcza politycznym, w sytuacji uciskniesprawiedliwdci. Jest to
troche niebezpieczne, gdyprzez to solidarnid moze byt trwale §czona z dziata-
niami wyzwoleiczymi. Moze sk przez to zaguli potrzeba i znaczenie solidaged
w sytuacji zachowywania pagdku spotecznego.

Zdefiniowanie solidarn&i nie jest zadaniem tatwym. Wz trudno powiedzig
czy na pewno jest to mbwe. Ta trudné¢ zwigzana jest z wielowarstwowoig rze-
czywistasci kryjgcej sk za tym okréleniem. Nierzadko autorzy, skupagj sk na ja-
kims aspekcie, uzngj(przynajmniej milczco), ze jest on tak wany, ze nie trzeba
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moéwi¢ o innych — lub po prostue jest jedyny. W ten spos6b powstapzmaite re-
dukcjonistyczne definicje i koncepcje solida¢énop na ktérych nagpnie budowaneas
uktady i systemy spoteczne.

Przyktadem takiego redukcjonistycznego rozumiemiBdarnaici jest ut@zsamia-
nie jej ze wspotpragcw jakiej§ konkretnej grupie — bez zauwania, ze ta grupa to
tylko jeden z elementdéw spoledmtwa. Trzeba Zawiedzig, ze globalizm niesie
nowe wyzwania zwizane z solidarnizia — odkrywa jej nowe znaczenie albo przy-
najmniej potrzeb zrewidowania m§ienia na jej temat i wkgiwego ustawienia ak-
centdw. Wane jest, aby nie zamka si¢ w grupie i nie pop& w putaple ekskluzy-
wizmu, a nawet — jak mowiniektérzy — ,grupowego egoizmu”. Nade pamktac, ze
bliznim, z ktérym trzeba hiysolidarnym, jest kaly cztowiek, a nie tylko ten najlik
szy. Trzeba dip roztropndci, aby z jednej strony nie skupsic na bardzo wskich
relacjach, popada¢g w ow ,ekskluzywny egoizm”, albo — z drugiej stsor nie
wpas¢ w myslenie bliskie kolektywizmowi, w ktérym zapominag¢so konkretnym
cztowieku, a prébuje nawtywa relacje z ,ludzkéciag”. Solidarng¢ nie jest tasama
z hastem braterstwa rozumianego w duchu rewoluapduskiej czy sowieckiej. Jest
zas bliska mitasci braterskiej, postrzeganej z perspektywy ewamrgekj. Ona po-
zwala wyrgnie zauway¢, ze nie ma opozycji redzy altruizmem wynikajcym z so-
lidarncéci a nastawieniem na wtasne dobro. Kwestasadnicz jest tu, oczywicie,
rozumienie dobra.

Wspomniana wyej globalizacja coraz bardziepwiadamia ludziomze g zaleni
od wielu oséb, ktdregsdla nich anonimowe. Owa anonimo$émie maze by jednak
powodem zwalniania siz realizacji solidarnici wobec nich. Zalenosci, o ktérych
byta mowa, pokazyjbowiem,ze ci anonimowi dla siebie ludzi £ztonkami jednego
spoteczéstwa. Problem solidardoi w dobie globalizacji domaga ¢sipowaznego
przemylenia. W tym momencie bowiem pozostawia wiele nigalsiedzé i niemaito
pytah bez odpowiedzi. Wiane jest — i to stanowi bezatpienia mocy tez — ze ist-
nieje powane niebezpiecastwo sprowadzenia solidarfm do maliwosci realizacji
konkretnych intereséw.

Calosciowe spojrzenie na solidaréiokaze zwréct uwag: na potrzeb solidarno-
$ci migdzypokolejnowej. Warto partiac, ze nie jest to tylko wynikajca ze sprawie-
dliwosci koniecznd¢ dowartdgciowania dokona tych, ktérzy wczéniej mieli wptyw
na ksztatt wspoétczesnegwiata. Jest to natomiast zgoda na to, aby ci, kt&gzjuz
poza tzw. okresem produkcyjnym, byli dowddmwywani w szeroko pejej socjali-
zacji oraz w rozwoju spotecznym.

Istotrg kwesth, ktora wybrzmiewa w kontékie solidarnéci, jest coraz gniej-
sza ostatnio idea ,solidaréa ekologicznej”. Wiele os6b przyjmuje ideg, nawet
staje s¢ jej propagatorami, jednak, nie zagibiajac sk w t¢ teork, postrzegagj jako
zackete do ,solidaryzowania §l' ze zwierztami i z rdlinami. W praktyce wyraa sk
to np. bojami o uszanowanie laséw (czy szerzejshnporaz o tzw. prawa zwiegt
(tutaj wyraznie uwidacznia g wspominane wiej taczenie solidarni z wallky).
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Idea ,solidarnéci ekologicznej” jest zawezwaniem do midzyludzkiej solidarnéci
na rzecz troski o przyred

Uczestnicy wiediskiego spotkania naukowego nie mielatpliwosci co do tego,
ze nie ma potrzeby tworzenia nowej koncepcji solbéci. Jednoczéie tez wyrazali
przekonanie,ze istnieje konieczni& szukania maliwosci, aby t klasyczm idec
wprowadzé do nowoczesnego — zglobalizowanego, zinformatyzmga, nierzadko
nastawionego na zysk ekonomiczny i bardzozmidowanego pod wzgtlem mate-
rialnym — spoteczestwa. Materialty z konferencji, wzbogacone tekstatanows-
cymi pokiosie dyskusji, zostgnopublikowane w kolejnym tomie serii wydawanej
pod patronatem stowarzyszenia, ktére byto gtéwnyganizatorem spotkania.
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