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JOANNA SZEGDA

REFLEKSJE NA TEMAT WIRTUALNYCH CMENTARZY.
UWARUNKOWANIA SPOLECZNE I KULTUROWE

WPROWADZENIE

Pierwszy wirtualny cmentarz powstat w Stanach Zjednoczonych w 1995 r.
Od tamtego czasu podobnych przestrzeni wirtualnego grzebania zmartych i
pamigci o nich przybywa w réznych krajach na $wiecie. W przestrzeni pol-
skiego internetu nie staly si¢, wbrew oczekiwaniom wtascicieli domen, po-
pularng praktykg wsrdd ich uzytkownikow, rownie wazna jak oddawanie
czci zmartym na tradycyjnych cmentarzach, o czym moze $wiadczy¢ cho-
ciazby likwidowanie, w miar¢ uptywu czasu, tych stron (chociaz na ich
miejsce pojawiaja sie niekiedy nowe)' z powodu niewielkiego zainteresowa-
nia wéréd internautéw?’. Mimo to istnieja w cyberprzestrzeni i znajduja swo-
ich odbiorcow, a wirtualnych grobow z roku na rok stopniowo przybywa.
Btedem byltoby mysleé, ze jest to kolejny pomyst na do$¢ wstrzasajacy, ale
jednak biznes. Oczywiscie niektoére strony, jak chociazby Wirtualny Cmen-
tarz, czes¢ swoich ustug Swiadcza odptlatnie. Przewazajaca wigkszos¢ jest
jednak bezptatna, a zatem okazuje si¢, ze powod komercyjny nie jest, jesli w
ogoble jest, motywem dominujacym powstawania takich miejsc.

Autorka artykutu stawia nastgpujace pytania: czy wirtualne cmentarze sa
zjawiskiem nieuniknionym i naturalnym, ktore pojawilo si¢ wskutek wielu
zmian spolecznych i kulturowych, jakie zaszty tak w samym rytuale §mierci
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1 pogrzebu, jak tez w spoteczenstwie? Czy stajg si¢ nowym elementem rytua-
tu $mierci i pogrzebu, pomagajagcym w zarzadzaniu smutkiem, zalem i sama
zatoba? Czy wirtualne cmentarze moga odgrywa¢ wazng role w przecho-
dzeniu do kolejnych etapow zaloby przez zatobnikéw i czy na kazdym z tych
etapow wirtualnym cmentarz moze by¢ pomocny iuzupetniaé tradycyjne
sposoby radzenia sobie z bélem po $mierci bliskiego? Aby odpowiedzie¢ na
postawione pytania, dokonano przegladu literatury dotyczacej wirtualnych
praktyk zwigzanych ze $§miercig, umieraniem, pogrzebem i zalem, a takze
przegladu samych wirtualnych cmentarzy funkcjonujacych w polskim inter-
necie i aktywnos$ci os6b umieszczajacych groby swoich bliskich na takim
cmentarzu.

MEDIATYZACJA SMIERCI, WIRTUALNE UPAMIETNIANIE
I WIRTUALNE CMENTARZE

Jak zauwazyt Philippe Ari¢s, do XIX wieku $mier¢ byta aktem spotecz-
nym, ktéry dotykat cata wspélnote. Smieré byta nie tylko naturalnym etapem
zycia cztowieka, ale sprawa publiczng, dla wszystkich widoczna. Rytuaty
pogrzebowe wlaczaty cala spotecznos¢, zgodnie z obowigzujacymi regutami
kulturowymi, same za§ sposoby grzebania, ktore cho¢ si¢ zmieniaty, to jed-
nak nadal pozostawaly integralng czescia calego rytuatu. Taka $§mier¢, cho-
ciaz przykra i wigzgca si¢ z odczuciem ogromnej straty, byla jako$ oswajana.
Przygotowanie ciata zmartego, modlitwy przy ciele, odprowadzanie zmarte-
go do kosciota, a potem na cmentarz stanowily sposoéb na pogodzenie si¢
z mys$la, ze czltowiek przemija, cialo umiera i wszyscy wobec $mierci sa
rowni. W XX za$ wieku, jak twierdzi Ariés, $mieré wyparto ze §wiadomosci
spotecznej. Zatoba stata sie czyms$ nieprzyzwoitym, jest przezywana indywi-
dualnie, w odseparowaniu od wspolnoty, a publiczne manifestowanie zalu
i smutku staje si¢ powodem zgorszenia®. ,,Zachowujemy si¢ wiec, jakby$my
byli niesmiertelni, umierajacych izolujemy, nie towarzyszymy umierajgcym,
nie ubieramy z miloscia po $mierci i nie myjemy ich, nie dotykajac ich, nie
dotykamy $mierci. Dzieci nie uczestniczg w pogrzebach, osieroceni dostaja
srodki uspokajajace i sg za wszelka cene «rozrywani» i zmuszani, by swoja
zatoba nie zakldcili naszego spokoju. Cmentarze odwiedzamy jedynie oka-
zjonalnie w okolicach Dnia Zadusznego, czyniac z tego $wigto towarzy-

3 Zob. Philippe ARIES, Czlowiek i Smier¢, przet. Eligia Bakowska (Warszawa: Panstwowy In-
stytut Wydawniczy, 1992), 566.
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skie”*. Prowadzi to do tego, co Ariés nazwatl ,zdziczata $miercia”. Trudno
nie zgodzi¢ si¢ z Agnieszka Janiak, w niektorych jednak aspektach moéwienia
i my$lenia o $mierci w XXI wieku co$ si¢ zmienito. Smier¢ stata si¢ jednym
z wazniejszych tematéw medialnych. Pojawia si¢ w filmach, serialach, grach
komputerowych, komiksach i innych produktach popkultury. ,,Podczas gdy
modernizm wymazat $§mier¢ ze sfery publicznej, nowoczesne media ze swoja
wszedobylska naturg ,,przywrécity $mieré do zycia”. Smieré, umieranie, upa-
mietnianie sg poprzez rézne media stale i ze wzrastajagca mocg mediowane™.
Wyksztalcity sie wrecz ,.tanatechnologie™, czyli technologie stuzace komu-
nikowaniu i mediowaniu $mierci i tego, co z nig zwigzane. Johanna Sumiala
i Outi Hakola uwazaja, ze taka ekspozycja $mierci nie pozostaje obojetna dla
swiadomosci odbiorcéw mediow, wpltywa na rozumienie samej $mierci, spo-
sOb jej postrzegania i radzenia sobie z nig, na spoteczne relacje nawigzywane
i utrzymywane w zwigzku ze $miercig, na konstrukcj¢ indywidualnych i zbio-
rowych tozsamosci w obliczu $mierci oraz na to, jak organizacje i instytucje
radzg sobie ze $miercig na prywatnym, publicznym, politycznym i ekono-
micznym poziomie®. Powrét $mierci do dyskursu publicznego za sprawa me-
diow zauwazaja takze m.in. Dorthe Refslund Christensen i Stine Gotved’,
Amanda Lagerkvist'®, Anu A. Harju'' i Julie Alev Dilmac'?. Duzg role w zmia-
nie postrzegania §mierci odegrat Internet. Nic dziwnego, gdyz cyberprzestrzen
staje si¢ przestrzenig naszej codziennosci (dla niektorych jest juz przestrzenia
podstawowa). Jest jedna z mikrosfer ludzkiego zycia i dziatania>. W niej rea-

* Agnieszka JANIAK, ,,;Nowe funkcje kulturowe wirtualnych nekropolii”, w: Agnieszka DYTMAN-
-STASIENKO i Jan STASIENKO (red.), WWW w sieci metafor: strona internetowa jako przedmiot badan
naukowych (Wroctaw: Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, 2008), 427.

> Zob. Ph. ARIEs, Czlowiek i Smier¢, 589-590.

% Anu A. HARJU, ,»Socially Shared Mourning: Construction and Consumption of Collective
Memory”, New Review of Hypermedia and Multimedia 21 (2015), nr 1-2: 125.

7 Priscilla ULGUIM, ,,Digital Remains Made Public: Sharing the Dead Online and our Future
Digital Mortuary Landscape”, Online Journal in Public Archaeology 3 (2018): 160.

8 Por. Johanna SumiaLA i Outi HAKOLA, . Introduction: Media and Death”, Thanatos 2
(2013), nr 2: 3.

% Dorthe REFSLUND CHRISTENSEN i Stine GOTVED, ,,Online memorial culture: an introduc-
tion”, New Review of Hypermedia and Multimedia 21 (2015), nr 1-2: 3.

' Amanda LAGERKVIST, ,,New Memory Cultures and Death: Existential Security in the Digi-
tal Memory Ecology”, Thanatos 2 (2013), nr 2: 8.

' A.A. HARIU, »Socially Shared Mourning”, 133.

12 Julie ALEV DILMAC, ,,The New Forms of Mourning: Loss and Exhibition of the Death on
the Internet”, OMEGA — Journal of Death and Dying 77 (2016), nr 3: 291.

13 Kazimierz KRZYSZTOFEK, ,,Zdekodowane kody”, w: Anna MAJ i Michal DERDA-NOWA-
KOWSKI (red.), Kody McLuhana. Topografia nowych mediow (Katowice: Wydawnictwo Naukowe
EXMACHINA, 2009), 12.
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lizowane sg przyjaznie, mitosci, tworczos¢, biznes, nauka, a coraz czg$ciej
przenoszone sa takze te elementy zycia spotecznego, ktore jeszcze 30 lat temu
trudno byto sobie wyobrazi¢ funkcjonujace w wirtualnej rzeczywistosci. Jesz-
cze kilka dekad temu nikt nie traktowat serio mozliwosci uczestniczenia w mo-
dlitwach wspdlnotowych czy pielgrzymkach przez internet. Zmienia si¢ indy-
widualne podejscie do sfery sacrum i wiele utrwalonych w kulturze rytuatow.

Okazuje si¢, ze media spotecznosciowe i cyberprzestrzen sg doskonalym
miejscem prezentowania emocji zwigzanych z zalem i zatobg po bliskim
zmartym'®, niejednokrotnie wykorzystywanym w kontrowersyjny sposob (jak
chociazby publikowanie na Instagramie selfie z pogrzeboéw'®) przez osoby
stojace przed koniecznoscig poradzenia sobie ze smutkiem po utracie kogo$
bliskiego. Panujacy wczesniej w mediach spotecznosciowych luz i prezen-
towanie tylko jasnej strony rzeczywisto$ci, zostaty zastagpione postawg dzie-
lenia si¢ zyciem takim, jakie jest, czasem wesotym i szczg§liwym, czasem
smutnym i denerwujacym. To obejmuje takze emocje zwiazane z zaloba'®,
albowiem media spotecznosciowe sg Srodowiskiem zbudowanym na idei
spotecznej interakcji i dzieleniu sie wzruszeniem'.

Internet zapewnia wielo$¢ mozliwosci mediowania i dzielenia si¢ do-
swiadczeniami $mierci, umierania i wspominania, a nawet antycypowaniem
lub spekulowaniem o nich. Zauwazono, ze obecnie panuje wrecz mania
upamig¢tniania, co z kolei pokazuje, ze zatoba i publiczne jej okazywanie sta-
lo si¢ akceptowalne. ,,Skoro §mier¢ jest naturalng cze¢scia zycia, to stala sie
ona czesécig zycia dzielonego on-line”'®. Internet w swojej wszechogarniaja-
cej, wscibskiej 1 wszedobylskiej naturze wykuwa nowe podejs$cie do $mierci:
»clalo zmartego, ktore byto tradycyjnie pogrzebane i ukryte przed ludzmi na
wieki, teraz jest eksponowane przed wszystkimi wiecznie. W zyciu realnym

4 Zob. Elizabeth A. NAGER i Brian DE VRIES, ,,Memorializing on the world wide web: pat-
terns of grief and attachment in adult daughters of deceased mothers”, OMEGA — Journal of
Death and Dying 49 (2004), nr 1: 43-56; Ylva Hard af SEGERSTAD i Dick KASPEROWSKI,
»A community for grieving: affordances of social media for support of bereaved parents”, New
Review of Hypermedia and Multimedia 21 (2014), nr 1-2: 25-41; Scott H. CHURCH, ,,Digital
Gravescapes: Digital Memorializing on Facebook”, The Information Society 2013, nr 29: 184—
189; Jed R. BRUBAKER, Gillian R. HAYES i Paul DOURISH, ,,Beyond the Grave: Facebook as a site
for the expansion of death and mourning”, The Information Society 29 (2013), nr 3: 152—-163.

'S James MEESE, Martin GIBBS, Marcus CARTER, Michael ARNOLD, Bjorn NANSEN, Tamara
KoOHN, ,,Selfies at Funerals: Mourning and Presencing on Social Media Platforms”, International
Journal of Communication 2015, nr 9: 1818-1831.

1 D. REFSLUND CHRISTENSEN i S. GOTVED, ,,Online memorial culture”, 3.

T AA. HARJU, ,,Socially Shared Mourning”, 125.

" Ibid., 133.
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zatoba oznacza strate, nieodwracalng nieobecno$¢, ale on-line osoba zmarta
ciagle jest widoczna, poprzez nieustajacy jej obraz, co§ w rodzaju wirtualnej
nie$miertelno$ci”'’. Zasadne wydaje si¢ zatem pytanie postawione przez
Dilmac, czy internet moze shuzy¢ jako réwnolegla rzeczywistos¢, w ktorej
jednostki otrzymuja drugie zycie, niezaleznie od zycia realnego, i czy jest w
nim w takim razie miejsce na $mier¢”. Dilmac stwierdza, ze ,,widzialnogé
0so6b zmartlych w Internecie jest sposobem na przedtuzanie i utrzymywanie ich
«zyjacych» dzicki naszym wspomnieniom. Celem wirtualnych rytuatow jest
«zaprzeczenie rozdzieleniu» i utrzymywanie zmartego w sercu codziennego
zycia”?'. | Dzicki internetowi zmarly nie przenosi si¢ do innego $wiata. Cho-
ciaz znika fizycznie, nadal jest obecny w sieci. Dzi$ wydaje si¢, ze praktyki
wokot $mierci i smutku przekraczaja lokalne i fizyczne granice”?.

Za sprawg mediow internetowych dzisiejsza §mier¢ ,,taczy publiczne i pry-
watne informacje i publiczno$¢, kreuje wspolnote zréznicowanych zalobni-
kow, ktorzy wyrazaja swoj smutek on-line”*. Podobnego zdania sa Jialun
Jiang i Jed R. Brubaker, ktérzy poza tym podkreslajg, ze za sprawa mediow
poszerzylo si¢ grono samych zatobnikow?, groby staja si¢ takze wirtualne
(zaciera si¢ granica miedzy cmentarzem realnym i wirtualnym®), a nasze
wspomnienia o zmarlych zarazliwe®. W przeciwienstwie do tradycyjnych
rytuatow §mierci i pogrzebu, w ktorych zatobe nalezato odby¢ i powroci¢ do
normalnego zycia, w Internecie zal i zaloba nie sg postrzegane jako kwestia
przezycia straty i pojs$cia dalej, ale raczej jako ,,podtrzymywanie zatrzyma-
nia” jako podstawowego warunku, zeby p6js¢ dalej”’. Pamigé¢ o zmartym jest
stale odnawiania i podtrzymywana, a on sam i wspomnienia o nim stajg si¢
czescig codziennego zycia.

Réznego rodzaju wirtualne upamigtnienia, takie jak chociazby profile osob
zmartych w mediach spotecznosciowych, ksiggi kondolencyjne, ksiegi pamie-
ci, wirtualne cmentarze, ,,moga wspiera¢ wspolnotg, zabezpieczaé jej trwanie,
kontynuowac znaczenia i warto$ci, za§ w znaczeniu ludzkiego wzrostu i trans-

19 J. ALEV DILMAC, ,,The New Forms of Mourning”, 288.

2 Ibid., 282.

2! Ibid., 289.

2 Ibid., 289.

B p. ULguim, ,Digital Remains Made Public”, 156.

2 Jialun JIANG i Jed R. BRUBAKER, ,»Tending Unmarked Graves: Classification of Post-mortem
Content on Social Media”, Human-Computer Interaction 2 (2018), nr CSCW art. nr 81: 4.

2 Malgorzta GIERWAZIK i Krzysztof MARTYNIAK, ,,(Nie)prawdziwi zatobnicy. Wirtualne
cmentarze”, Studia Informatica 2011, nr 28: 233.

26 A, LAGERKVIST, ,,New Memory Cultures and Death”, 9.

27 D. REFSLUND CHRISTENSEN i S. GOTVED, ,,Online memorial culture”, 4.
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cendencji umozliwia¢ pogtebienie duchowe, mogg takze wzmacniac sens po-
czucia pustki, znaczenie straty””. Pamela Roberts proponuje systematyke
funkcji upamigtniania wirtualnego. Wedlug niej takie wirtualne miejsca pa-
mig¢ci zapewniaja Srodki emocjonalnej ekspresji, personalizujg rytualy
$mierci, demonstruja zwiazki ze zmartym i utatwiajg dzielenie si¢ zalem po-
mimo geograficznych odlegltosci®’. Funkcje te potwierdzajg Refslund Chri-
stensen i Gotved, ktorzy podkreslaja, ze te wszystkie przestrzenie shuzace
upami¢tnianiu zmartych zostaly stworzone, aby da¢ mozliwos¢ komuniko-
wania, renegocjowania i dzielenia si¢ trudnym czasem zwigzanym ze strata
bliskiej osoby™. Laura Lewitt dodaje, ze takie upamietniania umozliwiaja
»komunikacj¢” ze zmartym i podtrzymywanie relacji, ktora zatobnik miat ze
zmarlym za zycia®',

Lagerkvist uwaza, ze dzisiejsze wirtualne upami¢tnianie zmartych, poza
oczywi$cie aspektem technologicznym, niewiele si¢ rozni od chociazby egip-
skich piramid, ktore nie tylko byly sanktuarium dla ciata, ale takze technolo-
gia pamigci o kulturze. Upamigtniajaca funkcja mediow i technologii jest
ogolnym aspektem historii ludzkosci i historii komunikacji. Widzi ona w In-
ternecie przede wszystkim ,teren egzystencjalny i wieloznaczny, ktory za-
pewnia $ciezki do odkrywania kondycji cztowieczenstwa w zetknieciu z przy-
padkowoscia i absurdalno$cig zycia i z kwestiami takimi, jak znaczenie i
bezwartosciowos¢, pamigtanie i zapomnienie, indywidualnos¢ i kolektyw-
no$¢, samotno$¢ i spotecznosé, skonczonosé i nieskonczono$é” .

Specyficzng formg wirtualnego upamigtniania zmartych, ktéra pojawita
si¢ jako efekt mediatyzacji $mierci i zaloby, sg wirtualne cmentarze. Podob-
nie jak cmentarz realny, ktory jest ,,instytucjonalnie uksztattowanym wycin-
kiem przestrzeni o programowo zalozonym grzebalnym przeznaczeniu, zor-
ganizowanym wedtug pewnych dyrektyw — regut kulturowych, zwiazanych
tak ze zrytualizowaniem form grzebania zmartych, jak z istnieniem pewnych
tradycji sposobu utrwalania pamigci o nich™’, tak i cmentarz wirtualny jest
pewnym fragmentem przestrzeni, trudnej do uchwycenia i fizycznie nieist-
niejacej, ale bedacej wazna cz¢scig praktyk spolecznych. Ten wycinek cy-

B A, LAGERKVIST, ,,New Memory Cultures and Death”, 12.

% Pamela ROBERTS, ,,From Myspace to our space: The functions of web memorials in be-
reavement”, The Forum 2006, nr 32(4): 1-4.

39D, REFSLUND CHRISTENSEN i S. GOTVED, ,,Online memorial culture”, 4.

3! Laura LEVITT, ,Posting Grief on the Wall Using Facebook to Grieve and Offer Support After
a Tragedy”, The Elon Journal of Undergraduate Research in Communications 3 (2012), nr 1: 80.

ZA. LAGERKVIST, ,,New Memory Cultures and Death”, 12.

3 Jacek KOLBUSZEWSKI, Cmentarze (Wroctaw: Wydawnictwo Dolnoslaskie, 1996), 33.
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berprzestrzeni zostat specjalnie uksztaltowany zazwyczaj, w przeciwienstwie
do cmentarzy realnych, przez osobg¢ prywatng — wlasciciela domeny.
Z oczywistych przyczyn nie petni funkcji grzebalnej, a jedynie memoratyw-
na, ale stanowi takze ,,nowa tradycje¢ sposobu utrwalania pamigci, luzno je-
dynie odwotujacg si¢ do istniejacych regut kulturowych, wyznaczajacych do-
tychczas pogrzebowa obyczajowos$¢, formy kultu zmartego, organizowania
«przestrzeni grzebalnej»”*.

Agnieszka Janiak dokonuje podziatlu cmentarzy wirtualnych ze wzgledu
na typ ich organizacji przestrzennej, wyrdzniajac’:

¢ cmentarze-miasta umartych, nekropolie: wirtualnycmentarz.pl, miej-

scapamieci.pl,

¢ cmentarze-ksiegi epitafijne: nekrologi.wyborcza.pl, www.swiatelka

pamieci.pl.

Wsrod wirtualnych cmentarzy mozna wyrdznié trzy podstawowe typy:

1) dla osob, ktore odeszty: wirtualnycmentraz.pl, miejscepamieci.pl,

2) dla dzieci, zwtaszcza zmartych w tonie matki: swiatelkapamieci.pl,

3) dla zwierzat: teczowy-most.pl, teczowymost.com.pl.

Tradycyjny cmentarz pelni wiele réznorodnych funkeji zaréwno dla jedno-
stek, jak i dla catej spotecznosci, a nawet narodu. Cmentarze sg przede
wszystkim miejscem kultu, integruja wspolnote, umacniajg narodowg i lokalng
tozsamo$¢, sa elementem ciaglosci kulturowej, groby zas na nich umiejsco-
wione petnig funkcje kompensacyjng, terapeutyczng, memoratywna, ale takze
socjalizujacg oraz sensotworczg. Wielos¢ tych funkceji swiadczy o wielkiej roli
cmentarzy i samych grobow. Juz na Soborze Rzymskim w 1059 r. nadano
cmentarzom range ,,pot§wigtych”, a na osoby dokonujace ich bezczeszczenia
naktadano klatwe®®. Niektore z wymienionych funkcji realnych cmentarzy
i grobow sa, przynajmniej czgSciowo, przenoszone na groby i cmentarze wir-
tualne. Z pewnoscig sg one miejscem kultu osoby zmartej, sam za$ kult jest
wyrazonych nowymi narzedziami i w nowym miejscu, z uzyciem nowych
gestow i rytualow. Wirtualny grob, podobnie jak grob realny, petni funkcje
memoratywna. [ by¢ moze petni jg duzo lepiej, gdyz moze gromadzi¢ wokot
siebie ludzi z réznych zakatkow globu®’. Funkcja terapeutyczna wirtualnego

3 A. JANIAK, ,,Nowe funkcje kulturowe wirtualnych nekropolii”, 422.

% Ibid.

3% M. GIERWAZIK, K. MARTYNIAK, ,,(Nie)prawdziwi zatobnicy™, 232.

37 Jeden z wpiséw na forum Wirtualnego Cmentarza bardzo mocno podkresla to, ze taki
cmentarz daje mozliwo$¢ dzielenie si¢ wspomnieniami o danej osobie zmarlej, publikowania jej
zdje¢, anegdot, sam za$§ wirtualny grob jest punktem wyjscia nie tylko do rozméw o zmartym, ale
i do zacies$niania wigzi migdzy zyjacymi pamigtajacymi zmartego.
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grobu realizowana jest m.in. w przypadku rodzicow, ktorzy stracili swoje
dziecko w tonie matki na tyle wczesnie, ze nie moglo zosta¢ ono pochowane.
»W ten sposob wirtualne cmentarze peilnig funkcje wentylu bezpieczenstwa
dla emocji, ktére poza nimi nie zawsze moga liczy¢ na powszechng akcepta-
cje”*®. Poza tym whasciciele serwiséw oferujacych mozliwosé tworzenia wir-
tualnych grobow podkreslaja, ze wzbogacaja one praktyki zwigzane z pa-
migcig o zmartych, albowiem nie oferuja jedynie nagrobka, ale dajag mozli-
wos$¢ pozostawienia epitafiow, tworzenia albumow, wpisoOw pamigtkowych,
zyciorysow i albumow’’. Podkreslana jest takze funkcja utylitarna, gdyz wir-
tualny cmentarz daje mozliwos$¢ ,,zgromadzenia” grobow wszystkich bliskich
zmartych w jednym miejscu. Ostatnig zas, ale by¢ moze rownie wazna funk-
cja, zwlaszcza w dtuzszej perspektywie temporalnej, jest funkcja archiwizu-
jaca, a sam cmentarz i wirtualne groby moga sta¢ si¢ kopalnig wiedzy genea-
logicznej. Roberts wskazuje na trzy podstawowe role cmentarzy wirtual-
nych: podtrzymuja wigzi ze zmartym, wzmacniajg relacje z zyjacymi, tworza
nowa wirtualna wspélnote®. Z pewnoscia wirtualne cmentarze pozytywnie
portretuja zmartego i sa Swiadectwem zalu zatobnikow. ,,Chociaz i fizyczne
cmentarze i te wirtualne umozliwiajg artykulacje narracji o zmartych, to wir-
tualne upamic¢tnienia zwykle opowiadaja silne indywidualne emocje w for-
mie autobiograficznej z uzyciem zdj¢¢, narracji tekstowych, czesto kontestu-
jac spoteczne normy”*'.

Podobnie jak cmentarze realne, tak tez cmentarz wirtualny narazony jest
na akty wandalizmu, jak chociazby niecenzuralne wpisy w ksiedze gosci czy
ataki trolli lub hakerow, ktorzy drwiac z tej przestrzeni, umieszczajg groby
0s6b nadal zyjacych lub 0sob spotecznie potgpianych (np. grob Adolfa Hitle-
ra i Ewy Braun).

Powstawanie cmentarzy wirtualnych jest niewatpliwie skutkiem zmian spo-
wodowanych przez media spotecznos$ciowe. Zapalanie wirtualnych swieczek

¥ Anna PIETRZYK, ,,Smieré w Internecie. Internet jako teren badan i zrodto wiedzy etnogra-
ficznej”, w: Ewa Jagietto, P. Schmidt (red.), Homo interneticus: etnograficzne wedrowki w glab
sieci (Lublin: Wydawnictwo Portalu Wiedza i Edukacja, 2010), 94. Serwisem szczegdlnie dedy-
kowanym dzieciom utraconym w tonie (ale nie tylko) sa Swiatetka Pamieci. Ostatnie na nim wpi-
sy sg z 2015 r., z serwisem jednak polaczona jest strona na Facebooku, ktora przejeta czgsé jego
funkcji. Nie ma na niej wprawdzie miejsca na indywidualne wpisy pamiatkowe, ale s3 wpisy ma-
jace charakter wsparcia dla rodzicow.

3 Wirtualny cmentarz, Informacje o serwisie, dostep 6.11.2014, http://www.wirtualnycmentarz.pl/
html core/tekst/informacja_o_serwisie.html.

0 Zob. Pamela ROBERTS, ,,Here today and cyberspace tomorrow: Memorials and bereavement
support on the web”, Generations 2004, nr 28 (2): 41-46.

4Up. ULguim, ,Digital Remains Made Public”, 159.
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na tablicach Facebooka czy publikowanie zdj¢¢ zniczy na Instagramie, skta-
danie kondolencji on-line, publikowanie w mediach spoteczno$ciowych fo-
tografii zmartych w rocznic¢ ich §mierci oraz wyrazy zalu i wspotczucia wy-
razane w komentarzach — to zachowania nalezace do rytuatu pogrzebowe-
go. Naturalng konsekwencja bylto zaprojektowanie miejsca, gdzie bedzie
mozna w sposob symboliczny, ale wizualnie zblizony do rzeczywistosci, za-
pali¢ znicz, ztozy¢ kondolencje czy napisa¢ co$ o zmartym. Wirtualny cmen-
tarz wydaje si¢ zatem by¢ ostatnim etapem przenoszenia réznorodnych prak-
tyk zalobnych do internetu i typowym zjawiskiem dla spoteczenstwa zme-
diatyzowanego. Z pewnoscig strony wirtualnych cmentarzy nalezy odréznié
od innych stron poswi¢conych osobie zmarlej, jak chociazby blogi czy stro-
ny internetowe. Fakt istnienia wirtualnego cmentarza w niematerialnej prze-
strzeni, proba nasladownictwa rzeczywistosci poprzez wizualne podobien-
stwo cmentarza wirtualnego do realnego oraz tak wyraziste przenoszenie
wszelkich praktyk realnych na grunt cyberprzestrzeni, nie pozwala traktowac
tych stron jako tylko sfery profanum, zwlaszcza ze mamy tu do czynienia
z godnoscig osoby zmarlej i jej bliskich pozostajacych w zalobie. Wirtualne
groby to nowy sposob podtrzymywania pamigci o zmartym, ktéremu towa-
rzysza nowe rytualy i cyfrowy jezyk. Nie zmienia si¢ natomiast jedno: mo-
tywacja budowania wirtualnego grobu, ktory staje si¢ wyrazem smutku, zalu,
opuszczenia, zupelnie tak jak grob na realnym cmentarzu.

WIRTUALNY CMENTARZ
JAKO NOWY RYTUAL POGRZEBOWY

Mediatyzacja $mierci zmienia podejscie do niej, ale takze prowadzi do
zmiany kulturowej w obrebie rytualow $mierci, pogrzebu i zatoby. Reperku-
sja zmediatyzowanego podejscia do $mierci jest rozwdj ustug funeralnych.
Hiacynta Gonczaronek i Ewa Kubasik dowodzg, ze rozwoj rynku funeralne-
go coraz mniej ma wspdlnego ze zmarlymi i wspdlnotg, a formy pochowku
wtasnie odzwierciedlaja 6w stosunek®. Widoczng zmiang jest prywatyzacja
nie tylko samej zatoby, ale takze szczatkéw (robienie z nich bizuterii, przed-
miotéow uzytkowych, tatuowanie sobie ciata tuszem z dodatkiem prochow

2 Hiacynta GONCZARONEK i Ewa KUBASIK, ,,Pochowek na przestrzeni wiekoéw w kulturze eu-
ropejskiej”, w: Elzbieta KRAJEWSKA-KULAK, Cecylia R. LUKASZUK, Jolanta LEWKO i Wojciech
KULAK (red.), W drodze do brzegu Zycia, t. XII (Biatystok: Uniwersytet Medyczny w Biatymsto-
ku, Wydziat Nauk o Zdrowiu, 2014), 235.
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zmartego) oraz wlasnie grobu (co wydaje si¢ paradoksem w globalnym In-
ternecie). Czynnosci nalezace niegdy$ do czesci rytuatu $mierci i zatoby:
przygotowanie ciata zmartego do pogrzebu, umycie, ubranie, dzi§ ludzie
chetnie zlecaja osobom postronnym. Trumna, przy ktorej obrzedy modlitw
i placzu ograniczane sa do minimum, jest zamykana, czgstokro¢ ciato jest
kremowane i pozostaje jedynie niewielkie pudetko z prochami, ktore niewiele
ma wspodlnego z tradycyjna trumng z cialem ludzkim. W miejsce tradycyjnych
praktyk pojawiaja si¢ w rytuale nowe, zwigzane z mediowaniem o $mierci,
czego konsekwencja jest to, ze kulturowo okreslone normy i praktyki zatobne
s3 obecnie prezentowane i negocjowane za posrednictwem mediéw spotecz-
nosciowych. To prowadzi do ekspansji szerokiego wyboru rytuatéow i prak-
tyk ktore moga by¢ adaptowane lub lekcewazone®. Uzmyslawia to, Ze rytuat
$mierci i pogrzebu ulega — czy tego chcemy, czy nie — przemianom, nie-
ktore zachowania pozostajg nadal jego cz¢$cia, podczas gdy inne sa elimi-
nowane. Skoro za§ zmieniajg si¢ same rytuaty zatobne, to zmieniaja si¢ takze
wzory upamietniania**. Doskonale w ten dyskurs wpisuja si¢ wlasnie wirtu-
alne cmentarze. Pomimo ze dostawcy ustugi takiego wirtualnego cmentarza
staraja si¢, aby jego graficzny wyglad byt jak najbardziej zblizony do wy-
gladu cmentarza realnego, sam za$ internet jest narz¢dziem globalnym, czyli
wszystkie umieszczane w nim tre$ci zyskujg status publicznych, to jednak —
jak twierdzi Janiak — wirtualne cmentarze nie stanowia, jak tradycyjne,
przestrzeni publicznej, lecz prywatng, domowg, dajaca mozliwo§¢ swobod-
nego i bardzo swobodnego zachowania, niewymuszajacg respektowania przy-
jetych na cmentarzach norm zachowania — mozemy go odwiedza¢ w pizamie,
jedzac $niadanie®. Zamykajac si¢ w wirtualnych murach wirtualnego cmen-
tarza, przyczyniamy si¢ do dalszej prywatyzacji zalu i separowania go od
wspolnoty, oraz usuwania $mierci ze $wiadomosci spolecznej. Co wigcej,
Janiak przestrzega, ze wirtualne cmentarze ,nie stwarzajg przestrzeni spo-
tkania, dalszego dialogu ze zmartym, mozliwos$ci zrobienia czego$ dla niego,
zamanifestowania jego trwalego zycia we wspdlnocie mimo zgonu, mocnego
istnienia, solidarno$ci i wsparcia tej wspélnoty*®™. Zupehie innego zdania
jest Dilmac, ktora uwaza, ze ,,wirtualne groby nadaja dodatkowa wartos¢ tra-
dycyjnym rytuatom zatobnym, pozwalaja jednostkom na glebsza relacje
z innymi ludzmi doswiadczajacymi podobnych emocji. Taka relacja z wirtu-

43 Anna J.M. WAGNER, ,,Do not Click ‘Like’ When Somebody has Died: The Role of Norms
for Mourning Practices in Social Media”, Social Media + Society 4 (2018), nr 1: 2.

4 A.A. HARJU, »Socially Shared Mourning”, 126.

45 A. JANIAK, ,,Nowe funkcje kulturowe wirtualnych nekropolii”, 424.

“ Ibid.
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alng grupa wsparcia ulatwia przejscie migdzy zyciem i tym co po zyciu,
zwlaszcza bliskim krewnym zmartego™’. Kolektywny charakter wirtualnych
cmentarzy podkresla Harju, piszac, ze ,,spoteczne praktyki zalobne zmieniaja
si¢, a media spotecznosciowe powoduja, ze to, co kiedy$ bylo prywatne,
obecnie staje si¢ publiczne, usieciowione i staje si¢ spoteczng aktywno-
scig”®. Jeszcze dalej w swojej analizie ida Refslund Christensen i Gotved,
twierdzac, ze obecnie ,,dzielimy $mier¢, strate i zal w bardziej widzialny i przy-
stepny sposob niz kiedys. To dzielenie si¢ $§miercig i smutkiem jest central-
nym przyktadem, jak praktyki zaréwno offline, jak i on-line moga w krea-
tywny sposob konstytuowaé nowa komunalng przestrzen ksztatltowania, wy-
konywania i korygowania rytuatéw zalu i upamietniania™®, a same wirtualne
cmentarze stanowig ,.trzeci poziom pamigci o zmartym, czyli dialog migdzy
zatobnikiem a tym, ktory odszedt’.

Dzisiejsza kultura, wspierana przez media, a zwlaszcza nowoczesne tech-
nologie, to typowa kultura obnazania’'. Internet, jak pisze Magdalena Ka-
minska’’, stat si¢ idealnym narzedziem publicznej artykulacji intymnych od-
czu¢ i przemyslen na temat $Smierci i utraty bliskich. Dotychczas rytuaty po-
grzebowe i nastepnie kult zmartego realizowane bylty w kulturowo okreslony
sposob, ograniczone byly jednak do konkretnego miejsca w przestrzeni,
w ktorym spoczywato cialo. Popularyzacja kremacji czy nietypowych po-
grzebow, jak chociazby topienie urny w morzu czy rozsypywanie prochow
w ogrodach pamigci, odrywaja kult zmartego od jego ciala i miejsca, w kto-
rym jest ztozone. Wirtualne cmentarze potraktowa¢ mozna jako nowoczesna
kulturowa forme¢ kultu zmartych, a nawet nowy element rytualu Smierci i za-
loby, nierdznigcy si¢ zasadniczo od rozsypywania prochéw czy robienia z nich
przedmiotéw uzytkowych. Odwiedzaniu wirtualnego cmentarza moze towa-
rzyszy¢ poczucie spetnienia obowiazku wobec zmartych. Zapalenie wirtual-
nego znicza, polozenie wirtualnych kwiatéw i modlitwa przed ekranem kom-
putera stajg si¢ rOwnoznaczne z podobnymi gestami wykonywanymi realnie
na prawdziwych nekropoliach. Co wigcej, globalno$¢ narze¢dzia, jakim jest
internet, powoduje, ze kult zmartego rozszerza si¢ i wchodzi ponownie

473, ALEV DILMAC, ,,The New Forms of Mourning”, 291.

B AA. HARJU, ,,Socially Shared Mourning”, 145.

4 D. REFSLUND CHRISTENSEN i S. GOTVED, ,,Online memorial culture”, 5.

3% Rebecca KERN, Abbe E. FORMAN i Gisela GIL-EGur, ,,R.I.P.: Remain in perpetuity. Face-
book memorial pages”, Telematics and Informatics 2013, nr 30: 3.

>! Zob. Brian MCNAIR, Seks, demokratyzacja pozqdania i media, czyli kultura obnazania,
przet. Ewa Klekot (Warszawa: Wydawnictwo Muza, 2004).

52 Magdalena KAMINSKA, ,,[ "] [T [ '] :((( :*...” Praktyki zalobne w cyberprzestrzeni”, Kultu-
ra Popularna 2012, nr 3: 112.
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w przestrzen publiczng. Janiak dowodzi jednak, ze , kazdy cmentarz to miej-
sce manifestacji pamigci o tych, ktorzy odeszli, trwania w naszych myslach
i uczuciach. T¢ pami¢¢ poswiadczamy réznymi gestami — modlitwa, zaduma,
ztozeniem ulubionych przez zmartego kwiatdw, uprzatnigciem suchych lisci
czy chwastéw, czuwaniem. Kontakt niebezposredni, zaposredniczony, unie-
mozliwia lub w najlepszym razie czyni nienaturalnymi réwniez te gesty, kto-
rymi okazujemy zmartemu nasze uczucia: gtosna rozmowe, czute dotknigcie
plyty nagrobnej, pocatunek czy przyklgknigcie. Na cmentarzu wirtualnym
wszelkie gesty pamigci i uczucia zostaja zredukowane do niecharaktery-
stycznego kliknigcia, tak aby pojawila si¢ ptatna, zestandaryzowana ikona
§wieczki czy bukieciku nieokreslonych kwiatow”>. Jest to do§¢ ostra opinia,
zwlaszcza ze osoby ,,0sierocone”, ktore utworzylty swojemu bliskiemu wirtu-
alny nagrobek, postrzegaja owe gesty zupehie inaczej’™. Odczucia tych osob
pokrywaja si¢ z opinia Rebekki Kern, Abbe E. Forman i Giseli Gil-Egui, kto-
re wrecz upodabniaja zachowania realne zwiazane z rytualem $mierci do za-
chowan wirtualnych, a jedyna roznice widza w stopniu ich upublicznienia,
bezposredniosci i wirtualnosci™. Harju podkre$la przede wszystkim specyfike
internetu jako narzedzia umozliwiajacego renegocjowanie rytuatow Smierci
i zatoby. ,,W Web 2.0 pojawiajg si¢ nowe kultury upamigtniania: powstajg zu-
pelnie nowe formy upamigtania, stare i nowe wzory zaloby i upamigtniania 1a-
czg si¢, a takze niektore tradycyjne sposoby upamigtniania przenoszone sg do
swiata wirtualnego. Konsekwencja s zmiany rytualéw $mierci, zmiany doty-
czace umiejscowienia spotecznego tych praktyk, ich struktury i zawartosci”>®.
Istnieje poglad, ze wirtualne upamigtnienia nie tylko nie sg sztuczne i wydu-
mane, ale wrecz ,,umacniajg i uzupetniajg spoteczne rytualy i pomagaja wielu
ludziom upora¢ sie z zalem™” .

33 A. JANIAK, ,,Nowe funkcje kulturowe wirtualnych nekropolii”, 424.

* Fragmenty wypowiedzi z forum na stronie wirtualnycmentarz.pl (pisownia oryginalna):
,kiedy chce si¢ by¢ na cmentarzu, na grobie kochanej zmartej osoby nawet codziennie, a nie jest
to mozliwe, wirtualny cmentarz jest namiastka takich odwiedzin. Modlimy si¢ nie do nagrobka
— kamiennego czy wirtualnego, tylko do Boga, a mysli skupiamy na naszych zmartych”; ,,bywa-
1o, ze ja nie mialam pienigdzy a tu moglam wstawi¢ za darmo ten znicz i kwiaty i za to jestem tak
administracji wdzig¢czna...”; ,,Tu mozesz odwiedzi¢ mndstwo osob, dowiedzie¢ si¢ czego$ o ich
zyciu, obejrze¢ fotografie. Tu mozesz ptakaé, o ile potrafisz, da¢ upust swojemu zalowi. Na
prawdziwym cmentarzu tego nie zrobisz, bo zaraz obskocza cig¢ ciekawskie oczy. Nikt z nas nie
stawia znaku rownos$ci pomiedzy grobem realnym a nierealnym, ale kazdemu wolno wspominac
Bliskich w takiej formie jaka jest mu dogodna”.

3 R. KERN, A.E. ForRMAN, G. GIL-EGul, ,,R.I.P.: Remain in perpetuity”, 3.

56 A.A. HARJU, »Socially Shared Mourning”, 132.

57 Kimberly FALCONER, Mieke SACHSENWEGER, Kerry GIBSON, Helen NORMAN, ,,Grieving in
the Internet Age”, New Zealand Journal of Psychology 40 (2011), nr 3: 85.
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Na modyfikacje rytuatow $mierci i zaloby wptywaja nie tylko same me-
dia, jako narzedzia przekazywania i uczestnictwa w kulturze, ale takze
zmiany samej kultury. ,,Kultura ma o wiele wicksze znaczenie w epoce po-
przemystowej, niz przemystowej, ktéra premiowala raczej uniwersalizm niz
roznorodnos¢. Coraz wigkszego znaczenia nabiera to, co najkrocej mowiac,
oznacza wladze nad wlasnymi symbolami i ich przetwarzanie™®. Dzisiejsza
kultura ma raczej charakter introwertyczny, jest przezywana i wyobrazana
wewnetrznie, nie zas§ — jak bylo do tej pory — jako zakotwiczona w grupie
czy jakim$ systemie spotecznym. Przyktadem tej tendencji sg chociazby nie-
ktére rytuaty pogrzebowe, ktére zostaty oderwane od spotecznosci i przenie-
sione na dostarczycieli ustug funeralnych. ,Kultury przenoszg si¢ w coraz
wickszym stopniu z instytucji, religii, ideologii, kanonéw, konwencji, oby-
czajow, w strefe indywidualnych decyzji konsumpcyjnych, preferencji este-
tycznych, alternatyw aksjologicznych, form ekspresji, wyborow”>. Wspot-
czesny cztowiek coraz czesciej odchodzi od uwspolnionych form kultury na
rzecz tworzenia form witasnych, subiektywnych. ,,Subiektywizacja zjawisk
kultury polega nie na ich dematerializacji, lecz na osobistej interpretacji ich
roli w $wiadomosci jednostki”®. Wirtualne cmentarze sa jednym z wielu
przyktadow tworzenia wtasnych symboli, subiektywizowania utrwalonych
we wspoélnocie rytualow, doboru nowych form ekspresji, w tym wypadku
emocji. Sg one miejscem negocjowania, kontestowania i (re)konstruowania
znaczen rytuatow $mierci i zatoby, zwlaszcza dzigki sieciowemu dzieleniu
sie. Zatoba i smutek przestajg byé ulokowane w konkretnym czasie, a rytuaty
z nig zwiazane wtapiaja sie w zycie codzienne®, sa z nim zintegrowane,
a styl zycia i styl $mierci wspolczesnych zatobnikow koegzystuje na wiele
kompleksowych i intrygujacych sposobow® (zupetnie jak w przypadku wie-
lu kultur afrykanskich czy azjatyckich).

3% Dorota ILczZUK i Kazimierz KRZYSZTOFEK, Znaczenie kompetencji kulturowych dla budo-
wanie kreatywnosci i kapitatu intelektualnego Europy. Ekspertyza na Zlecenie Ministerstwa Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego Wersja 1.0 (Warszawa: Narodowe Centrum Kultury, 2011), 7.

% Anna WOINAR, ,,Wspblczesne ujecie kultury”, Alma Mater 2008, nr 100: 114,

% Ibid.

1 D. REFSLUND CHRISTENSEN i S. GOTVED, ,,Online memorial culture”, 4.

% Ibid., 5.
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WIRTUALNY CMENTARZ
JAKO SPOSOB ZARZADZANIA ZALEM I ZALOBA

Pogrzeby petnia funkcje¢ socjalizacyjna. ,,Wspdlny ptacz nad cialem zmar-
lego, wspotdzielenie bolu, empatii, pomaga w umiejscowieniu $mierci w spo-
lecznosci. W tym sensie rytuaty pogrzebowe sa charakteryzowane poprzez
ich instytucjonalno$¢: nie sg kwestig wyltacznie indywidualna, ale takze spo-
leczna i kulturowa. Rytualy pogrzebowe moga sluzy¢ jako kanat czy tez
kontrola cierpienia i bolu, wyrazenie smutku, towarzyszenie w zalobie tym,
ktorzy pozostali”®. Jest rzecza naturalng, ze ludzie, dos§wiadczajac straty czy
$mierci, wchodza w proces zatoby, ktory jesli zostanie odbyty z sukcesem,
pomoze wroci¢ do normalnego zycia zatobnikom. Pomys$lny proces zaloby
jest kluczowy, jako ze uzdatnia zatobnikow do akceptacji nowej roli spo-
tecznej i utatwia adaptowanie si¢ do zycia bez osoby zmartej**. Roznego ro-
dzaju wirtualne praktyki upamigtniajace, w tym wirtualne cmentarze, moga
pomoc ,,0sieroconym” w prawidtowym przejsciu kolejnych etapow zaloby.
Przestrzen wirtualnego upamigtniania jest szansa zwlaszcza dla tych, ktorych
zal po stracie bliskiej osoby nie moze by¢ wyrazony publicznie, jak chociaz-
by strata kochanka czy dziecka poczgtego i umartego przedwczesnie w tonie
matki, a nawet ukochanego zwierzaka. Dzigki takim wirtualnym miejscom
zatobnicy znajduja wsparcie i majg szanse wyrazi¢ swoj bol. Eksponowanie
zalu i dzielenie si¢ emocjami z innymi uzytkownikami internetu petni zroz-
nicowane funkcje dla zalobnika: ,reguluje emocje, oferuje wsparcie, pod-
trzymuje relacje ze zmartym, taczy z ludzmi bedacymi w podobnej sytuacji,
adresuje stygmatyzowane tematy tabu”®. Na wirtualnych cmentarzach zyjacy
moga celebrowac $mier¢, rocznice $mierci, dedykowac filmy video i zdjgcia,
pozostawi¢ wiadomos$¢ ku pamieci, tworzy¢ ksiggi wspomnien, wysytaé
zmartemu listy, tworzy¢ albumy wspomnieniowe. Wszystkie te czynnoS$ci
moga pomdc w radzeniu sobie ze stratg. Co wigcej, wirtualne cmentarze mo-
g3 uzupekia¢ tradycyjne aktywnosci zwigzane z kazdym kolejnym etapem
zatoby i oferowa¢ komplementarne im aktywnos$ci wirtualne, ktore takze beg-
da pelni¢ funkcj¢ terapeutyczng.

Pierwszym etapem zatoby jest akceptacja rzeczywistosci straty, tradycyj-
nie realizowana poprzez zauwazenie faktu $mierci, zajgcie si¢ zwlokami,
czuwanie przy nich®. Jest to etap, w ktorym rola cmentarzy wirtualnych jest

63 J.J. ALEV DILMAC, ,,The New Forms of Mourning”, 281.

4 A.A. HARJU, »Socially Shared Mourning”, 130.

S ATM. WAGNER, ,,Do not Click ‘Like’ When Somebody has Died”, 3.

66 K. FALCONER, M. SACHSENWEGER, K. GIBSON, H. NORMAN, ,»Grieving in the Internet Age”, 84.
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najmniejsza, albowiem sprowadza si¢, jak stwierdzaja autorzy, do zaofero-
wania narzg¢dzia, dzigki ktoremu osieroceni bgdg mogli poradzi¢ sobie z bo-
lem. ,,Duzo tatwiej jest przejs¢ przez proces zaloby, jesli ma si¢ wsparcie lu-
dzi bedacych w podobnej sytuacji lub takich, ktorzy poradzili juz sobie ze
stratg. Narzedzie oferowane on-line pomagaja normalizowaé¢ doswiadczenie
b6lu”®. Na realizacje tego etapu zaloby dzieki wirtualnym cmentarzom wska-
zuja ich uzytkownicy (pisownia oryginalna): ,,tu mozesz odwiedzi¢ mnostwo
0sob, dowiedzie¢ si¢ czego$ o ich zyciu, obejrzeé¢ fotografie. Tu mozesz pta-
ka¢, o ile potrafisz, da¢ upust swojemu zalowi. Na prawdziwym cmentarzu
tego nie zrobisz, bo zaraz obskocza ci¢ ciekawskie oczy. Nikt z nas nie sta-
wia znaku réwno$ci pomiedzy grobem realnym a nierealnym, ale kazdemu
wolno wspominaé Bliskich w takiej formie jaka jest mu dogodna”®.

Kolejny etap to radzenie sobie z bolem. Wirtualny cmentarz umozliwia
pochowanie zmartej osoby, wprawdzie nie fizyczne, ale daje wirtualng re-
kompensate tego rytuatu. Wybierany jest typ cmentarza, nagrobek, zdobie-
nia, znicze, kwiaty, zupetnie jak na realnym cmentarzu. Upublicznienie wir-
tualnego nagrobka daje mozliwo$¢ wspotdzielenie uczucia smutku i zalu, nie
tylko z osobami znajgcymi zmartego, ale takze osobami obcymi, bgdacymi
w podobnej sytuacji. Tworzy si¢ wirtualna grupa wsparcia. ,,Wspomnienia
on-line taczg przyjaciot i rodzing zmartego, i chociaz nie jest to zastgpienie
profesjonalnej pomocy, predkosé i zakres wsparcia mogg by¢ znaczacg ko-
rzy$cia dla zatobnikéw”®. Poza tym taki wirtualny cmentarz jest platforma
dzielenia si¢ emocjami w sposdb wolny, nieskrgpowany, w sposob, ktory
eliminuje ryzyko przecigzania lub naruszania relacji off-line”. Jeden z uzyt-
kownikéw wirtualnego cmentarza pisze (pisownia oryginalna): ,,Ciesze si¢
ze jest takie miejsce — pozwolito mi to na stworzenie miejsca dla kogo$
najdrozszego mi, na kogo grobie w realnym $wiecie nie moglabym nigdy
by¢. Zagladam tu do$é czesto i jest mi 1zej w moim smutku — Dzigkuje””".

Trzecim etapem jest ponowne dopasowanie do srodowiska, ktore jest rea-
lizowane tradycyjnie poprzez chociazby duszpasterskie wsparcie, mowe¢ po-
grzebowg czy nekrolog. Wirtualne cmentarze dajg wiele mozliwos$ci prze-
chodzenia przez ten etap zatoby. Od wirtualnych nekrologoéw, przez pisanie
epitafiow, publikowanie wspomnien, po wyrazanie zalu w ksiggach pamigci.
Wirtualne cmentarze moga sta¢ si¢ platformg wsparcia dla jednostki, zwta-

67 11y:
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szcza, ze obecnie ludzie sa odseparowani od rodziny i ukochanych™. Cytat
z forum na wirtualnym cmentarzu (pisownia oryginalna): ,,weszlam tu przy-
padkiem. W pazdzierniku tamtego roku. Wtedy zmart md;j tata. Codziennie
na cmentarzu nie moge by¢, dlatego postawitam mu gréob na wirtualnym
cmentarzu. Kiedy moja mama zobaczyla co zrobitam, rozptakata si¢. Tutaj
pami¢é¢ o nim przetrwa tak dtugo, jak bedzie istniat internet. Dlatego nie ro-
zumiem dlaczego kto$ wygaduje takie bzdety. Ze to niby strata kasy i w ogdle.
Wiele 0sob nie wiedziato, ze moj tata nie zyje. Dowiedzieli si¢ dzieki temu
portalowi”.

Wreszcie ostatnim etapem jest przywrdcenie do zycia i tworzenie nowych
wiezi. Zwykle realizuje si¢ to poprzez kultywowanie wspomnien o zmartym,
$§wictowanie rocznic. ,,Internet nie tylko zapewnia bogate i tetnigce zyciem
miejsce upami¢tniania utraconych ukochanych, ale takze zapewnia bezpieczne
miejsce, ktore jest nieustannie dostgpne przezywajacym strate””. Doskona-
lym tego przykladem sg wtasnie cmentarze wirtualne, gdzie mozna zatrzy-
ma¢ si¢ nad grobem bliskiej osoby, powspominaé, tworzy¢ pamigtkowe wpisy,
albumy, pisa¢ do niej listy. Do takiego miejsca zawsze mozna wrocic, bo jest
dostepne nieustannie na wyciagnigcie reki, w smartfonie czy komputerze.
Podkreslajg to takze uzytkownicy wirtualnych cmentarzy (pisownia orygi-
nalna): ,,tutaj kupuje si¢ o wiele dluzsza pamigc¢ i istnienie, wspomnien i gro-
bow niz w realu ...Bywa, iz kto$ z ré6znych wzgledéw nie ma grobu... czasa-
mi rodzina mieszka zbyt daleko...””.

Z mozliwosci przechodzenia kolejnych etapow zatoby, jakie daje wirtual-
ny cmentarz, zdajg sobie sprawg wlasciciele tych serwisow: ,,serwis powstat
po to, abysmy mogli w nowoczesny sposob uczci¢ ich pami¢é¢ [zmarlych —
przyp. J.Sz.], gdziekolwiek si¢ znajdujemy. To tutaj mozemy zbudowac stro-
n¢ wspomnien naszych bliskich zmartych, zapali¢ §wieczke, ztozy¢ wieniec,
napisac¢ 1 wystaé list lub modlitwe. Dzigki serwisowi Miejsca Pamigci caly
$wiat pozna naszych przodkéw, krewnych, przyjacidl, wigc wspomnienie
o Nich bedzie istniato bardzo, bardzo dtugo™”.

Obserwowany dzi$ nowy model zaloby identyfikuje nowy cel zalu — ,,kon-
struowanie biografii zmartego, ktéra moze by¢ zintegrowana z zyciem tych,
ktorzy pozostali. Poprzez komunikacj¢ z tymi, ktorzy znali zmartego, i dzie-
lenie wiedzy o zmarlym przez internet, biografia jest konstruowana w ten

72 K. FALCONER, M. SACHSENWEGER, K. GIBSON, H. NORMAN, ,»Qrieving in the Internet Age”, 84.
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sposob, ze pozwala na przejscie dalej tym, ktdrzy pozostali i upamigtnienie
wzajemnych wiezi, a takze upamietnienie samego zmartego”’®. W ten sposéb
zmarli sg pamigtani i wigczani do aktywnosci dnia codziennego tych, ktorzy
pozostali.

DYSKUSJA I PODSUMOWANIE

Przeglad literatury zwigzanej z tematyka wirtualnych metod upami¢tnia-
nia zmarlych sugeruje, ze wirtualne cmentarze, wraz z innymi praktykami,
zaczynaja stawac si¢ elementem rytuatdow $mierci i zaloby we wspoélcze-
snym, zmediatyzowanym spoteczenstwie. Nie zastepuja tradycyjnych za-
chowan, ale poszerzaja je, uzupelniaja, umieszczaja w nowym kontekscie
i redefiniujg. Sg $wiadomym wyborem uzytkownikow szukajacych ujscia dla
emocji takich jak smutek, zal, poczucie pustki i osamotnienia. Wielu bada-
czy cytowanych w niniejszym artykule sugeruje, ze to wtasnie takie praktyki
intensyfikuja relacje z bliskimi zmartymi, pobudzaja wspomnienia, a wrecz
nie pozwalaja im umrze¢ na zawsze. W opinii autorki tekstu praktyki zwia-
zane z wirtualnymi cmentarzami mogg by¢ rdOwnie mocno przezywane i uze-
wnetrzniane jak realne praktyki zalobne, o czym moga $wiadczy¢ wypowie-
dzi samych uzytkownikow, sprowadzanie ich za§ jedynie do formy pamigci
w postaci instant’’ wydaje si¢ sptaszczeniem zagadnienia. Jak jednak zauwa-
za Barbara Cyrek, wirtualne cmentarze nie wykorzystaly swojego potencjatu
1 pozostaly w tyle za mediami spoteczno$ciowymi, ktoére zaczynajg powoli
przejmowaé funkcjonalnosci tych pierwszych”™ i wydaje sie, ze wirtualne
cmentarze pozostana na marginesie praktyk zatobnych.

Nalezy zgodzi¢ si¢, ze wazng funkcja wirtualnych cmentarzy moze by¢
pomoc w przechodzeniu kolejnych etapow zatoby, zwlaszcza w sytuacji, gdy
wlasna grupa wsparcia jest daleko, relacje taczace osieroconego ze zmarlym
sg spotecznie nicakceptowalne badz stanowia spoteczne tabu, gdy nie ma fi-
zycznej mozliwosci przejscia etapow zaloby w sposob tradycyjny. Nowe me-
dia daja okre$lone mozliwosci technologiczne, ktore moga, cho¢ nie musza,
by¢ wykorzystywane i1 ktore wptywaja na kulture i zawarte w niej rytuaty.

7% Brian CARROLL i Katie LANDRY, ,,Logging On and Letting Out: Using Online Social Net-
works to Grieve and to Mourn”, Bulletin of Science, Technology & Society 2010, nr 30 (5): 343.

" M. GIERWAZIK, K. MARTYNIAK, ,,(Nie)prawdziwi zalobnicy”, 236.

78 Barbara CYREK, ,,Kultura funeralna w cyberprzestrzeni. Co taczy wirtualne cmentarze i me-
dia spotecznosciowe?”, Kognitywistka i Media w Edukacji 2017, nr 2: 94.
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Poniewaz zyjemy w zmediatyzowanym spoleczenstwie, w ktérym nie-
zwykle wazng rolg odgrywaja media i w ktorym wiele praktyk spolecznych
przenoszonych jest do przestrzeni wirtualnej, pojawiaja si¢ i beda si¢ poja-
wiaé coraz to nowe formy wirtualnego upamigtniania zmartych. W spoteczen-
stwie mogg one budzi¢ zdziwienie czy nawet sprzeciw, jest to jednak sytua-
cja nieuchronna. Zaciera si¢ sfera sacrum i profanum, zmienia si¢ kultura,
praktyki spoleczne, tradycyjne rytuaty zyskuja nowa definicj¢ i przestrzen.
Us$wiadomienie sobie tych zmian, a takze funkcji, jakie dla os6b przezywa-
jacych zalobe pelnig takie wirtualne upamigtnienia, pozwolitoby na jeszcze
lepsze dopasowanie tych przestrzeni do potrzeb ich uzytkownikow.
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REFLEKSJE NA TEMAT WIRTUALNYCH CMENTARZY.
UWARUNKOWANIA SPOLECZNE I KULTUROWE

Streszczenie

Wirtualne cmentarze, chociaz funkcjonuja na marginesie praktyk zalobnych, pojawiaja sig
w cyberprzestrzeni 1 maja swoich uzytkownikéw. Przybywa miejsc wirtualnego kultu, a takze
samych ustug z tym kultem zwigzanych. Swiadczyé to moze o spotecznym zapotrzebowaniu na
tego typu strony.

Artykut odpowiada na pytania: czy wirtualne cmentarze sa nieunikniong praktyka zwigzang
z rytuatem $mierci i Zaloby, czy staja si¢ czeScig tego rytuatu i czy umozliwiajg przezywanie za-
loby? Uwarunkowanie spoteczne, jak chociazby zmiany samych rytuatlow pogrzebowych, media-
tyzacja spoleczenstwa, upowszechnienie internetu i przenoszenie do wirtualnej przestrzeni prak-
tyk spotecznych, czy poglebiajaca si¢ prywatyzacja i personalizacja rytuatéw, a takze kulturowe,
jak indywidualizacja kultury, nadawanie kulturze indywidualnych znaczen i kontekstow, paupe-
ryzacja kultury, daja podwaliny takim zjawiskom jak wirtualne cmentarze. Przez jednych sg one
krytykowane za odchodzenie od tradycyjnego kultu zmartych i rytuatdow zwigzanych z pamiegcia
o nich, przez innych — doceniane za umozliwienie wizualizacji grobu bliskich i stworzenie do-
datkowej przestrzeni, w ktorej kult zmartych moze by¢ odprawiany.

Stowa kluczowe: cyberprzestrzen; internet; mediatyzacja; rytuat $mierci i zalu; spoleczenstwo
sieciowe; wirtualny cmentarz; wirtualny grob.

REFLECTION ON VIRTUAL CEMETERIES:
SOCIAL AND CULTURAL CONDITIONS

Summary

Virtual cemeteries, even though existing marginally within funereal rituals, appear regularly
in cyberspace and have their audience. The number of places of worship and the virtual funereal
services is increasing.

This paper answer the questions whether virtual cemeteries are inescapable social practice
connected with death and grief ritual, whether they become a part of this ritual and if they allow
the experience of the bereavement.

Social conditions, like changes within funereal rituals, mediatization, internet popularizing,
moving to the cyberspace social practices, deepening privatization and rituals’ individualization,
and also cultural conditions, like shaping individual meanings and context of the culture and cul-
ture pauperization, are laying the foundations of virtual cemeteries. One criticizes them for
changing the traditional late cult and the memory rituals, others value them for giving the oppor-
tunity of the visualization of their relatives’ graves and creating a new space, where the cult of
late can be celebrated.

Key words: cyberspace; death and grief rituals; internet; mediatization; network society; virtual
cemetery; virtual grave.



