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Co do kultury, to jednak wypadatoby mie¢ wlasng

Andrzej SAPKOWSKI

Wychowuje si¢ do wielokulturowosci,
aby w koncu odkry¢ wyjatkowos¢ kultury europejskie;.
Norbert BoLz

WPROWADZENIE

Celem prezentowanego artykutu jest rozpatrzenie europejskiego wymiaru
usytuowania tego, co nazywa si¢ kulturg narodowa (w kontekscie przeciw-
stawiania tej kategorii indeksowi wielokulturowos$ci). Na poczatku jednak
sprobuje odniesé sie do obu otwierajacych artykut sentencji'.
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-Sktodowskiej 4a, 20-031 Lublin; e-mail: emurska@gmail.com

! Przypomne jednoczesnie kilka pytan, ktére postawit Krzysztof Jaskutowski (odwolujac sie
do kwestii postawionej przez Clifforda Geertza [Zastane swiatlo. Antropologiczne refleksje na
tematy filozoficzne (Krakéw: Universitas, 2003)]: ,,czym jest kraj, jezeli nie narodem, czym jest
kultura, jezeli nie konsensusem?”): ,,czym jest kultura, jezeli nie kultura narodowa? Inaczej
mowiac, czy kultury majg narodowo$¢? Na ile zasadne jest mowienie o polskim sposobie zycia,
ktory bedac innym od czeskiego czy niemieckiego, jest wlasnoscia jakiego§ wyraznie wy-
odrgbnionego podmiotu spotecznego? W jakim stopniu uniwersa podzielanych znaczen i wspol-
noty komunikacyjne pokrywaja si¢ z podziatami narodowymi? Czy sposob zycia «podiug war-
tosci» moze miec¢ irlandzki, angielski czy amerykanski charakter?”. Nie trzeba specjalnie do-
wodzi¢ aktualnosci tych pytan, zwlaszcza w Europie; spoteczna debata wokot nich czeka na nowe
otwarcie. Cyt. za: Krzysztof JASKULOWSK]I, ,,O narodowym wymiarze kultury sceptycznie”, w: Narod
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Postulat Andrzeja Sapkowskiego przypomina, ze z kulturg jest troche jak
z jezykiem: ktore stowa z aktualnego stownika np. jezyka polskiego sa
»rdzennie” polskie i co wlasciwie znaczy ,,rdzennie polski”? A czy sg slowa,
ktére okreslimy jako ,rdzennie” europejskie? Nastgpnie: czy w konotacji
cytowanego aforyzmu mowa o kulturze narodowej czy o innym wymiarze /
innym rodzaju wspodlnotowosci? Wzgledem pierwszej opcji do podobnych
postulatdow odwoluja si¢ zwolennicy koncepcji samokolonizacji’. Wzgledem
tej drugiej, przyjmujac arbitralnie, ze mowa o kulturze europejskiej, mozna
odwota¢ si¢ do spoilera pewnej opowiesci:

Bytaby to opowie$¢ o niewielkim, niestety, kontynencie, réznorodnym niczym wie-
za Babel — bogatym i skupiajacym bardzo rézniace si¢ narody, zamieszkujace
terytoria o odmiennej topografii i klimacie, porozumiewajace si¢ wieloma jezykami,
odwotujace si¢ do réznych historii (cho¢ dotyczacych czasem tych samych wyda-
rzen)... Kazdy tez zdecydowany jest zachowaé wszystkie te odrebnosci. Gdzie wiec
w catym tym ,,pomieszaniu” odnalez¢ Europe? Po krétkim zastanowieniu podroz-
nicy wspomnieliby niewatpliwie cuda wspdlnego rynku europejskiego, dzigki ktore-
mu te tak bardzo roznigce si¢ narody podobnie si¢ ubieraja (w stroje wykonane
zazwyczaj w Chinach), uzywaja bardzo podobnych narzedzi i wyposazenia (wyko-
nanego w Japonii, na Tajwanie lub w Korei), ogladaja te same filmy (nakrecone —
o zgrozo! — w Stanach Zjednoczonych) i zasypiaja przy podobnych programach
telewizyjnych, przerywanych niemal identycznymi reklamami (zrealizowanymi —
przynajmniej to — w Europie)’.

Pytanie zatem skierowane w stron¢ sentencji Bolza brzmi: czy w Europie
faktycznie wychowuje si¢ dzisiaj do wielokulturowosci? Czy wychowuje si¢
i ksztalci tout court Europejczykdéw? Funkcjonuje we wspotczesnej peda-
gogice idiom ,,edukacji wielokulturowej”, ale co w praktyce oznacza? Czy
nie oznacza raczej ksztalcenia do kultury globalizacji z dominantg my$lenia
merkantylnego? Zaktadam jednak, ze ksztalcenie do wielokulturowosci to
uczenie uznawania Innego i réznic (a to znaczy cos$ wiecej niz tychze tolero-

— tozsamos¢ — kultura. Miedzy koniecznosciq a wyborem, red. Wojciech Jozef Burszta, Krzy-
sztof Jaskulowski, Joanna Nowak (Warszawa: Slawistyczny Osrodek Wydawniczy i Towarzy-
stwo Naukowe Warszawskie, 2005), 15 n.

% Jej autor, Alexander Kiossev, pisal w artykule jeszcze z lat 50. ubieglego wicku, ze pery-
feryjne i pozbawione samoistnej, autopojetycznej tozsamosci kraje Europy Srodkowo-Wschod-
niej staja si¢ importerem obcych modeli kulturowych, z ktorych dopiero t¢ tozsamos$é musza
wytworzy¢ lub wobec ktorych musza ja wynalezé. Zob. Alexander KIOSSEv, ,,Notes on Self-
Colonizing Cultures”, za: Jan SOWA, Fantomowe ciato krola. Peryferyjne zmagania z nowoczes-
ng formg (Krakoéw: Universitas, 2011), 20 n.

3 Joseph H.H. WEILER, Chrzescijariska Europa, thim. Wojciech Michera (Poznan: Wydaw-
nictwo ,,W drodze”, 2003), 19.
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wanie), a zatem uznawania réoznorodnosci za wartos¢ per se i czg$¢ genea-
logii spotecznosci, z ktora si¢ utozsamiamy. Wzgledem za$ wyjatkowosci
kultury europejskiej jedno mozna stwierdzi¢: jest to przestrzen uniwersum
symbolicznego, w ktorej powstaty i trwaja, mimo globalizacyjnego ujedno-
licenia, rozne kultury konstytuujace rozmaite spotecznosci. Réznorodnosé¢
jezykowa Europy jest tego najbardziej widocznym znakiem.

Stoimy obecnie przed kwestig nie tylko europejska: czym jest Europa,
a przede wszystkim — po co jest? Po co jest §wiatu w dobie globalizacji,
naszym krajom w warunkach supremacji panstw, naszym spoleczenstwom
w systemie demokratycznym, nam samym — jako jednostkom ludzkim?
Wspotczesna debata o Europie trwa co najmniej od potowy ubiegtego wieku
i nie zobaczymy wyczerpujacych ten temat ustalen. Nie ma tez w tym
momencie potrzeby ustalania przyczyn takiego stanu naszej $wiadomosci,
zwlaszcza ze lista bytaby dtuga i dyskusyjna. Aczkolwiek jedng regute nale-
zatoby ustali¢, a mianowicie to, jakimi kategoriami si¢ wypowiadac, aby
moc zadawac pytania o Europg w sposob zasadny i poprawny semantycznie
i pragmatycznie. Dziedziczymy rozmaite strony w tym poszukiwaniu: Eu-
ropa jako stowo z wlasng dtugg historig i stownikiem idioméw kulturowych;
Europa jako specyficzna przestrzen semiozy (procesu tworzenia i komuniko-
wania znakow); Europa jako idea, projekt, utopia etc. W kazdym razie jako
calo§é — swoista i spojna, a to pozwala w zasadzie nazywa¢ ja cywilizacja®,
geopolitycznie i historycznie bowiem Europa uznawana jest za kontynent,
ktory stworzyl pewien model cywilizacyjny’. Jedng z istotnych cech tego
modelu jest to, ze tozsamos$¢ kulturowo-narodowa pozostaje tu nadal obecna
w usytuowaniu wzgledem europejskosci jako indeksu przestrzeni wielonaro-
dowej i wielokulturowej. Logiczne jest przy tym zalozenie, ze specyfike
narodowa mozna wyodregbni¢ tylko w sytuacji wspotistnienia wielu narodow.
Europa jest takg sytuacja, ale w tym wymiarze jest nig takze i Azja. Europe¢

* Roznica miedzy kulturg i cywilizacja zawiera si¢ w tym, co w danym jezyku denotuja oba te
pojecia. Na potrzeby dyskursu przyjmuje si¢ najczeéciej usytuowanie tego rozrdznienia wzgle-
dem technologicznego, naukowego, instytucjonalnego procesu modernizacji spoteczenstw z jed-
nej strony i sposoboéw zachowania ludzi z drugiej (te aspekty przypisuje si¢ cywilizacji) oraz
wzgledem wytworow ludzkiej dziatalnosci (ten aspekt przypisuje si¢ kulturze). Zob. Norbert
ELIAS, O procesie cywilizacji. Analizy socjo- i psychogenetyczne, ttum. Tadeusz Zabtudowski
i Kamil Markiewicz (Warszawa: Wydawnictwo W.A.B., 2011), 77-85.

3 Mianowanie Europy kultura i cywilizacja to wynik dtugotrwatego dyskursu humanistyki
europejskiej (zwlaszcza historiografii). Zauwazmy przy tym, ze w kategoriach idei, projektu czy
modelu rozwoju spoteczenstwa nie opisuje si¢ np. Azji i Afryki, a jezeli czyni si¢ takie proby na
rzecz krytyki europocentryzmu, to korzysta si¢ z europejskiego organonu metod i schematow
narracyjnych (zob. subaltern studies).
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natomiast specyfikuje wilasny i stale reflektowany idiom kulturowy; niektore
elementy jego dyskursu zostang tutaj przyblizone.

KONTEKSTY

Z poczatkiem 2016 r. Rada Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki
zaanonsowata wspolprace ze srodowiskiem akademickim nad nowym modu-
lem NPRH pn. ,,dziedzictwo narodowe”. Mozna spytaé, czy taki sam tryb
ustalania Rada ogtosi wzgledem drugiego modutu — ,,uniwersaliow”, czy
tez uzna, ze w uniwersum tego dyskursu nie ma mowy o podobnej demo-
kratyzacji wyboru? 1 drugie pytanie: czy zbiér owych uniwersaliow od-
powiada wartosciom europejskim (zapisanym w Konstytucji dla Europy
i Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskiej), o ktorych przypominat
ostatnio papiez Franciszek odbierajac Nagrod¢ Karola Wielkiego? Sygna-
lizuje ten fakt, poniewaz w obecnosci owych modulowych parametrow
Programu usytuowanie zagadnienia kultury narodowej wzgledem swoistosci
i uniwersalno$ci® wydaje si¢ adekwatne i moze by¢ rozpatrywane pod katem
projektu badawczego. Oba moduly stanowiag przy tym swoisty interfejs (czy
tez trait d’union, by wyrazi¢ to bardziej ,,po europejsku”) dyskursywnego
usytuowania Europy jako habitusu’ kultury narodowe;.

®To , dialektyczne” usytuowanie uwidacznia si¢ przy dyspozycji autoidentyfikacji (jedno-
stkowej 1 zbiorowej), ktdrej zasad¢ wyraza ,uniwersalne do$wiadczenie nie dajacej si¢ znies¢
réznicy” a zatem swoisto$ci tego, co rézne. Matgorzata Jacyno uwaza, ze zasada ta ,,wpisuje si¢
w logike procesu globalizacji”, w ktorej ,,uniwersalno$¢ nie daje si¢ pomysle¢ bez partykular-
nosci, a projekt miedzynarodowego uktadu nie moze istnie¢ bez powrotu do idei narodowosci”.
Logicznie rzecz ujmujac, uktad migdzynarodowy (tak w wymiarze definicji pojecia jak w wy-
miarze jego denotacji) suponuje uznanie idei (resp. pojgcia) narodowosci, nie ma tu wigc zadnego
powrotu; negacja idei narodowosci implikowataby negacj¢ sensu nazwy: ,,uktad miedzynaro-
dowy”. Ciekawa jest jednak dalsza konstatacja. ,,Sens «narodowoS$ci» realizuje si¢ w przeciw-
stawieniu do «uniwersalno$ci» oraz w opozycji wobec «regionalnosci» i «lokalnosci»”. Ale
z drugiej strony Jacyno uznaje ,.trzy konteksty mozliwych autoidentyfikacji — tadu globalnego,
$wiata narodu i wspolnoty lokalnej” za ,,odmienne”, ale nie przeciwstawne ,,zasoby racjonalizacji
podejmowanych przez jednostki praktyk”. Pomijajac juz kwesti¢ utozsamiania uniwersalno$ci
i globalizacji, subtelne niespdjnosci w wypowiedzi Autorki uwydatniajg istotne watki usytuo-
wania, o ktorym tutaj mowa, a ktére wymykaja si¢ nieco kwalifikacji przeciwienstwa czy tez
przeciwstawnosci, sugerujac kwalifikacje dopelniania. Cyt. za: Matgorzata JACYNO. ,.Lad naro-
dowy a strategie reprezentowania”, w: Kultura narodowa i polityka, red. Joanna Kurczewska
(Warszawa: Oficyna Naukowa, 2000), 80—82.

"W nawigzaniu do koncepcji Pierre’a Bourdieu (Reguly sztuki. Geneza i struktura pola
literackiego, thum. Andrzej Zawadzki (Krakow: Universitas, 2001) habitus pojmuj¢ jako struk-
turyzowany i strukturyzujacy ogo6t dyspozycji, moduséw i uwarunkowan okreslonego dziatania
(np. tworzenia dyskursu utopistycznego albo wynajdywania teorii naukowych).
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Z kolei na przetomie maja i czerwca 2016 r. na Wydziale Neofilologii
Uniwersytetu Warszawskiego odbyta si¢ konferencja pt. ,,Europa i jej intele-
ktualisci”, realizowana w ramach programu ,Kultury europejskie — toz-
samos$¢ europejska”. Tematyka referatow skupiala si¢ min. na kulturowej
i politycznej wizji Europy przez pryzmat postaci europejskich intelektua-
listow® oraz idei, ktore stanowia do dzisiaj horyzont odniesien europejskiej
specyficznosci. Niemniej instytucji stworzonych/wynalezionych w ramach
cywilizcji europejskiej (uniwersytety, muzea, biblioteki, archiwa, wydaw-
nictwa etc.), organizujacych przestrzen do§wiadczenia zwiazanego z ksztat-
towaniem idei Europy jako habitusu wielokulturowosci w formie panstw
(wielo)narodowych i struktur transnarodowych.

Wreszcie postulat wlasny, ktory od pewnego czasu reflektuje: potrzeba
europejskiej polityki historycznej, wynikajgca z obecnej sytuacji geopolitycz-
nej Europy, okreslanej w trzech kontekstach: kwestii ukrainskiej (i rosyjskiej),
IS (Panstwa Islamskiego) i Unii Europejskiej. Rozwinigcie tego zagadnienia
pozostawiam na inng okazje, tymczasem uwydatni¢ jeden problem: konteksty
te okreslaja rowniez sytuacje Europy jako cywilizacji, ktora ostatnio
wymyslita sposéb na przetrwanie po wojennej krucjacie urzadzonej samej
sobie. Tym sposobem jest integracja, nad ktérg obecnie krazy nader swojskie
widmo rozpadu. Tymczasem postulowane zewszad reformy strukturalne i prze-
definiowanie celow Unii Europejskiej moga trafi¢ w prozni¢ przy niezrozu-
mieniu tego, czym jest pluralizm kultur, ktoére z braku bardziej adekwatnego
opisu opatrujemy przydawka ,,narodowe”, cho¢ implikuja sytuacje wielo-
narodowosci i $miem twierdzi¢, ze cywilizacja europejska konczy si¢ tam,
gdzie jedna ,,nacja” odmawia racji uczestniczenia w niej innym (i Innym).

Przyjmuje, ze Europa jest swoistym habitusem, ktoremu przydaj¢ miano
hinternarodowego, to znaczy ,,za” (niem. hinter), a wigc nie ,,poza” ani ,,ponad”
narodami’. Dlatego stawiam rowniez postulat ksztalcenia do europejskosci

8 Wigcej zob. http://uw200.uw.edu.pl/pl/europa-i-jej-intelektualisci (dostep: 30.05.2016).

® Termin ,,hinternarodowy” zaczerpnelam od Johannesa Urzidila (1896-1970), pochodzacego
z Czech pisarza o korzeniach niemiecko-zydowskich, ktory poniekad wynalazl to stowo dla opisu
swojego praskiego dziecinstwa i wyrazenia specyfiki przebywania w wielokulturowej przestrzeni
jezykow i narodow — czeskiego, niemieckiego i zydowskiego (Prager Triptichon (Miinchen:
Langen-Miiller, 1960)). W niniejszym artykule nie nawigzuj¢ jednak do pierwotnej referencji
tego pojecia; sytuuje go wzgledem innego wymiaru, kontekstu i sensu — europejskosci (takze
w odniesieniu do wspolczesnego procesu integracji europejskiej). Wigcej na temat samego kon-
ceptu Urzidila i jego aktualnych metanarracyjnych usytuowan: Claudio MAGRIS, ,,Praga do kwa-
dratu”, w: TENZE, Alfabety, thum. Joanna Ugniewska (Sejny: Pogranicze, 2012); HinterNational.
Johannes Urzidil. Ein Lesebuch von Klaus Johann und Vera Schneider (Potsdam: Deutsches
Kulturforum 6stliches Europa, 2010); Johannes Urzidil (1896-1970). Ein , hinternationaler*
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(resp. tozsamosci europejskiej) poprzez krzewienie wzajemnej wiedzy obywa-
teli o specyfice innych panstw Europy i o samej Europie jako cywilizacji,
a takze o Unii Europejskiej, ktorg niedorzecznie obwinia si¢ o kryzys procesu
integracyjnego, spowodowany w rzeczywistosci przez elity panstwowe, a nie
przez abstrakcyjne byty zwane ,technokratami z Brukseli”. Z drugiej strony,
jezeli w odniesieniu do Europy mozliwy jest dyskurs uniwersalnosci, to jedna
z jego przestanek begdzie odpowiedz na pytanie, jaka powinna by¢ reakcja inte-
lektualistow europejskich wobec kryzysu ,,uniwersalizmu europejskiego” (Wal-
lerstein), ktory utozsamia si¢ z kryzysem globalizacji demokracji liberalnej,
systemu kapitalistycznego, z powstaniem transnarodowych organizacji terro-
ryzmu, jak i z odradzajacym si¢ nacjonalizmem w Europie.

KATEGORIE

Pojecie ,.kultury narodowej”'® rozpatruje tu jako depozyt wspélnych dla

Schriftsteller zwischen Béhmen und New York, red. Steffen Hohne, Klaus Johann i Mirek Némec
(Bohlau, Koln, Weimar, Wien: Bohlau, 2013); Djelal KADIR, ,,Comparative literature
hinternational”, World Literature Today 22 Marca 1995.

" Samo pojecie ,kultura”, okre§lane stownikowo jako materialna i umystowa dziatalnosé
spoleczenstw, w tym modus propagowania wzorcow cywilizacyjnych wspodlnych dla danej spo-
lecznosci, ma wiele definicji branzowych i obszaré6w analizy badawczej (jest przedmiotem
roznych iréznie formatowanych badan w polu nauk o czlowieku, ale glowny nurt jej wspot-
czesnego dyskursu pojawia si¢ w kontekstach zwigzanych z funkcjonowaniem nowoczesnego
spoteczenstwa. Zob. Kultura ma znaczenie. Jak wartosci wplywajq na rozwdj spoteczenstw, red.
Lawrence E. Harrison i Samuel P. Huntington, ttum. Stawomir Dymczak, Poznan: Zysk i S-ka
Wydawnictwo 2003). Kulture narodowa okresla si¢ natomiast w odniesieniu do dziedzictwa
kulturowego, uprawomocnionego aksjologicznie ze strony cztonkéw narodu (formy organizacji
zbiorowosci odwotujacej si¢ do wspdlnoty pochodzenia, jezyka, historii, symboli i znakéw
kulturowych). W ujeciu strukturalistycznym Antonina Ktoskowska, dyskutujac z koncepcjami
socjologicznymi (Hobsbauma i Rangera), odnosita do deskrypcji ,kultury narodowej” funkcje
syntagmy (grupy sktadniowej), gdzie ,,wystepujace obok siebie elementy réznych syntaktycznych
kategorii tworzg wspolny uktad o okreslonej strukturze”, ktory nie tworzy jednak systemu
ujednoznaczniania i jednolitosci, ale nadal uniwersalny w obecnym $§wiecie ,,mechanizm kultu-
rowego trwania”. Zob. Antonina KLOSKOWSKA, Kultury narodowe u korzeni (Warszawa: Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, 1996), 51 n.; Marian KEMPNY, ,,Kultura narodowa wobec zmiennos$ci
tradycji”, w: Kultura narodowa i polityka, 64. Dobrze zatem przypomnie¢ jeszcze jeden watek.
Tworzy go z jednej strony dyskusja wokot narodu jako podmiotu najbardziej ,,.kanonotworczego”.
Z drugiej za$ Benedict Anderson, ktory rozpatrujac kulturowe korzenie nacjonalizmu, za ,,naj-
wymowniejszy symbol nowozytnej kultury narodowej” uznaje mauzolea Nieznanego Zohierza,
kultywowane przez wigkszo$¢ narodoéw. ,,Cho¢ w grobach tych nie spoczywaja ani $miertelne
szczatki, ani nieSmiertelne dusze, zwigzane s3 z nimi narodowe wyobrazenia”. Owe cenotafy
alegorycznie wyrazaja sens ,,wspolnot wyobrazonych”, wzglgdem ktorego kultura narodowa
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danego spoteczenstwa wartosci (to jest tego, do czego odwolujemy si¢
w podejmowaniu decyzji i dziataniu, zwlaszcza publicznym), formatow ko-
munikowania, modeli instytucjonalnego organizowania rzeczywistosci poli-
tycznej i sposobdéw opisywania §wiata. Zaktadam przy tym, ze rozproszony
kontekst usytuowania tego depozytu w modelu europejskim znajduje si¢
nadal wzglgdem panstw narodowych (ktore de facto specyfikuje wielokultu-
rowo$¢)''. Niemniej to kultura narodowa, traktowana jako cze$é wspdlna,
koincydencyjna spoteczenstwa, tworzy podstawe dla swiadomosci istnienia
wspolnoty (zwlaszcza wspdlnoty losow) i uniwersalnych (powszechnie uzna-
wanych i/lub u$§wiadamianych przez czlonkéw spolecznosci, np. jezyk
i ksztatt na mapie geopolitycznej) odniesien. Widoczne jest tu domniemanie
dialektyki partykularno$ci-kontyngencji i uniwersalno$ci, gdzie uniwersal-
no$¢ odnajduje si¢ w partykularnosciach jednocze$nie je ksztattujac (co
z kolei przypomina Heglowskie pojecie ,przeciwstawnego okreslenia”,
w ktorym ,,uniwersalny rodzaj spotyka si¢ wsrdd poszczegolnych gatun-
kéw”, korelujac z konkretng forma i trescia'?).

sytuuje si¢ mi¢gdzy uniwersalnoscig a specyficznoscia, cho¢ — jak twierdzi Jacques Attali — wzrost
liczby narodéw (a wigc specyfikacji kulturowej wyodrebniajacych si¢ zbiorowos$ci) jest pro-
porcjonalny do utraty sensu ich istnienia. Zob. Joanna KURCZEWSKA, ,,Kanon kultury narodowe;j”,
w: Kultura narodowa i polityka, 29 n.; Benedict ANDERSON, Wspdlnoty wyobrazone. Rozwazania
o zrodlach i rozprzestrzenianiu si¢ nacjonalizmu, thum. Stefan Amsterdamski (Krakow: Wydaw-
nictwo Znak, 1997), 22 n.; Jacques ATTALI, Sfownik XXI wieku, tham. Bogustaw Panek (Wroctaw:
Wydawnictwo Dolnoslaskie, 2002), 142.

! Pytajac poprawno$ciowo (to znaczy posteuropocentrycznie): dlaczego kategorie narodu,
panstwa narodowego, kultury narodowej i uniwersalizmu wiaze si¢ nadal z Europg (jako cywi-
lizacja i lokalizacja geopolityczna)? Jest na to prosta odpowiedz: poniewaz w Europie powstat
ich dyskurs i naukowa obicktywizacja (w trzech metodologicznych wymiarach: modelu teo-
retycznego, metody badan i instytucjonalizacji — XIX-wiecznego Instytutu Historii w Niem-
czech, de facto szkoly legitymizacji nowoczesnego panstwa narodowego). Dla porzadku przy-
pominam wi¢c klasyczne szkoly nacjonizmu (celowo przywotuje ten niepopularny uzus, aby nie
mieszac teorii narodu, panstwa narodowego i kultury narodowej z nacjonalizmem, ktory w jezyku
polskim ma konotacje wytacznie ideologiczne), w tym: Ernesta Gellnera, Erica Hobsbawma,
Anthony’ego Smitha, Johna Hutchisona, ktore wyodrgbnity si¢ miedzy innymi na bazie sporu
o genez¢ narodu (naturalny rozwoj wspolnoty etnicznej czy konstrukcja kulturowa; do tego
dochodza ponowoczesne koncepcje ,,detradycjonalizacji” w dyskursie pluralizmu). Gellner de-
finiowat go w kategoriach ,,systemu znakoéw, idei, skojarzen, sposobéw zachowania i porozu-
miewania si¢” i podkreslat genetyczne zwigzanie idei narodowej z modernizmem europejskim, co
znajduje takze paralele w powstaniu historyzmu indywidualistycznego w niemieckiej teorii his-
torii i nowoczesnego modelu dziejopisarstwa w szkole Leopolda von Ranke (na tle filozoficznego
systemu Hegla). Zob. Ernest GELLNER, Narody i nacjonalizm, tham. Teresa Holowka (Warszawa:
PIW, 1991), 16.

12 7a: Slavoj ZIZEK, W obronie przegranych spraw, thum. Julian Kutyta (Warszawa: Wydaw-
nictwo ,,Krytyki Politycznej”, 2008), 265, 282.
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Kultury narodowe szczegdlnie eksponujg t¢ relacje w wymiarze ich euro-
pejskosci, tworzac habitus panstwowych i transnarodowych from, z dyspo-
zycja uniwersalizacji formatow cywilizacyjnych®. Dlatego tez europejskosé
pojmowang jako sytuacje¢ tej ekspozycji nazwaé mozna tym, co ma miejsce
w ,,przestrzeniach zdarzen” (resp. w uniwersum dyskursu, moze by¢ zatem
okreslane i kategoryzowane) po spetnieniu'* pewnych warunkow i zaistnie-
niu pewnego stanu rzeczy" .

Pole odniesien tego ostatniego wylania si¢ takze z aktualnych tendencji
w sferze dyskursywnej. Jedna z nich jest powrot do kwestii uniwersalizmu'®,
ktéry wzgledem kultury narodowej odnajduje si¢ zarazem w zmiennoS$ci
ksztattu na mapie i polozenia geopolitycznego panstwa, w jezyku i historii
narodu, w dzietach, ktore tworza kanon dziedzictwa kulturowego, jak
i w miejscach komunikacji miedzykulturowej (np. Lista Swiatowego Dzie-
dzictwa UNESCO, Biennale Weneckie, mi¢dzynarodowe think-tanki z ich
ubieglowiecznymi prototypami [Pugwash, Klub Rzymski], uniwersytety,
festiwale miedzynarodowe, olimpiady, mundiale etc.). Z kolei w sferze
spoleczno-politycznej odnajduje si¢ dzi§ zarazem w lokalnych ruchach pro-
testu (ktore Pierre Rosanvallon opatruje mianem ,,.kontrdemokracji”’), a po-
stugujacych sie narzedziami o zasiegu globalnym (na czele z Internetem),
jak i w poszukiwaniu from wspolnotowosci i dazeniu do utrwalania spe-
cyfiki lokalnej, eksponowanej w uniwersalizujacych modusach komuni-
kacji, takich jak muzea czy ruchy rekonstrukcyjne (by wymieni¢ te naj-
prezniej ostatnio rozwijajace si¢ technologicznie 1 obecne w wielostronnym
dyskursie)'’.

13 Co nie znosi bynajmniej, a wrecz utrwala spor o przynalezno$é europejska i cywilizacyjne
granice europejskosci. Wigcej na ten temat zob. Jan KIENIEWICZ, ,,Pogranicza i peryferie:
o granicach cywilizacji europejskiej”, w: Cywilizacja europejska. Roznorodnos¢ i podzialy, red.
Maciej Kozminski (Krakow: Universitas, 2014), 81 n.; Edmund WNUK-LIPINSKI, ,,Europa wobec
globalizacji”, w: tamze, 501 n.

"W znaczeniu zgodnym z teorig modeli Tarskiego spelnianie jest kwalifikacja zdan, ktorym
w danej dziedzinie mozna przypisa¢ interpretacje, w Swietle ktorej zdania te sg prawdziwe.

' Por. Mieczystaw POREBSKI, Polskos¢ jako sytuacja (Krakéw: Wydawnictwo Literackie,
2002), 5, 10.

16 Zob. Alain BADIOU, Swiety Pawel. Ustanowienie uniwersalizmu, thum. Julian Kutyta i Pa-
wet Moscicki (Krakéw: Wydawnictwo Korporacja Ha!Art, 2007); Judith BUTLER, Ernesto LAC-
LAU i Slavoj ZIZEK, Przygodnosé, hegemonia, uniwersalnosé: wspélczesne debaty na lewicy,
thum. Agata Czarnacka, Maciej Kropiwnicki, Stawomir Krolak (Warszawa: Wydawnictwo ,,Kry-
tyki Politycznej”, 2014).

17 Wsrod polskich przyktadéw warto wymieni¢ Muzeum Historii Zydéw Polskich Polin
i Europejskie Centrum Solidarno$ci oraz Muzeum II Wojny Swiatowej (w projekcie z 2007 1.).
Placowki te modelowo stosujg strategi¢ uniwersalizacji historii lokalnej w narracjach réwno-
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EUROPEJSKOSC JAKO SYTUACJA:
STRONY W DYSKURSIE

Na poczatku odwotam si¢ do adresu raczej nieoczekiwanego. Pierwszy
trop odnajduje bowiem u Jozefa Bochenskiego'®, u ktorego interesujace sa
zwlaszcza przemiany intelektualne i przeobrazanie stanowiska filozoficz-
nego (od kantyzmu, przez tomizm, po filozofi¢ analityczng i wtasny wariant
analitycznej filozofii chrzescijanskiej) oraz $wiatopogladowego (od doktry-
ny narodowej w wariancie katolickiego nacjonalizmu do szerszej deontologii
patriotyzmu, w tym nieprzejednana, cho¢ réwniez modyfikowana krytyka
marksizmu — to wydaje si¢ szczegolnie ciekawe, bo mamy tu do czynienia
z konfrontacjg uniwersalizmow). Historia tej my$li nie doczekata si¢ cato-
sciowej analizy, a samg posta¢ tylko okolicznosciowo wycigga si¢ z cienia;
nic zatem poza drobnymi przyczynkami do biografii intelektualnej'’. Pytanie
o aktualno$¢ mys$li i zasadno$¢ aktualizacji niektorych jej elementow (zwla-
szcza z zakresu krytyki kultury i sposobu uzytkowania logiki w analizie jej
zjawisk, procesow, instytucji) zaktada jej uwzglednienie w intelektualnej
historii Europy, w ktorej ma przeciez miejsce 1 swojg role specyficzny
format intelektualisty z idiomem narodowym i katolickim, zlokalizowanym
wszakze wzgledem cywilizacji europejskiej (i jej grecko-rzymsko-judeo-
chrzescijanskich filarow)™. Dlatego Jozefa Bochenskiego uwazam za postaé

legtych — relewantnych watkow dziejow Europy i $wiata, tworzacych razem obraz dynamiczne;j
struktury kultur narodowych w kontekscie czasu cywilizacji i czasu zdarzen. Natomiast stary jak
nasza kultura proceder odtworstwa historycznego owocuje takze nowym dyskursem w kontekscie
zwrotu performatywnego w humanistyce i powrotu do modelu integralnego w aliansach nauk
humanistycznych z naukami przyrodniczymi oraz nowymi technologiami (to odnosi si¢ do rekon-
strukcji historycznych sensu stricto).

'8 Jozef Innocenty Maria Bochenski OP, od 1945 r. kierownik Katedry Filozofii XX Wieku
na Uniwersytecie we Fryburgu, rektor tej uczelni w latach 1964-1966, zatozyciel fryburskiego
Instytutu Europy Wschodniej, doradca w kwestiach sowieckich przy rzadzie Szwajcarii, RFN,
RPA, USA, Argentyny. To oczywiscie wyimek z biogramu tego niezwyktego, dlugiego, wyte-
zonego w pracy naukowej i dziataniu kulturalnym cztowieka.

' Zob. np. Jan SKOCZYNSKI i Jan WOLENSKI, Historia filozofii polskiej (Krakow: Wydawni-
ctwo WAM, 2010); Filozofia polska na obczyznie, red. Wiestaw Strzalkowski (Londyn: Polskie
Towarzystwo Naukowe na Obczyznie, 1987); Olgierd BUDREWICZ, Ludzie trudnego pogranicza
(Warszawa: Interpress, 1990); Wiadystaw STROZEWSKI, ,,0. Profesor Jozef Maria Bochenski”,
Kwartalnik Filozoficzny 23 (1995), 1: 5-14.

2 Zob. Jozef Maria BOCHENSKI, ,,Jedyna Zzywa cywilizacja — cywilizacja europejska”, w:
TENZE, Polski testament. Ojczyzna, Europa, cywilizacja (Komorow: Wydawnictwo ,,Antyk”, 1999),
85 n. ,,Coz to jest Europa? [...] Europa to nie terytorium, jest to pewien etos, dziedzictwo
zachodniego chrzescijanstwa” (,,Poza logika jest tylko nonsens”, w: tamze, 136). Przypomnijmy
wszakze krytyke ze strony Bochenskiego odnosnie do zachodnioeuropejskich lewicowych inte-
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z samego rdzenia kultury europejskiej (vide takze jezyki, ktérymi operowat:
poza polskim tacina, niemiecki, francuski). Niemniej jego zycie i dorobek
tworczy wydaja si¢ zaswiadczaé, ze byC¢ par excellence humanistg euro-
pejskim to rowniez pisaé (i czytaé) (auto)biografie Europy?'.

To ostanie zdanie odnosi si¢ zwlaszcza do Josepha H.H. Weilera®™, ktory
od lat wspottworzy intelektualne zaplecze europejskiej sytuacji (,,Cale zycie
studiuje zagadnienie procesu integracji europejskiej”). Jest tez zdeklaro-
wanym zwolennikiem pozytywizmu prawnego, a jednoczes$nie religijnym
Zydem i m.in. na kartach Chrzescijanskiej Europy, eseju z 2003 r., daje
swiadectwo koherencji obu tych wyborow w perspektywie cywilizacji euro-
pejskiej. Niemniej w obrgbie jego zainteresowan szczegolne miejsce zajmuje
doktryna chrzescijanstwa, ktorg w ksigzce tej broni jako jednego z kulturo-
wych fundamentéw Europy. W tej kulturze bowiem ksztaltuje si¢ mysl filo-
zoficzno-prawna, oscylujaca wokot zagadnien tozsamosci i relacji z innymi
(w szerokim sensie: z innymi kulturami, stylami zycia, systemami etycz-
nymi). A takze wokot problemu wolnos$ci i tolerancji w warunkach aksjo-
logicznego pluralizmu, ktérego sam jest postulatorem.

lektualistow ,,ukaszonych” przez marksizm i opatrywanych mianem ,,zgnitkow”. Kontekst ow-
czesny inaczej ten spor naswietlal (pamietajmy przy tym, ze Bochenski byt intelektualista w za-
chodnim stylu, analitykiem chrzescijanskim, jezeli mozna go tak okresli¢, i z zachodniego wzorca
kulturowego czerpat aksjologiczne odniesienia), dlatego nie sadzg, by dzi$ nie zmodyfikowal tego
epitetu np. wobec Zizka czy Badiou. Moze nazwatby ich pseudomarksistowskimi entuzjastami?

I Bochenski zaliczyl humanizm do zabobonéw, przez jego iluzoryczno$é i (w $wietle
niszczycielskich sktonnos$ci naszego gatunku) niedorzeczno$¢ pogladu, ze cztowiek jest najwyz-
sza warto$cig i zrédtem innych wartosci. Ja uzywam jednak stowa ,humanista” w znaczeniu
intelektualisty europejskiego, ale nie to jest argumentem w (niewczesnej by¢é moze) obronie idei
humanizmu. Wiele z reguly zalezy od definicji, kontekstu i tego, jak si¢ umowimy co do znaczen
stow, ktore tworza te syntagme. W kazdym razie kwestia humanizmu w obecnym czasie to temat
na inng opowie$¢, cho¢ zostawig tu jedno sed contra wzglgdem negacji wyjatkowosci ludzkiego
gatunku. Rzeczywiscie w perspektywie tablicy Mendelejewa, ktora pokazuje niekorzystng licz-
bowo pozycje pierwiastkow tworzacych organizmy zywe (okoto /3 wzgledem bytow nieorga-
nicznych) mozna wnioskowac¢, ze Konstruktor $wiata nie uprzywilejowat form Zycia na Ziemi,
nie méwiac juz o formie cztowicka. A jednak siegajac do tzw. deep history i prehistorii, u§wia-
damiamy sobie, ze w obrgbie tego zycia gatunek ludzki wyrdznia si¢ w sposob istotny, a mia-
nowicie niebywalym sukcesem wtasnej ewolucji.

2 prawnik konstytucjonalista, zalozyciel Akademii Prawa Europejskiego, profesor Uniwer-
sytetu we Florencji i Uniwersytetu Harvarda, dyrektor Global Law School na Uniwersytecie
Nowojorskim, wyktadowca Kolegium Europejskiego Brugia-Natolin. Autor rozprawy Konstytu-
cja Europy (1997) i redaktor wielu wydawnictw zbiorowych po§wigconych tematyce europejskiej
(m.in. wydanej w 2003 r. The European Constitution beyond the State). Bral udziat w tworzeniu
struktur unijnych jako cztonek komisji prawnej Parlamentu Europejskiego, przygotowujacej
traktaty z Maastricht i Amsterdamu, oraz doradca Konwentu opracowujacego Kart¢ Praw Pod-
stawowych Unii Europejskiej i projekt Konstytucji dla Europy.
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Totez za jeden z najwigkszych sukcesow europejskich uwaza ide¢ pan-
stwa agnostycznego, z zasadg wolnosci religijnej, uyjmowanej w dwumianie
od/do; to ta koncepcja czyni Europe¢ europejska, jest niezbednikiem jej habi-
tusu okreslanym przez arystotelesowska regute jednosci w rdéznorodnosci.
Niemniej wobec nieuwzglgdnienia w zapisie preambuly projektu Konstytucji
dla Europy i Karty Praw odwotania do dziedzictwa chrzescijanstwa™ stoi na
stanowisku przeciwnym do decyzji Konwentu, zdajac si¢ mowic: Europej-
czycy, sprzeniewierzacie si¢ faktom w zaniechaniu poinformowania przy-
sztych pokolen o chrzescijanskich korzeniach wielokulturowej cywilizacji
europejskiej. Co wigcej, chrzescijanom europejskim, zwlaszcza katolikom,
wypomina zaniechanie tworzenia chrze$cijanskiego opisu dziejow Europy
i europejskiej integracji, a takze europejskiego wymiaru uniwersalizmu chrze-
Scijanstwa®’. Sam daje przyktad takiego opisu w btyskotliwej analizie encyk-
lik papieskich Rerum novarum i Redemptoris missio, uwidaczniajac, ze po-
szerzaja one pole diagnozy, ale tez intelektualng przestrzen dla prob roz-
wigzywania obecnych probleméw Europy, w tym kategorialny zbiér dla
nowej legitymizacji integracji europejskie;j.

Papiez Franciszek wydaje si¢ patronowaé uniwersalizacji europejskiego
wymiaru chrzescijanstwa, a konkretnie tym jego aspektom, ktore przywotat
w przeméwieniu w 2014 r. na forum Rady Europy i Parlamentu Euro-
pejskiego, wzywajac Europejczykow (a rebours dominujacej dzi§ narracji
posteuropocentryzmu, postkolonializmu i posthumanizmu) do przebudzenia
w Europie ducha kulturotwérczego i ponownego zawierzenia europejskim
warto$ciom, aby moc si¢ zatroszczy¢ o ,,krucho$¢ osob i narodow”. W za-
sadzie powtorzy to wezwanie 6 maja 2016 r., przyjmujac nagrode Karola

2318 czerwca 2004 1. na szczycie Rady Europejskiej w Brukseli przywodcy 25 panstw czlon-
kowskich parafowali traktat ustanawiajacy Konstytucj¢ dla Europy; w zapisie preambuly tego
dokumentu nie ma odwotania do korzeni chrzeécijanskich Europy. Czy jednak stanowisko, ze wpi-
sanie do Konstytucji wartosci chrzescijanskich przeksztalcitby ,$wigtos¢ w kaptanstwo, zywa
tradycje uniwersalizmu w narzedzie partykularnego sporu z Innymi”, co bytoby ,,gleboko sprzeczne
z prawdziwymi warto$ciami chrzeécijanskimi”, jest argumentem adekwatnym? Wszak mowa tu
o zapisie faktu historycznego, a nie o skrytym akcie indoktrynacji, wobec ktoérego sprzeciw miatby
dorzeczne przestanki. Ale popeliony tu chwyt bliski dywersji (zob. sposéb 29 w Erystyce
Schopenhauera) i btad non sequitur (z postulatu zapisu informacji o chrzescijanskich pierwocinach
kultury europejskiej nie wynika postulat konstytucyjnego umocowania ani wylaczajacego uprzy-
wilejowania warto$ci chrzescijanskich) z punktu widzenia logiki ustawia 6w argument na pozycji
trafiajacego w prozni¢. Z punktu widzenia polityki argument trafit na dobrze uzyzniony grunt. Cyt.
za: Kinga DUNIN, ,,Laska przekraczania granic”, Gazeta Wyborcza z 24-25 marca 2007: 24.

2 Alain Badiou uniwersalistyczny przewr6t chrzeécijanski mianuje dziedzictwem ludzkosci
(zob. A. BADIOU, Swiety Pawel. Ustanowienie uniwersalizmu), co implikuje mozliwo$¢ uznania
europejskiej kultury wyrostej z korzeni tego przewrotu za dziedzictwo ludzkosci.
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Wielkiego i wzywajac do nowej konceptualizacji europejskiego humanizmu,
z centralng kategorig godnos$ci ludzkiej. Ze §wiadomoscia takze (co nietrudno
wyczu¢ w trybie warunkowym: ,,marzytbym...”), ze europejski humanizm, ta
swoista reprezentacja pewnej uniwersalnosci, eksponowana w niedokonczo-
nych projektach (resp. niereplikowalnych probach) ustalenia kanonu wartosci
europejskich®, ponosi kolejna porazke w obliczu kryzysu migracyjnego i od-
radzajacego sie szowinistycznego nacjonalizmu w Europie™.

Sposrod opracowan dotyczacych tzw. kryzysu europejskiego wigkszosé
skupia si¢ na aspektach gospodarczych i spotecznych?’, rzadko poszerzajac
analize o watki ideologiczne i1 kulturowe, w tym ujecie projektu Unii
Europejskiej w kontekscie historii cywilizacji*®. Dlatego wyrdznia si¢ na tym
tle zbiorowy esej pt. Koniec kultury — koniec Europy pod redakcja Pascala
Gielena. Jego autorzy w zaniechaniu projektu kulturotworczego widza gtow-
ng przyczyn¢ kryzysu (co nie jest nowym pomystem) i starajg si¢ zapro-
ponowac drogi wyjscia, nie tyle tropem dyskursu utopistycznego, ile w re-
fleksji nad kulturowa historig Europy. Ciekawie przedstawia si¢ tu konfron-
tacja Rosi Braidotti, ktora przedstawia hipoteze Europy nomadycznych
mniejszosci (,,Nomadyczna tozsamos¢ europejska”) i wezwanie do ostatecz-
nego odzegnania si¢ od idei uniwersalistycznych, z gltosem pisarza wegier-
skiego Gyorgy Konrada. W eseju Kraina ksztatcgcych sie ludow postuluje on
przede wszystkim uznanie istnienia uniwersum tozsamosci europejskiej w idei
wspolnoty refleksyjnej i cztowieka uczacego sie.

Tymczasem gdzie indziej Urlike Guérot przedstawia koncepcj¢ Europy
republikanskiej, ,,zdecentralizowanej i z nowym, transnarodowym europej-

» Konstytucja dla Europy nie zostata ostatecznie ratyfikowana przez wigkszo$¢ panstw UE;
Karta Praw w dwoch panstwach UE (Wielkiej Brytanii i Polsce), w §wietle przyjetego przez nich
protokotu brytyjskiego, de facto nie funkcjonuje jako kodeks odwotawczy.

26 Zob. https://w2.vatica.va/content/francesco/pl/speeches/2014/november/documents/papa-francesco
_20141125strasburgo-parlamento-europeo.html; http://w2.vatican.va/content/francesco/pl/speeches /2016/
may/documents/papa-francesco 20160506 premio-carlo-magno.html (dostep 25.06.2016).

2 Zob. Koniec Europy jakg znamy, red. Przemystaw Wielgosz (Warszawa: Instytut Wydaw-
niczy ,,Ksigzka i Prasa”, 2013).

2 Przyczynkiem do takiego ujecia moze byé¢ opracowanie Jana Zielonki pt. Koniec Unii
Europejskiej?, thum. Elzbieta Golebiewska (Warszawa: Polski Instytut Spraw Migdzynarodowych
Wydzial Wydawnictw MSZ, 2014) (oryg. Is the EU Doomed (Oxford: Polity Press, 2014)), gdzie
Autor analizuje trzy czynniki kryzysu: spojnosci, wyobrazni i zaufania (tamze, 27). Niemniej
aktualny kontekst tego podejscia tworza takie pozycje, jak: Tony JUDT, Wielkie ztudzenie? Esej
o Europie, thum. Andrzej Jankowski (Poznan: Dom Wydawniczy Rebis, 2012) (oryg. 4 Grand
Illusion?: An Essay on Europe (London: Penguin, 1996)); Andrzej LUBOWSKI, Swiat 2040. Czy
Zachod musi przegra¢? (Krakow: Wydawnictwo Znak, 2013); Ian MORRIS, Dlaczego Zachod
rzqdzi — na razie, ttam. Tomasz Bieron (Poznan: Zysk i S-ka Wydawnictwo, 2015) (oryg. Why
the West Rules—For Now (Farrar: Straus and Giroux, 2010)).
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skim parlamentaryzmem [...] powigzanej sieciowo, poprzez technologie infor-
matyczne i komunikacyjne, transport oraz energi¢ [...] konstytuowanej przez
regiony i obszary metropolitalne”, ktdra zastagpi by¢ moze strukture integracji
konstytuowanej przez panstwa narodowe wedtug zasady czterech przeptywow
(0sob, towardw, ustug, kapitatu)®. Tak daleko posunigta europeizacja Unii,
w ktorej demokracja wysztaby poza panstwa narodowe, wymaga uznania pod-
miotowosci Europy przez wszystkich jej mieszkancoéw — in spe obywateli
nowej transnarodowej republiki. Implikuje to pytanie o postulowang tu wczes-
niej europejska polityke historyczng i jej instytucje. Muzea, rekonstrukcje
historyczne, programy szkolne, Lista ,,Znakéw Dziedzictwa Europejskiego”,
Konstytucja dla Europy etc. sa koniecznym, ale niewystarczajacym warun-
kiem dla rozumienia warto$ci pokoju, pojednania, demokracji i praw czlo-
wieka, ze wzgledu na ktore Unia Europejska otrzymata w 2012 r. Pokojowa
Nagrod¢ Nobla. Niezbedne jest tu ksztatcenie nowej §wiadomosci spotecznej
i nowa krytyka rozumu historycznego.

Czy powracajacy dyskurs uniwersalizmu (resp. poszukiwanie ,,straco-
nych” idei badz nowego stownika dla Europy, nowej ,,narracji na rzecz Unii
Europejskiej”) mozna uzna¢ za zwiastuna tej krytyki — to temat na kolejna
rozprawe. Niniejszym postawi¢ pytanie: czy kulture narodowa mozna byloby
interpretowac jako reprezentacje uniwersalnosci w tych elementach, ktore
tworza przestrzen komunikacji migdzykulturowe;j**?

»Przypomnijmy sobie Heglowski wyktad na temat «konkretnej uniwersal-
nosci» — wyobrazmy sobie filozoficzng debat¢ pomigdzy filozofem herme-
neutycznym, dekonstrukcjonista i filozofem analitycznym™'. Mozna sobie
wyobrazi¢, ze interlokutorzy utkng na etapie eksplikacji. Ale mozna sobie

¥ Ulrike GUEROT, Europa jako republika. Historia Europy w XXI wieku, ttum. Tomasz F.
Krawczyk i Marcin Sobala. Autoryzowana wersja przemowienia konferencyjnego z 6 maja 2015.
http://publica.pl/teksty/guerot-europa-jako-republika-historia-europy-w-xxi-wieku-56653.html
(dostep 30.05.2016).

W tej przestrzeni maja swoje miejsce takie przedsigwziecia jak Wroctawska ,,Deklaracja
Wspotpracy Miast na rzecz otwartosci i dialogu migdzykulturowego” czy tez wystawa ,,Nasze
ciato narodowe”, organizowana w ramach biatostockiej odstony Festiwalu Wschod Kultury/Inny
Wymiar 2015, gdzie trzy kultury narodowe: polska, ukrainska i rosyjska tworza przestrzen
komunikacji w czterech wymiarach: czasu, miejsca, tozsamosci, $wiadomosci, zwlaszcza histo-
rycznej. Podobnie jak dzialajacy od przeszto ¢wieréwiecza Osrodek ,,Pogranicze — Sztuk,
Kultur, Narodéw” w Sejnach, wspomniane juz Biennale Weneckie i Lista UNESCO ,,Memory of
the World”, utworzona w 1992 r. z polskiej inicjatywy.

31 Cyt. za: S. Z1IZEK, W obronie przegranych spraw, 369. W kwestii uniwersalnosci zob. Georg
Wilhelm Friedrich HEGEL, Encyklopedia nauk filozoficznych, cz. 1: Nauka logiki, thum. Swiato-
staw Florian Nowicki, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2014; J. BUTLER, E. LACLAU,
S. Z1ZEK, Przygodnosé, hegemonia, uniwersalnosé, 24 n., 29 n.
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rowniez wyobrazi¢ Ironicznego Moderatora (w typie postsokratejskim), kto-
ry poleci filozofowi hermeneutycznemu podanie wstepnej definicji. Ten od-
wotla si¢ do Gadamerowskiej formuty: ,,wole¢ ludzka ukierunkowuje «ogol-
no$¢ konkretna», przedstawiajaca wspdlnotg grupy, narodu czy calego ro-
dzaju ludzkiego™?. Moderator mimochodem usytuuje pierwociny dyskursu
uniwersalizmu wzgledem dualizmu platonskiego, cho¢ jednoczes$nie wezwie
dekonstrukcjoniste do stosownego rozruszania towarzystwa wobec mozli-
wych formut podejrzen wzgledem logocentrycznych systemoéw uniwersa-
liow. Zanim dekonstrukcjonista dojdzie do postlogocentrycznej apologii
performatywu kosztem konstatywu, wycofujac problem uniwersalistycznych
dychotomii, Moderator w kontrze zaleci (catemu obecnemu audytorium ludzi
z wyobraznig) poszukiwanie reprezentacji konkretnej uniwersalnos$ci, sam
proponujac autorskie exempli gratia®®. W obecnosci ponowoczesnych huma-
nistow nie omieszka takze postawi¢ kwestii tozsamosci (ktorg stawia sig
nadal przy kazdej okazji europejskiej debaty, niezaleznie od tematu). Przy-
puszczalnie zastgpi jednak dominujacy do niedawna spor migdzy podmiotem
umartwionym tekstocentrycznie a mocnym Ja-performatywnym, sporem mig-
dzy podmiotem ,,nomadycznym” a postulatorem ,,stalej tozsamosci”**. Ana-
lityka poprosi o objasnienie innych ekspozycji dialektyki uniwersalnosci/
partykularno$ci: tropem Spinozy — w oddzieleniu jednostki (indywidua)
i poszczegolnosci (syngularia); tropem Geertza — w konfliktowej relacji
miedzy epochalizmem a esencjalizmem®. Zanim jednak poleci analitykowi

32 Hans-Georg GADAMER, Prawda i metoda: Zarys hermeneutyki filozoficznej, thum. Bogdan
Baran (Krakow: Inter Esse, 1993), 50.

33 A wérod nich: muzyka Chopina — wydatoby sie nic bardziej swoistego, a caly §wiat uznaje
ja za dziedzictwo ludzkosSci; gest Kozakiewicza — wyrazony w jakze swoistym konteks$cie
(Letnie Igrzyska Olimpijskie w Moskwie, 1980), a stanowi dzi§ emblemat sprzeciwu zrozumialy
dla wszystkich w przestrzeni globu; stowa ,,My naréd” — rozpoczynajace przemowienie Lecha
Watesy w Kongresie USA (15.11.1989), ktére w thumaczeniu Jacka Kalabinskiego wyrazaja
swoisto$¢ europejskiego odniesienia do pierwszych stow preambuly konstytucji amerykanskie;j:
., We, the People”; ,,Inny $wiat jest mozliwy” — dewiza Swiatowego Forum Spotecznego w Porto
Alegre, alternatywnego wobec Forum Ekonomicznego w Davos, ktore stato si¢ metaforg wszyst-
kich ruchow i koncepcji spod znaku alternatywy; wreszcie hasta z obchodéw 1 maja 2016 r.
W Polsce, ktore znalaztyby si¢ w postulatach ruchow Nuit Debut, Occupy Wall Street czy Diem
25: godno$¢ pracy, panstwo prawa, demokracja, tolerancja, cho¢ aktualny kontekst polski, fran-
cuski, amerykanski i nowy prounijny ruch Janisa Warufakisa réznie sytuuja te uniwersalia.

3 Zob. S. Z1ZEK, W obronie przegranych spraw, 369, przypis 34.

35 W kwestii jednostkowosci i poszczegodlnosci: u Spinozy rozréznienie tych substancjalnych
atrybutow opiera si¢ na innej relacji do uniwersalnosci (jednostka jest reprezentowana w uniwer-
salno$ci, poszczegdlnosé jest tej drugiej uszczegdtowieniem. Zob. Leszek KOLAKOWSKI, Jed-
nostka i nieskoriczono$¢. Wolnosé i antynomie wolnosci w filozofii Spinozy (1958). Za: S. ZIZEK,
W obronie przegranych spraw, 322. W kwestii konfliktu esencjalizmu (zachowa¢ wtasna lokalna
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oceng konkluzywnos$ci wypowiedzi i wnioskéw, udzieli jeszcze glosu inicja-
torowi debaty, humaniscie w typie Zizka, ktérego europocentrysta Antonio
Negri (Goodbye, Mr Socialism, 2007) nazwal ,,mniej wiecej trockista”. Wigc
c0z ten mniej wigcej zbuntowany (post)heglista nam powie na zadany temat?
Otoz to, ze ,,jedynym sposobem, by zrozumie¢ prawdziwg nowos$¢ tego, co
nowe, jest analiza Swiata przez soczewkg tego, co byto «wieczne» w tym, co
stare. Jesli komunizm naprawdg jest «wieczna» Ideg, to dziata jak heglowska
«konkretna uniwersalno$¢»: jest wieczna nie w sensie serii abstrakcyjno-
-uniwersalnych wtasnos$ci, ktore mozna zastosowaé wszedzie, lecz w tym
sensie, ze moze by¢ wynaleziona na nowo w kazdej nowej sytuacji histo-
rycznej”*®. Caly Zizek, powie analityk, a nasz postsokratejski Moderator
podsumuje t¢ wypowiedz pytaniem na tzw. inng opowie$¢: czy humanizm
w europejskiej koncepcji jest taka ,,wieczng Ideg”, ktora dziata jak Heglow-
ska konkretna uniwersalno§¢ (w realizacji formy wolnosci)? A czy jest nig
rowniez Europa, wynajdywana na nowo w kazdej sytuacji historycznej na
naszym kontynencie? Czy w tej odstonie dyskursu wynaleziona by¢ moze
jako sytuacja kultury i demokracji za (hinter) panstwami narodowymi?
Jezeli w tej opowiesci chodzi (jak zwykle) o to, aby przywraca¢ sens
europejskosci w wynajdywaniu ,,straconych” idei, to bedzie ona takze aktem
par excellence europejskiej dyspozycji do wcigz na nowo wynajdywane;j
autoidentyfikacji.

CO ROBIC, HUMANISTO?

Pytamy, przygladajac sie, jak nasi europejscy i lokalni decydenci ,,zdra-
dzaja” pragmatyczng wyobrazni¢, niezbedng dla przewidywania skutkow
swoich decyzji politycznych, przy krotkotrwalych sukcesach taktyki wybor-
czej: Co robi¢ z obecnym kryzysem integracyjnym w Europie? Czy dazy¢
w strong¢ modelu (kon)federacyjnego, czy w strone integracji minimum (tyl-
ko rynek wewnetrzny, czyli zapomnie¢ o ,,ztudzeniu” wspolnoty kulturowe;j)
— 1 czy faktycznie stoimy tylko przed takim wyborem na zasadzie TINA
(there is no alternative)? Kolejne pytanie: czy perspektywa konfliktu we-

odrebnosé) i epochalizmu (przyswajac¢ globalne wzorce rozwoju spotecznego, i§¢ za duchem
epoki) zob. Clifford GEERTZ, ,,After the Revolution: The Fate of Nationalism in the New States”,
w: Stability and social change: a volume in honor of Talcott Parsons, red. Bernard Barber i Alex
Inkeles (Boston: Little, Brown & Co., 1993), 357-376. Za: J. SOWA, Fantomowe ciato kréla, 31.

38 Slavoj Z1ZEK, Od tragedii do farsy czyli jak historia sie powtarza, thum. Maciej Kropiwnicki
i Barbara Szelewa (Warszawa: Wydawnictwo ,,Krytyki Politycznej”, 2011), 15.
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wnetrznego w Europie wydaje sie nierealna? W kazdym razie nieuchronne
wydaje si¢ to, czego uczy nas obecna sytuacja z powtorka historii w tle:
kiedy w Europie zamiera dyskurs integracyjny na poziomie politycznym
i kulturowym, odradzajg si¢ nacjonalizmy.

W aktualnej mowie poprawnos$ci politycznej nikt nie wspomni o UE
w kategoriach odniesienia tozsamos$ciowego; ,,bagdzmy szczerzy: Unia nie
istnieje” — stwierdzit Guy Verhofstadt na kilka tygodni przed referendum
brytyjskim z 24 czerwca®’. Jezeli tak jest, to trzeba ja wymysli¢ — na no-
wo>*, a domniemana dyspozycja dla humanisty bedzie dyskurs legitymiza-
cyjny na rzecz usytuowania pola politycznego europejskiej demokracji za
(hinter) panstwami narodowymi. Innymi stowy: program europejskiej poli-
tyki historycznej, europejskiej polityki pamieci, wyobrazni i interpretacji*’.
Humanista odnajduje tu swoistg rolg ttumacza kultur — z jezyka na jezyk —
w ramach i w odniesieniu do habitusu europejskiego®. Nieodzowna przy
tym wspotpraca filozofa hermeneutycznego i historyka ze sznytem anegdo-
cisty nie ograniczy si¢ wszakze do adekwatnego przedstawienia sensu euro-
pejskosci jako sytuacji, poniewaz sens ten zawiera si¢ takze w wynajdy-
waniu uniwersalnos$ci w odniesieniu do dziatania na rzecz dezalienacji wy-
kluczonych czy Innych. W tym kontekscie ,,niedokonczony projekt” euro-
pejski stanowi sytuacje uniwersalnosci, ktorg dwadziescia wiekow temu
oznaczyl przewrot chrzescijanski.

Czy w tak konceptualizowanym projekcie zawiera si¢ powrot do tzw.
Europy ojczyzn z indeksem mocno eksponowanego patriotyzmu? Niewyklu-

37 Lisbeth KIRK, ,,Let’s be honest: the union does not exist”, Euobserver. Brussels, 3. June
2016. https://euobserver.com/institutional/133674 (dostep: 27.06.2016).

31 to jest pierwsze zalozenie domniemanej tu odpowiedzi, ktora brzmi (jak skadinad wia-
domo): jak nie wiadomo, co robi¢, to si¢ robi rewolucje. Pamigtajac przy tym, ze krwawe rewo-
lucje w Europie robili jak dotad prawnicy; te, ktére owocowaly pokojowa zmiang systemu (tak
jak w Polsce 1976—1989), organizowali w wigkszo$ci historycy.

3 Zob. Hayden V. WHITE, Przeszlosé praktyczna, red. Ewa Domanska (Krakow: Universitas,
2014), zwlaszcza rozdziaty: Polityka czasow nowoczesnych a sfera wyobrazni historycznej (thum.
Tomasz Dobrogoszcz); Polityka interpretacji historycznej. Dyscyplina i de-dyscyplinacja (thum.
Emilia Kledzik z uzupelnieniem Ewy Domanskiej).

* Co do modelu badawczego, do rozwazenia jest tutaj historia wzajemnych oddziatywan,
uprawiana w aspekcie relacji sgsiedztwa, ze szczegdlnym uwzglednieniem wspolnego dzie-
dzictwa kulturowego oraz migracji. Jej koncepcje zaproponowat Klaus Zernack w odniesieniu do
historii stosunkow polsko-niemieckich (z polskiej strony podejmuje temat Robert Traba). W za-
sadzie polega on na rozszerzeniu metody ,,Bezichungsgeschichte” (historia stosunkow, relacji)
w konwencjonalnej historii politycznej stosunkéw migdzynarodowych o metodologi¢ mikro-
historii, antropologii historycznej, historii moéwionej, socjologii, ekonomii, historii sztuki. Zob.
Historie wzajemnych oddziatywan, red. Robert Traba (Berlin, Warszawa: Centrum Badan Histo-
rycznych PAN w Berlinie, 2014).
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czone, o ile bedzie to patriotyzm kilkupoziomowy, z patriotyzmem europej-
skim inter pares. Czy w tym konteksScie postulowana przez Henry’ego
Kissingera (Porzgdek swiatowy, 2016) suwerenizacja panstw przeciw uni-
wersalizacji standardéw politycznych i gospodarczych da si¢ uzgodni¢ z po-
stulatem demokracji na poziomie europejskim — za (hinter) panstwowym?
Tony Judt w eseju pt. Buldozer innowacji (2011) pisze o powrocie panstwa po
deklinistycznym zludzeniu supremacji struktur miedzy- i transnarodowych,
a jego maksyma w tej diagnozie pozostaje Keynesowskie ,.kiedy zmieniajg si¢
fakty, zmieniam zdanie”*'. Ale w naszym kontekscie niezmiennym pozostaje
jeden fakt historyczny: to panstwa tocza ze soba wojny i wyscig zbrojen*.
Totez lekcja historii, ktorg wyciggamy z XX wieku, a ktorg nie dos¢ jest
przypomina¢ zwlaszcza dzisiaj, brzmi: ludobdjstwo i czystki etniczne nie sg
dzielem wyszydzanej przez nowych nacjonalistow demokracji liberalnej
z postulatem zwanym przez nich pogardliwie ,,rakiem multi-kulti” — za czy-
stki etniczne w Europie odpowiada nacjonalizm w panstwach narodowych®.

1 Zob. Tony JuDT, Kiedy zmieniajg sie fakty, thim. Andrzej Jankowski (Poznan: Dom Wy-
dawniczy ,,Rebis”, 2015), 383.

2 W konsekwencji dziatan zbrojnych panstw pojawit si¢ dekade temu nowy podmioty tej gry
— IS/Daesh, organizacja terrorystyczna budujaca samozwanczy kalifat pod nazwa Panstwo
Islamskie.

“ Dlaczego odradza sie nacjonalizm w panstwach europejskich, to jedno z najczesciej zada-
wanych w Europie, przynajmniej od dekady, pytan. Obecnie wydaje si¢, ze to nie kwestia alienacji
elit, a w konsekwencji ,,populistyczna korekta” realnej demokracji; to czas zmian, ktory Antonio
Gramsci nazywat ,,czasem potworow”, co nadchodzi wtedy, kiedy ,,stare umiera, a nowe jeszcze si¢
nie narodzito”. Oto one: Holandia i nacjonalistyczno-liberalna Partia na Rzecz Wolnosci Geerta
Wildersa; Partia Alternatywa dla Niemiec i jej liderka o uroczym u$miechu — Franke Petry, ktora
niedawno postulowata strzelanie do imigrantéw; Marie le Pen przywoddczyni Frontu Narodowego
we Francji, wygtadzona na technokratycznych salonach brukselskich, ale na nowo uskrzydlona
Brexitem, za obietnicg referendum separacyjnego uzyskuje dodatkowe punkty w drodze do prezy-
dentury; Identitarian Movement — powstaty we Francji w 2002 r. mlodziezowy ruch ,,nacjonalizmu
europejskiego™; Vojslav Seselj, ktory uniewinniony przez Trybunat w Hadze wraca triumfalnie do
kraju i staje na czele Serbskiej Partii Radykalnej, obiecujac swym zwolennikom odbudowe Wielkiej
Serbii w sojuszu z Rosja, a przeciw UE i NATO, oficjalnie postulujac ,,wyczyszczenie” nowego
kraju z obcego etnosu; Polska mowa nienawisci (wybuchla w sieci Internet po skandalu wokot
sztuki ,,Golgota Picnic” Rodrigo Garcii), ktora raportuje eksperymentalne Hejt Radio, wymyslone
na wzor Radia Rwanda przez Maje¢ Kleczewska 1 Lukasza Chotkowskiego (jednym z jego
przewodnich hasel cytowanych z sieci jest passus: ,,tu nie Europa, tu jest Polska”); 82 rocznica
obchodéw ONR w Biatymstoku, ktorym miejsca na kampusie uczelnianym udzielaja wiadze
Politechniki i wysytaja ostrzegawcze listy do cudzoziemskich studentéw (dla przypomnienia: przed-
wojenny ONR wymyslit getta tawkowe na uczelniach wyzszych i stosowal przemoc fizyczna wobec
nauczycieli akademickich, ktorzy sprzeciwiali si¢ temu procederowi).

Potworno$¢ wyzej wymienionych fantomoéw polega na ich wewngetrznych sprzecznosciach.
Liberalny nacjonalizm jest oksymoronem, cho¢ Andrzej Walicki w eseju pt. Czy mozliwy jest
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Czy zatem model ,,polifoniczny” prof. Zielonki jest propozycja, ktéra co$
rozwigzuje, przynajmniej w dyskursie? Polifonia oznacza wiele glosow
prowadzonych niezaleznie od siebie, ale w tadzie, ktory wyznacza reguta
kontrapunktu i zasady harmonii. Od obecnych zatem struktur Unii Euro-

nacjonalizm liberalny (zob. Andrzej WALICKI, Nardd, nacjonalizm, patriotyzm (Krakéw: Uni-
versitas, 2009), 399 n.) analizuje mozliwo$¢ pogodzenia w polskich warunkach liberalizmu
demokratycznego z nacjonalizmem, poczynajac od korekty znaczenia stowa ,nacjonalizm”
(w jezyku angielskim Nationalist znaczy patriota i w tym kontekscie liberalny nacjonalista jest
nazwa sensowng). Ale w jezyku polskim nieprzypadkiem sens slowa ,patriotyzm” odrdznia si¢
od sensu stowa ,,nacjonalizm”, ktéry w ogodle zaklada prymat narodu nad wszelkimi innymi
warto$ciami i podmiotami, a omnipotentne panstwo narodowe jako najlepsza forme politycznej
wspdlnoty. Liberat zatem, tak polityczny jak gospodarczy, moze by¢ patriota, czyli by¢ lojalnym
obywatelem swojego panstwa i cztonkiem wspdlnoty, ale nie moze by¢ nacjonalista. Liberalizm
ideologiczny zaktada bowiem prymat jednostki nad wspolnota, dekoncentracj¢ wtadzy, panstwo
minimalne i pluralizm kulturowy wewnatrz jednej wspolnoty. Zalozenia nacjonalizmu sg do-
ktadnie przeciwne. Z podobnych przestanek oksymoronem jest tez nacjonalizm europejski — czy
dorzecznym jest postulowanie czego$ na ksztalt narodu europejskiego? Polska jako nie-Europa to
formalnie panstwo krola Ubu (czyli nigdzie). Replikowane pojgcie wolnosci w nazwach partii
nacjonalistycznych denotuje sens definicji ze stownika orwellowskiego (ktorej parafraza brzmi
tutaj: wolno$¢ to wolnos¢ naszego od innych, wolno$¢ to wolnoé¢ narodu od obcego elementu).
Wreszcie klamstwem jest, ze wraz z tymi ruchami wraca patriotyzm i dominanta kultur naro-
dowych, co probuja nam wmoéwi¢ w przekazie orgdujacym zmianie (przewrotne przechwycenie
hasta z Porto Alegre: ,,Inny §wiat jest mozliwy”). Nacjonalizm to przeciwienstwo zarazem patrio-
tyzmu, ktory zaktada lojalno$¢ wobec wspolnoty z zasady zroéznicowanej (wspodlnota suponuje
zrdznicowanie i istnienie wspdlnych odniesien umozliwiajacych istnienie wspolnoty), jak i prze-
ciwienstwo aksjologii kultury narodowej, ktora zaktada szacunek dla innych kultur narodowych.
Niemniej wspodlny dla tych fantomowych tworéw jest program negatywny, budowany na anty-
emigranckich nastrojach, i populizm, ktory z reguty ktamie wzgledem postulatu demokratyzacji
i antyelitarno$ci. Juz Platon uwidocznil t¢ regule: populizm jest typowym narzedziem partii eli-
tarnych i antydemokratycznych, ktére traktuja populus jak bezrozumna mase¢ do urabiania i mani-
pulacji wzgledem oponentéw. Nacjonalizm w kazdym razie, przy swoistym dla tego typu $wiato-
pogladu wsobnym 1 totalistycznym egoizmie w imi¢ ekskluzywnej wspodlnoty, odwotujac si¢ do
uniwersaliow (nardd, honor, sacrum, braterstwo, ojczyzna etc.), indeksuje wykluczanie Innego,
poniewaz jego istnienie (jego mozliwo$¢ w sensie logicznym) przeczy zasadzie jednolitosci
(jednosci) narodowej, a zatem falsyfikuje przestanki nacjonalizmu.

Na koniec z argumentu ad verecundiam: Jozef Bochenski nacjonalizm zaliczyt do zabobonéw
— zob. Jozef Maria BOCHENSKI, Sto zabobonow. Krotki filozoficzny stownik zabobonow (Paryz:
Instytut Literacki, 1987); Roger Scruton nazywa nacjonalizm patologia lojalnosci narodowej —
zob. Stanislav BALIK. ,,Wspdlnota polityczna i nardd”, http://www.omp.org.pl/artykul.php?
artykul=285 (dostep 30.05.2016); wreszcie jakby troche zapomniane w Polsce stowa Jana Pawta I1
z przeméwienia na forum Zgromadzenia Ogoélnego ONZ (5.10.1995): ,,musimy wyjasni¢ sobie
zasadnicze roznice mi¢dzy niezdrowg forma nacjonalizmu, ktéry uczy pogardy dla innych
narodéw i kultur, a patriotyzmem, ktory jest miloscia do wlasnego kraju. Nacjonalizm, szcze-
gblnie w swych najskrajniejszych formach jest antyteza prawdziwego patriotyzmu” — zob.
http://wpolityce.pl/polityka/121808-jan-pawel-ii-patriotyzm-oznacza-umilowanie-tego-co-ojczyste
(dostep 30.05.2016).
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pejskiej, powielajagcych w zasadzie struktury panstwowe, w stron¢ decentra-
lizacji i dekoncentracji, subsydiarnosci i demokratyzacji top-down; w dobie
komunikacyjnego i menedzerskiego tadu $wiata, funkcjonujgcego na zasadzie
struktur sieciowych, nieliniowych i horyzontalnych, to nader stuszne zato-
zenie. Podobnie dorzecznym jest stwierdzenie, Ze nic nie jest skonczone, bo
nic nie jest niezmienne. Kilka innych zatem zalozen, ktoére nalezatoby w tym
swietle jeszcze uwydatni¢ i zreflektowaé, zwlaszcza to, ze nacjonalizm w Eu-
ropie jest czynnikiem destrukcji kultur narodowych, a z drugiej strony Europa
i jej modele integracyjne nie sg uniwersalnym rozwigzaniem na kryzysy tego
swiata (ani kryzysu bankowego, ani emigracyjnego). Oczywiscie oba maja
nietrywialne konsekwencje dla Europy i by¢ moze jest to czas, aby od rede-
finicji fundamentoéw integracji europejskiej i unii panstw (wielo)narodowych
skierowac si¢ w stron¢ projektowania Europy jako hinternarodowego habitusu
dla kultury pokoju, demokracji, praw czlowieka i obywatela.
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EUROPEJSKOSC JAKO SYTUACJA KULTURY
HINTERNARODOWE]

Streszczenie

Europa uznana jest za model cywilizacyjny, w ktorym panstwa usytuowane w przestrzeni
wielonarodowej i wiclokulturowej, tworza integralne terytorium dla rozwoju kultur narodowych.
Celem tego referatu jest rozszerzenie tej kwalifikacji w §wietle obecnych debat wokét ,kryzysu
europejskiego”, poprzez koncepcje Europy jako habitusu hinternarodowego. Ponawiam przy tym
pytanie, czy w odniesieniu do Europy mozliwy jest nowy dyskurs uniwersalnosci oraz jaka
powinna by¢ reakcja intelektualistow europejskich, zwlaszcza akademikow, wobec kryzysow
»uniwersalizmu europejskiego”.

Stowa kluczowe: Europa; kultura narodowa; kultura hinternarodowa; uniwersalnos$¢; sytuacja.

EUROPEANNESS AS THE SITUATION
OF THE HINTERNATIONAL CULTURE

Summary

Europe is considered to be a model of civilisation, with the states in a multicultural and
multinational space, creating the integral territory for the development of national cultures. So the
purpose of this paper is to add to that qualification, in the context of the actual “European crisis
debate”, the concept of Europe as the hinternational habitus. There is also a question—in
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relation to Europe —is any new discourse of universality possible? And what should be the
reaction of European intellectuals, especially academics, in response to the crises of the
“European universalism”?

Key words: Europe; national culture; sinternational culture; universality; situation.



