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JUSTYNA SZULICH-KALUZA

KULTURY NARODOWE
W KONTEKSCIE EUROPEJSKOSCI I WIELOKULTUROWOSCI
W REFLEKSJI LEONA DYCZEWSKIEGO

WPROWADZENIE

Problematyka kultur narodowych jawi si¢ obecnie w innym konteks$cie
niz kilkanascie lat wcze$niej. Z uwagi na procesy globalizacji, nasilajace sig
kontakty migdzynarodowe i migdzykulturowe europejskos¢, rozumiana jako
zespot pewnych cech wilasciwych zyciu i kulturze Europejczykow, a obok
niej wielokulturowos¢, ktora najogolniej zdefiniowa¢ mozna jako pluralizm
kultur, jezykow, ideologii, norm, wartosci, religii itp., staty si¢ powszech-
nymi do§wiadczeniami wspotczesnych ludzi. Stosunek do tych doswiadczen
jest ambiwalentny. Niektorzy w europejskosci i wielokulturowosci dostrze-
gaja szansg ksztaltowania bardziej §wiadomych tozsamosci albo rozwoju do-
wolnie projektowanych tozsamosci zar6wno w wymiarze jednostkowym, jak
i grupowym. Inni akcentuja zagrozenia, jakie ptyna z nowych do§wiadczen,
dopatrujac si¢ negatywnych skutkéw dla spojnosci i trwatosci wspodlczes-
nych tozsamosci'. Dodatkowo warto zwréci¢ uwage na dwie wazne okolicz-
nosci ksztattujace nowa odstong globalnego kontekstu istnienia kultur naro-
dowych we wspotczesnym §wiecie. Mam tu na mys$li, po pierwsze, nasilenie
si¢ procesOw migracyjnych zar6wno w skali globalnej, jak i regionalnej,
bedacych zrodtem potocznie okreslanego kryzysu europejskiego (wraz z za-
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taczajacym coraz szerszy i tragiczniejszy w skutkach krag radykalizm islam-
ski) oraz, po drugie, trudno$¢ w ustaleniu kanonu wartosci europejskich.
Katalog tych wartos$ci ulega swoistej dewaluacji w obliczu nowoczesnosci,
kryzysu migracyjnego i odradzajacych si¢ nastrojow nacjonalistycznych. Pu-
bliczna debata wokot poruszanych kwestii wciaz czeka na nowe ustalenia.

Dorobek naukowy Leona Dyczewskiego stanowi intelektualna przestrzen
1 horyzont odniesien dla refleksji wyakcentowanych w tytule artykutu. Zasad-
niczym celem podjetym w artykule jest rekapitulacja, z wykorzystaniem elemen-
tow metody analizy krytycznej i opisowo-porOwnawczej, teoretycznych ustalen
L. Dyczewskiego dotyczacych dwoch obszaréw tematycznych: po pierwsze,
relacji migdzy kulturami narodowymi a kultura ogdlnoeuropejska, po drugie
za$ sytuacji kultur narodowych w kontekscie wielokulturowosci. Tematyka ta
wpisuje si¢ wyjatkowo aktualnie w nurt wspotczesnego dyskursu o tozsamosci
europejskiej, otwierajac nowe interesujace pola problemowe.

KULTURA EUROPEJSKA A KULTURY NARODOWE

Zagadnienie relacji migdzy kulturami narodowymi i modelem kultury
ogodlnoeuropejskiej odgrywato istotna rolg w refleksji L. Dyczewskiego.
Autor wskazywal, ze wspdlczesnym dazeniom do budowania Europy jako
wspolnoty bez granic i podziatow towarzyszy wiele trudno$ci. Dostrzegal, ze
wizja zjednoczonej Europy wywotuje dwie sprzeczne tendencje. Jedna to
dazenie do zjednoczenia, druga za§ do utrzymania narodowych odrgbnosci.
Niespojne tendencje zrodzity zasadnicze pytania, aktualne i wciaz zywo dys-
kutowane: jakie relacje powinny istnie¢ migdzy ogoélnoeuropejska kultura
a kulturami narodowymi oraz jakie relacje powinny si¢ ksztattowa¢ migdzy
poszczegdlnymi kulturami narodowymiZ.

L. Dyczewski wskazywatl na kilka znaczacych prob historycznego zjedno-
czenia Europy. Pierwsza proba zrodzila si¢ w epoce Karolingow, ktorzy po
upadku Cesarstwa Rzymskiego podjeli wysitek jednoczenia Europy na bazie
chrzescijanstwa — jego wartosci, norm i struktur. Drugie zjednoczenie, ktore
nastapito w okresie wypraw krzyzowych, opierato si¢ na wartosciach chrze-
$cijanskich, na silnym kulcie miejsc swigtych i posiadaniu wspdlnego wroga
— ekspansywnych ludow muzutmanskich. Trzecia proba pojawita si¢ w okre-

2 Leon DYCZEWSKL Kultura polska w procesie przemian. Lublin: TN KUL 1995 s. 83-84;
TENZE. Kultura europejska a kultura narodowa. W: Europa jutra. Red. Peter Koslowski. Lublin:
RW KUL 1994 s. 40-44.
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sie renesansu na bazie kultury chrze$cijanskiej z silnymi wptywami kultury
greckiej i rzymskiej. Kolejnego zjednoczenia Europy starano si¢ dokonaé
pod koniec XVIII wieku pod hastami ,,wolnos$¢, rownos$¢, braterstwo”, lecz
zostalo zawlaszczone przez Napoleona dla interesow Francji. W XIX i XX
wieku probe jednoczenia Europy ,,wzigli w swoje rece” socjalisci, gloszac
ideologi¢ rownosci spotecznej. Przez wieki Europa uksztattowata wtasna kul-
tur¢ 1 europejska tozsamo$¢, cho¢ trudno precyzyjnie zdefiniowaé, czym one
sa, cecha wyrdzniajaca bowiem jest to, ze tozsamos¢ europejska ztozona jest
z odmiennych tozsamos$ci oraz zrdéznicowanych kultur poszczegoélnych
narodow. Co laczy kulture europejska? Z pewnoscia wspolne idealy i warto-
$ci duchowe, a przede wszystkim umieszczenie czlowieka w centrum syste-
mu aksjologicznego. Analizujac biezace wydarzenia w Europie i czerpiac ze
wspotczesnych doswiadczen, dostrzegamy przewarto§ciowania tozsamosci
etnicznych i1 narodowych. Za L. Dyczewskim mozna powtorzy¢, ze europej-
skie zjednoczenie polityczne i gospodarcze nie wystarczy. Zjednoczenie
wymaga glebszych podstaw anizeli te, jakie tworza urzadzenia techniczne
i organizacyjne, traktaty i porozumienia polityczne, organizacje i spotkania
mig¢dzynarodowe. Europie potrzebna jest wspolna kultura — ona stanowi
trzecia podstawe zjednoczenia. Warto w tym miejscu przytoczy¢ stowa
powojennego inicjatora idei zjednoczenia Starego Kontynentu, francuskiego
polityka Roberta Schumana, ktéry rownie wyraziscie eksponowat tg kwesti¢:
»l-..] zanim Europa bedzie przymierzem obronnym lub jednoscia eko-
nomiczna, musi sta¢ si¢ wspolnota kulturowa™. W pogladach L. Dyczew-
skiego odnajdziemy takze aksjologiczne aspekty tworzenia Zjednoczonej
Europy, ktore koresponduja z mysla kolejnego ,,0jca integracji europejskiej”
— Konrada Adenauera, wyrazona stowami: ,,Ta prawdziwa, nowa Europa, ten
wspolny i rodzicielski dom wszystkich Europejczykéw winien by¢ szancem
tradycji zachodniej i chrzescijanskiej, zrodlem sity duchowej i miejscem
pracy pokojowej. Taka Europa bez watpienia bedzie si¢ musiala obronic¢
przed wszystkimi, ktérzy groza pokojowi i wolno$ci, ale sama nie jest
niczyim wrogiem™*.

W traktatach unijnych samo pojecie ,,kultura” nie zostalo precyzyjnie zde-
finiowane, stad obszar znaczeniowy terminu ,.kultura” moze by¢ r6znie rozu-
miany, np. jako obejmujacy jedynie dziedzictwo kulturowe badz ochrong
mniejszo$ci narodowych czy ogdlnie edukacje i naukg. W definicji bardziej

3 Robert SCHUMAN. Dla Europy. Przet. Magdalena Krzeptowska. Krakéw: Znak 2003 s. 25.

* Cyt. za: Jerzy CHODOROWSKI. Niemiecka doktryna gospodarki wielkiego obszaru (Gross-
raumwirtschaft) 1800—1945. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich 1972 s. 159.
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precyzyjnej kultur¢ mozna opisa¢ zgodnie z wytycznymi aktu koncowego
Konferencji Generalnej UNESCO, odbytej w dniach od 26 lipca do 6 sierp-
nia 1982 r., jako wspo6lnos¢ aspektow duchowych i materialnych, intelek-
tualnych oraz emocjonalnych’. W dokumentach Unii Europejskiej pojawia
si¢ wiele poje¢ dotyczacych zagadnienia kultury, a mianowicie: ,,wspolny
obszar kulturowy”, ,europejska przestrzen kulturowa”, ,,wspolne dziedzi-
ctwo kulturowe”. Sposrod nich doprecyzowane zostalo pojecie ,,dziedzictwa
kulturowego”, ujmowane jednak do$¢ swobodnie w sposdb ahistoryczny
i areligijny, w oderwaniu od kontekstu narodowego: dziedzictwo kulturowe
to (zgodnie z decyzja 2228/97) ruchome i nieruchome dziedzictwo (muzea
i kolekcje, biblioteki, archiwa, takze fotograficzne, fonograficzne i kinemato-
graficzne)’.

Odwotajmy si¢ zatem do refleksji o kulturze w kontekscie europejskosci
L. Dyczewskiego. Warto przywota¢ na wstepie my$l Jana Pawla II, ktory
wprowadzil nowy wymiar dyskursu o europejskosci. Ojciec Swiety zapo-
czatkowal go gnieznienskim kazaniem z 1998 r. Europejskos¢ pojmowat
jako réznorodnos¢, ktora odnajduje swa najgiebiej pojmowana jednos$c¢
w chrzescijanskich korzeniach i ktoéra jest wezwaniem do migdzyludzkiej
solidarnosci oraz stanowi wielkie wyzwanie dla wspotczesnych spadko-
biercow jej tradycji’. L. Dyczewski podobnie akcentowal potrzebe jednej
Europy, ale rdéznorodnej, w ktorej kultura stanowi fundamentalna bazeg.
W definiowaniu kultury w znaczeniu ogdlnym szczegdlnie chg¢tnie odwoty-
wal si¢ do wymiaru komunikacyjnego i do znanego okreslenia Umberto Eco:
,Kultura to system znakéw stuzacych miedzyosobowej komunikacji”®. Moz-
na wigc uznaé, ze uwydatniajac sfer¢ znaczen i symboli, opowiadat si¢ za
koncepcja kultury bliskiej antropologii poznawczej’. W swojej koncepcji
kultury L. Dyczewski podkreslat, ze kultura ma charakter osobowy — to

3 Jacek SOBCZAK. Unia Europejska wobec wielokulturowosci. W: Tozsamo$¢ w wielokultu-
rowym kontekscie. Red. Leon Dyczewski, Krzysztof Jurek. Lublin—-Warszawa: Centrum Euro-
pejskie Natolin, Wydawnictwo KUL 2013 s. 130-131.

® Tamze s.131.

" Agnieszka MAGDZIAK-MISZEWSKA. Polskos¢ i europejskosé. Kilka uwag na marginesie
rozpoczetej debaty. ,,Wigz” 1989 nr 11 s. 78.

8 Umberto Eco. Pejzaz semiotyczny. Przet. Adam Weinsberg. Warszawa: Panstwowy Instytut
Wydawniczy 1972, s. 29.

° Antropolog kulturowy Alfred L. Kroeber i socjolog Talcott Parsons jako pierwsi wiaczyli
w zakres kultury normy i symbole, proponujac nast¢pujaca definicj¢ kultury: ,,[...] przekazane
i wytworzone treSci i wzory wartoséci, idei i innych mow, bgdace czynnikami ksztaltujacymi
ludzkie zachowania, oraz wytwory (artifacts) stanowiace produkt zachowania”. Alfred L. KROE-
BER, Talcott PARSONS. The Concepts of Culture and of Social Systems. ,,The American Socio-
logical Review” 53:1958 No. 2 s. 583.
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osoba tworzy kulturg, w niej si¢ wyraza i utrwala, kultura natomiast ksztat-
tuje osobg — kazda grupa tworzy wlasny system znakow i ich powiazan za
ktorych pomoca przebiega wewnatrz niej migdzyosobowa komunikacja. Ko-
lejne cechy kultury, chgtnie eksponowane przez L. Dyczewskiego, opisuja
jej dynamizm — moze ona stabnaé¢ lub dynamicznie si¢ rozwija¢ — oraz
wlasciwo$¢ taczenia ludzi przy réwnoczesnym ich réznicowaniu. To na ba-
zie kultury ksztaltuje si¢ poczucie tozsamosci jednostek z grupami, w kto-
rych wyrosly i uksztaltowaly swoje osobowosci, 1 jednoczes$nie poczucie
odrebnosci w stosunku do innych grup spotecznych i przynaleznych do nich
jednostek .

Po ogoélnym wprowadzeniu w koncepcje kultury sprobujmy w nastgpnej
kolejnosci przyjrzeé si¢, w jaki sposob L. Dyczewski definiuje kultur¢ Eu-
ropy. Wedlug stow przywotlanego Autora ,.kultura Europy to wspolny system
znaczen i ich powiazan, ktory jest podstawa migdzyosobowego porozumie-
wania si¢ Europejczykoéw, ksztaltowania si¢ migedzy nimi wigzi, poczucia
wspolnoty jako swoista przestrzen semiozy — procesu tworzenia, odbierania
i przekazywania znaczen. Wspdlne komunikowanie znaczen, ich konfigu-
racji 1 powiazan w ramach Europy jest procesem wzbogacania systemu
mig¢dzyosobowej komunikacji, a tym samym przyczynia si¢ do jednoczenia
Europy. To jednoczenie jest immanentnym procesem przebiegajacym w catlej
europejskiej spotecznosci. W ramach tak rozumianej ogdlnoeuropejskiej kul-
tury moga istnie¢ i rozwija¢ si¢ kultury mniejszych grup, a wigc kultury
narodowe. Jest to zatem przestrzen uniwersum symbolicznego, w ktorej, co
warto wyraznie wyakcentowaé, powstaty i funkcjonuja mimo tendencji glo-
balizacyjnego ujednolicenia r6zne kultury narodowe. Dla cztonkéw poszcze-
gb6lnych narodéw kultury narodowe sa swoistym systemem mig¢dzyosobowej
komunikacji. Wprawdzie sa one zakresowo we¢zsze w stosunku do kultury
europejskiej, ale ich tres¢ jest bogata. W tej tresci wyraza si¢ i ksztaltuje
osobowos¢ czlonkow poszczegdlnych narodow”. W refleksji L. Dyczew-
skiego narodowy i europejski system kultury wzajemnie si¢ uzupelniaja.
Jesli wystepuje miedzy nimi niezgodnosé, to znaczy, ze ktory$ z tych syste-
moéw miedzyosobowej komunikacji rozwija si¢ nieprawidtowo''. Wyraznie
podkreslit, ze jezeli poszczegbdlni Europejczycy nie czuja sie¢ zakorzenieni
w kulturze narodowej, ich europejskos¢ staje si¢ zbyt ogolna i nijaka. Takie
potaczenie daje synergig¢ bogatej, wielostronnej tozsamos$ci, a tozsamosc

1 Leon DYCZEWSKL. Mit zjednoczonej Europy. W: Christianitas et Cultura Europae. Ksiega
Jubileuszowa Profesora Jerzego Kloczowskiego. Czes¢ I. Red. Henryk Gapski. Lublin: Instytut
Europy Srodkowo-Wschodniej w Lublinie 1998 s. 354.

" Tamze s. 86.
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zZ wymienionymi przymiotami jest najlepszym przygotowaniem do zycia
w wielokulturowym §wiecie. Warto w tym miejscu postawi¢ dwa pytania:
czy wspoltczesna tozsamos¢ Europejczykow nie jest zbyt staba i niewyrazna,
czy nie dokonujemy rozmywania katalogu europejskich wartosci? Zgodnie
z diagnoza L. Dyczewskiego bedzie to skutkowaé¢ brakiem szacunku dla
narodowych kultur europejskich i doprowadzi do kulturowego relatywizmu,
polegajacego na tym, ze imigranci przebywajacy w Europie moga kultywo-
wac tu swoje warto$ci w niezmienionej formie, a spoteczenstwa przyjmujace
musza to zaakceptowac¢ niezaleznie od tego, czy jest to zgodne, czy sprzecz-
ne z ich systemem aksjologicznym. W przywolanym kontekscie warto
przyjrze¢ si¢ kolejnej propozycji L. Dyczewskiego, a mianowicie europej-
skiemu centrum kultury. Warto$ci i cechy kultury europejskiej taczy Autor,
co nalezy jeszcze raz uwydatni¢, z kulturowa podstawa migdzyosobowej,
europejskiej komunikacji, i one wlasnie stanowia centrum europejskiej kul-
tury. Wsérod nich wymienia nastgpujace:

1. Personalistyczna wizja jednostki i zycia spotecznego, umieszczenie
cztowieka w centrum systemu wartos$ci.

2. Silne pragnienie uchwycenia tresci ludzkiego istnienia, ludzkiej kon-
dycji, poszukiwanie sensu zycia.

3. Pragnienie ciagltego poznawania, cieckawos¢ poznawcza i doskonalenie
procesu poznania.

4. Umitowanie wolnosci i godnos$ci osobistej — wypracowania humanitar-
nych systemow prawnych, sformutowania praw cztowieka, uksztatto-
wanie najlepszego dotychczas ustroju, jakim jest demokracja.

5. Wola przeksztalcania siebie, spoteczenstwa i przyrody, wprowadzenie
kategorii zmiany i postgpu, w wychowaniu i ksztalceniu formowanie
aktywnej postawy.

6. Kreatywny altruizm wyrazajacy si¢ w zainteresowaniu innymi osobami
iich losem, w ksztattowaniu otwartej postawy wobec innych, w organi-
zowaniu pomocy innym.

7. Przesilenie si¢ idealizmu i materializmu, fideizmu i sceptycyzmu oraz
agnostycyzmu.

8. Religijnos¢, mimo ostabiania przez agnostycyzm i obalania przez ateizm,
z tym ze potrzebom religijnym nie odpowiadaja dotychczasowe formy
ich zaspakajania. Europejczycy podazaja w kierunku religijno$ci indy-
widualnej, prywatnej i realizowanej w niewielkich grupach'”.

12 Szerzej zob. tamze s. 91-92.
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W swoich pracach L. Dyczewski zwracal uwage zaré6wno na czynniki
utatwiajace, jak i utrudniajace ksztaltowanie si¢ europejskiej kultury. Za
Raymondem Aronem mowit o ,,moralnosci przyjemnosci i szczg$cia jedno-
stek”"®, za Janem Pawtem II — o ,,przecigtnosci i uleganiu dyktatom zmienia-
jacych si¢ méd”"*. Do wiasnych refleksji dodat takze konsumpcyjne i mate-
rialistyczne nastawienie mtodego pokolenia Europejczykow, ktorzy niejedno-
krotnie zaniedbuja potrzeby wyzsze, duchowe i rozwojowe.

Sposréd pozytywnych czynnikow utatwiajacych ksztattowanie si¢ nowej
kultury europejskiej obok relacji politycznych i gospodarczych wymieniat:
wzrost znaczenia inteligencji zycia, rozwoj elit, turystyke i migracje¢, choé
na ten ostatni czynnik w kontekscie wspotczesnych trudnosci migracyjnych,
zagrozen 1 atakow terrorystycznych nalezy spojrze¢ z wicksza uwaga. Wsrod
wymienionych elementow rozwinaé warto zagadnienie kategorii elit, wyraz-
nie zmieniajacych swoj charakter i sktad osobowy. Obserwacje tendencji
europejskich i $wiatowych przemian sklonity L. Dyczewskiego do dos¢ kry-
tycznej redefinicji ,,nowych” elit inteligenckich we wspotczesnych spoteczen-
stwach. Wprowadzil do naukowego dyskursu pojecie ,,globalnej inteligencji
techniczno-ekonomiczno-menedzerskiej”. Jej charakterystyce L. Dyczewski
poswigcit jeden ze swoich ostatnich referatdéw wygloszonych w Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II w ramach LVII Tygodnia Filo-
zoficznego pod hastem ,,Antropologia na rozdrozu” w marcu 2015 r. Inte-
ligencja techniczno-ekonomiczno-menedzerska to osoby, ktére potrafia od-
czyta¢ ludzkie potrzeby i trafia¢ do nich nowymi wytworami, ktore z tatwo-
scia ksztattuja sfer¢ posiadania, dzigki ktéorym zycie codzienne stalo sig
latwiejsze, wygodniejsze i przyjemniejsze, ale pozbawione refleksji filo-
zoficznej, etycznej i religijnej'’. Rozwinigcie tego zagadnienia to interesu-
jacy materiat na nowe, poglgbione opracowanie.

W pracach L. Dyczewskiego spotykamy wiele ciekawych sentencji, ktore
mozna uznaé¢ za drogowskazy dla europejskich dysput i praktycznych roz-
wiazan w wielu réznorodnych gremiach. Oto kilka wybranych sposrod nich:
»Jednoczenie Europy nie moze by¢ procesem niwelowania kultur narodowych

i mniejszych grup etnicznych. Jedno$¢ nie oznacza bowiem jednolitosci”'®;

13 Raymond ARON. Le spectateur engagé. Paris: Juilliard 1981 s. 303.

4 JAN PAWEL 11. Stowo pozegnalne do miodziezy. Czestochowa 15.08.1991. http://www. naucza-
niejp2.pl (dostgp: 25.05.2016).

1% Leon DYCZEWSKI. Czlowiek we wspolczesnej kulturze. http://www kul.pl/tydzien. filozoficzny
(dostegp: 16.06.2016).

'8 L. DYCZEWSKI. Naréd podmiotem kultury. W: Tozsamo$¢ polska i otwarto$é¢ na inne spo-
teczenstwa. Red. Leon Dyczewski. Lublin: RW KUL 1996 s. 30.
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,»Wspolnota kulturowa Europy stanowi¢ powinna mozaike, w ktérej poszcze-
g6lne grupy kulturowe maja zagwarantowane wtasne miejsce i jednoczesnie
sa ze soba powiazane ”'’; ,Aby suwerenno$¢ i rozwoj kultur byly zagwaran-
towane, w zjednoczonej Europie nalezy przestrzega¢ kilku zasad. Oto nie-
ktore z nich:

* Umitowanie i poczucie wazno$ci wlasnej kultury, ale bez megalomanii;

* Dialog z innymi kulturami;

* Postawa szacunku dla innych kultur;

* Wymiana i wspéttworzenie w miejsce dominacji, wchtaniania i pola-

ryzacji;

« Instytucjonalizacja wzajemnych kontaktow”'®,

Utrzymanie i rozwdj kultur narodowych w Europie, jak silnie akcentowat
L. Dyczewski, jest zapewnieniem jej obywatelom bezposredniego systemu
migdzyosobowej komunikacji. Ksztaltowanie zas kultury ogdlnoeuropejskie;j
jest poszerzeniem tego systemu. Kultura europejska to, jak ujat metaforycznie,
jakby dzisiejsza dzielnica dla pieszych w duzych miastach Europy Zachodnie;.
Jest tu wszystko dla wszystkich, jest wymieszanie stylow zycia ijezykow.
Pozadanymi cechami europejskiego systemu migdzyosobowej komunikacji
powinna by¢ otwarto$¢, zrozumiato$¢ dla wszystkich, pogodny nastroj i ko-
munikatywnos$¢. Kultura narodowa za$ to jakby prywatne mieszkanie z okna-
mi wychodzacymi na $wiat publiczny. Jest tu co$ swojskiego, wtasnego, nie-
powtarzalnego, intymnego i cieptego. Dzisiejszemu Europejczykowi potrzeba
obydwu $wiatoéw: ulicy i mieszkania. Na opisanie swoistosci europejskich kul-
tur narodowych uzyt takze innego poré6wnania: kultura narodowa i europejska
to dwa ptuca indywidualnej kultury obywatela Europy. Zasadniczo chodzi o to,
aby migdzy ogolnoeuropejskim i narodowym systemem komunikacji istniata
$cista harmonia, dzigki ktorej zagwarantowany bedzie pokdj w Europie, jedno-
czesnie za$ zycie w niej bedzie barwne i tworcze'.

SWIAT WIELOKULTUROWY A KULTURY NARODOWE

W dyskursie publicznym i naukowym coraz wyrazniej styszalna i koniecz-
na staje si¢ debata o wielokulturowosci, powszechnie rozumianej jako wspot-
egzystencja wielu kultur, jezykéw, religii, ideologii, systemdéw normatyw-

7 Tamze s.31.
'8 L. DYCZEWSKI. Kultura europejska a kultura narodowa s. 52-54.
" Tamze s. 54-55.
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nych, aksjologicznych i moralnych w obrgbie okreslonej przestrzeni spotecz-
nej. Polityka multikulturalizmu propagowata pewne wzory, ktore staty sie
ramami ksztaltowania relacji migdzy etnicznych i promowania poszanowania
wszelkich réznic w kulturze pochodzenia, religii czy wzorach zachowan. Na
naszych oczach powojenne, europejskie dazenia do tworzenia spoteczenstw
»wielu kultur” nie koncza si¢ pasmem sukcesow. Czotowi politycy euro-
pejscy, m.in. David Cameron, Angela Merkel®’, Nicolas Sarkozy”', jeden po
drugim, odnoszac si¢ publicznie do sytuacji w ich krajach, oglaszali kres
multikulturalizmu. To, co wcze$niej wzbudzato wiele entuzjazmu i pozytyw-
nych odczué¢ u Europejczykow, stato si¢ przyczynkiem pewnych nieudanych
rozwiazan w polityce multi-kulti.

Sprobujmy zatem mozliwie precyzyjnie dookresli¢ ideg wielokulturowo-
$ci i przyjrze¢ si¢ propozycjom L. Dyczewskiego odnosnie do tego zjawiska.
Wielokulturowos¢ jako fenomen i okreslona sytuacja byty dla niego szczegol-
nie wazne. Powyzsza kategoria pojeciowa znalazta swe umocowanie w licz-
nych publikacjach naukowych L. Dyczewskiego, a takze w kilku inicjaty-
wach promujacych jego my$l o pozytywnych relacjach z osobami ,,innymi”
kulturowo i z odmiennymi kulturami. Jedna z nich byt np. pomyst stworze-
nia Centrum Dialogu Migdzykulturowego w Lodzi. L. Dyczewski zauwazat,
ze we wspoOltczesnym $wiecie zjawisko wspodlegzystencji w obrebie jednego
panstwa odmiennych jednostek, wspolnot czy innych form zbiorowosci staje
si¢ coraz bardziej powszechne, chociaz nie przez wszystkich uznawane, a nie-
kiedy coraz mniej akceptowalne. Wielokulturowos$¢ z jednej strony sprzyja
ksztaltowaniu postaw tolerancji i poszanowania odmiennosci, z drugiej za$
prowadzi do pojawiania si¢ niebezpiecznych zjawisk izolacjonizmu, dyskry-
minacji, a takze gettoizacji. Zblizone do ideatu spoleczenstwo wielokultu-
rowe, jak napisat L. Dyczewski, ,,[...] nie dzieli si¢ na roznorodne, istniejace
obok siebie, niepowiazane kawatki, lecz jest réznorodna caloscia, jednoscia
w wielo$ci, a tym samym bogatym w tre$¢ i forme, wieloczynnikowym $ro-
dowiskiem rozwoju dla swoich cztonkéw”?’. Dalej przeczytamy: ,,Europa

2 Angela Merkel na spotkaniu z mlodymi dziataczami CDU powiedziata, ze ,,w praktyce
teoria spoleczenstwa wielokulturowego nie sprawdzita si¢”. Inny czotowy niemiecki polityk
Horst Sechofer jest autorem stow: ,,Imigranci z krajow arabskich i Turcji nie chcg sig integrowac.
Multi-kulti nie zyje”. www.bbccom/news/world-europe-115594451 (dostep: 21.07.2106).

' W 2011 r. Nicolas Sarkozy uznat niepowodzenie dotychczasowej polityki wielokulturowo-
$ci, stwierdzil: ,,[...] za bardzo koncentrowaliSmy si¢ na tozsamos$ci osoby, ktoéra do nas przy-
jezdza, zamiast na tozsamosci kraju, ktory udzielajacej gosciny”. natemat.pl/42229, Sarkozy-o-
imigrantach-jest-ich-tu-zbyt-wielu (dostgp: 21.07.2016).

2 Leon DYCZEWSKI. Kultura w calosciowym planie rozwoju. Warszawa: Instytut Wydaw-
niczy Pax 2011 s. 32.
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powinna by¢ jedna, ale r6znorodna. Jedno$¢ nie oznacza bowiem jednoli-
tosci. Europa powinna jednoczy¢ ludzi zyjacych w swoich kulturach. Jedno-
stki, ktore obcuja z odmiennymi kulturami, moga ksztattowac autonomig
wlasnej osoby. Zyskuja niezalezno$¢ od srodowiska, w ktoérym przyszio mu
funkcjonowac¢. Dostrzegajac korzysci wynikajace z wielokulturowosci, nie
mozna jej jednak przecenia¢. W stosunku do jednostek i spoteczenstwa pozo-
staje bowiem ona zawsze wartoscia instrumentalna™®. Multikulturalizm nie
moze takze oznacza¢ relatywizmu kulturowego, czyli sytuacji, w ktorej z racji
niewtasciwej poprawno$ci imigranci przebywajacy w Europie moga kultywo-
wac swoje wartosci w niezmienionej formie, a spolteczenstwa przyjmujace mu-
sza to zaakceptowac niezaleznie od tego, czy to wydaje wlasciwe, czy tez nie.

W refleksji nad ksztaltem i idea wielokulturowosci L. Dyczewskiego
szczegoblnie interesowaly zagadnienia §wiadczace o jego nieustannej trosce
o kondycj¢ indywidualnego cztowieka, ktéremu przyszto zy¢ w niespokoj-
nych i nietatwych czasach. Naleza do nich nastgpujace:

1. Jak przestrzen wielu odniesien spoteczno-kulturowych ksztattuje toz-
samo$¢ indywidualng i spoteczng wspolczesnego cztowieka, ktore gene-
ralnie staja si¢ bardziej otwarte i elastyczne?

2. Jak w strukturze wielokulturowosci funkcjonuja systemy kulturowe,
istotnym bowiem faktem jest, ze w strukturze wielokulturowos$ci po-
szczegolne jednostki, wspolnoty, formy zbiorowosci spotecznych od-
wotuja sie do wilasnego uktadu kulturowego tworzonego przez zespot
idei, przekonan, pogladow z konkretnymi zwyczajami obyczajami, z da-
nym systemem aksjologicznym i normatywnym?

Roéznorodnos¢ kulturowa jest fascynujaca, w niej bowiem przejawia si¢
potencjalnos¢ natury ludzkiej i twoérczos¢ konkretnych ludzi oraz catych spo-
leczenstw. ,,Poznawanie i przezywanie réznych kultur jest waznym czynni-
kiem rozwoju naszej osobowos$ci, pomaga nam w uswiadomieniu i przezy-
waniu wlasnej tozsamos$ci spoleczno-kulturowej, w jej ocenianiu i $cislej-
SZym jeszcze wiazaniu si¢ z nig™**,

L. Dyczewski wymieniat kilka pozytywnych stron sytuacji spotkania z oso-
bami innymi, odmiennymi kulturowo. Sformutowat zastrzezenie, ze powinny
dotyczy¢ one obu stron migdzykulturowego kontaktu. Po pierwsze, jednostki
poprzez takie kontakty zmuszane sa do poznawania odmiennych wartosci,

2 Leon DYCZEWSKI. Tozsamosé spoleczno-kulturowa w globalizujqcym sie $wiecie. ,,Kultura
i Spoteczenstwo” 2000, nr 1, s. 27-28.

2 Leon DYCZEWSKI. Dialog kultur w perspektywie europejskiej. W: Polsko$¢ i symbioza
kultur w integrujqcej sie Europie. Red. Jerzy Damrosz. Ciechanow: Krajowy O$rodek Dokumen-
tacji Regionalnych Towarzystw Kultury 2000, s. 7.
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norm, wzoréw zachowan, zwyczajow, form estetycznych, przedmiotéw, a na-
stgpnie do dokonywania ciaglych wyborow — jak napisat — ,,musza nauczy¢
sie zy¢ z odmienno$cia”®. Po drugie, réznorodna rzeczywisto$¢ kulturowa
sprzyja ksztattowaniu zdolnosci taczenia réznorodnych elementéw w nowe
calosci i utrzymywania tadu w roznorodnosci, zdolnosci do przeciwstawiania
sie ujednoliconym gustom i przekraczania przecigtnosci’®. Na koniec Autor
stwierdzit, ze wielokulturowo$¢ jest waznym czynnikiem rozwoju zaré6wno
poznawczych, jak i wolitywnych wlasciwosci jednostek, co sprzyja wzmac-
nianiu i przezywaniu ich autonomii, jednocze$nie dajac szans¢ na §wiadome
przezycie wlasnej tozsamosci i osobistej godnosci®’.

Cho¢ we wspotczesnym dyskursie pojecia ,,obcy” i ,,inny” sa czgsto uzy-
wane zamiennie, gdyZ w potocznym rozumieniu maja podobne, acz raczej
o negatywnej konotacji cechy, a ich bogata pojemnos$¢ znaczeniowa pozwala
na duza dowolno$¢ interpretacji, L. Dyczewski precyzyjnie rozrdznit je tre-
sciowo”®. Pojecie ,,obcy” taczyl z kims, kto nie nalezy do nas, nie wspot-
tworzy z nami przestrzeni spolecznej, w ktoérej zyjemy, nie dzieli z nami
wspolnego losu i nie podziela w petni naszego dziedzictwa kulturowego, nie
uczestniczy we wspolnym uniwersum symbolicznym. Jego obcosé jest od-
czuwalna we wszystkich wymiarach: spotecznym, kulturalnym, gospodar-
czym, politycznym. ,,Obcy jest wérod nas, ale doktadnie nie wiadomo, skad
przyszedl, nie znamy jego przeszlosci, a w dodatku przyszedt nieproszony.
Jest nieznany i wywotuje zaciekawienie, ale wzbudza takze niepokoj, obawe,
nawet lgk”*’. L. Dyczewski zwracat uwage, ze wprawdzie dochodzi do stycz-
nosci z ,,obcymi”, ale sa to stycznosci powierzchowne, ograniczone do pod-
stawowych informacji, a brakuje komunikacji, ktéra prowadzi do giebszego
wzajemnego poznania si¢. Obcego zatem nie dopuszcza si¢ do calosci zycia
ani osobistego, ani spotecznego. Stosunek do obcego moze by¢ bardzo rézny
— od dystansu poprzez separacje, dominacj¢, marginalizacje¢, podporzadko-
wanie do sytuacji dyskryminacji i traktowania go jako wroga, co nieraz mo-
ze przybieraé forme jawnego zwalczania go™.

2 Tamze.

% Tamze.

¥ Tamze s.8.

2 Leon DYCZEWSKI. Obcy w przestrzeni prywatnej i publicznej. W: Integracja w globalnej
wiosce. Media o cudzoziemcach w Polsce i Unii Europejskiej. Red. Wojciech Wcisel, Michat
Wyrostkiewicz. Lublin: Stowarzyszenie Solidarnosci Globalnej 2013 s. 83.

» Tamze s. 84

3 Tamze.
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Uzywajac pojecia ,,inny”, L. Dyczewski charakteryzowat nim kogos, kto
ma odmienne niz my witasciwosci i cechy, inaczej przezywa, inaczej ocenia
wydarzenia i osoby, inaczej interpretuje problemy i inaczej je rozwiazuje.
Wazne jest jednak, ze taczy innego z nami wspdlna przestrzen spoteczna,
wspolnota losu, wspdlne dziedzictwo kulturowe, wspdlne uniwersum symbo-
liczne i jest uznawany za swojego. ,,Inny, czyli odmienny budzi ciekawos¢,
zainteresowanie, bo wyroznia si¢ w spotecznosci, ale nie jest poza nia. Swo-
ja odmiennos$cia urozmaica spoteczno$é, do ktorej przynalezy, dopelnia ja
swoimi cechami i moze wywola¢ w niej zmiany. Wobec niego inni w spo-
teczno$ci maja postawe tolerancji, sa z nim w relacji dialogowej™".

Obecnie spoteczenstwa przyjmujace poszukuja optymalnych rozwiazan
w zakresie wzajemnych relacji z obcokrajowcami — obcymi i innymi. L. Dy-
czewski opracowal modele wzajemnych stosunkéw na kanwie wtasnych ba-
dan tozsamosci Polakéw w Niemczech, wzbogacajac je refleksja nad proble-
mami wspolczesnych ruchéw migracyjnych®. Sa nimi: model dystansu,
model integracji ku asymilacji i jednonarodowosci oraz model integracji ku
wieloetnicznosci i wielokulturowosci.

Spoleczenstwa przyjmujace model dystansu wobec imigrantow traktuja ich
jako jednostki zyjace w nim czasowo, jako osoby, dla ktérych pobyt w dane;j
przestrzeni spotecznej jest okazjonalny i przejSciowy. Nie sa one dopuszcza-
ne do calosci obowiazujacego w spotecznosci systemu gospodarczego, spo-
lecznego, a tym bardziej politycznego, ani do udziatu we witadzy. Nieco bar-
dziej otwarte jest opisywane, dystansujace si¢ spoteczenstwo w sferze kul-
tury, do ktorej jednak dostgp cudzoziemcow jest utrudniony np. z powodu
niewystarczajacych kompetencji jezykowych. Charakteryzowane spoteczen-
stwo przyjmujace moze takze przyjmowac postawe traktujaca obcokrajow-
cow jako ludzi bez historii i kultury, o nizszych potrzebach, gorszych pod
kazdym wzgledem, od ktérych mozna wymagaé¢ wigcej i mniej im dawaé, na
ktorych mozna przenosi¢ wtasne niepokoje, stabosci i niepowodzenia. Pod-
trzymuje, a nawet upowszechnia réoznego rodzaju uprzedzenia do nich i roz-
ne formy ich dyskryminowania. Z kolei cudzoziemcy czuja si¢ ludzmi po-
granicza, dwoch kultur, dwoch spoteczenstw, nieakceptowani i odtracani.
Okolicznosci te powoduja, ze wsérod nich ksztalttowane sa dwie postawy.
Pierwsza to postawa nieopuszczania wlasnej ojczyzny i zycia swoja kultura
w nieprzychylnym, a nawet wrogim spoteczenstwie, co skutkuje dystanso-

3! Tamze s. 85.
32 Leon DYCZEWSKI. Polacy w Bawarii. Tozsamo$é etniczno-kulturowa i wchodzenie w spo-
teczenstwo niemieckie. Lublin: RW KUL 1993 s. 251-257.
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waniem si¢ do niego. Tworzenie wtasnej kultury wiaze si¢ z jej idealizowa-
niem i ksztaltowaniem poczucia wyzszo$ci wtasnej kultury nad kultura lud-
nosci rodzimej. Druga to postawa odcinania si¢ od wtasnej grupy etniczno-
-kulturowej i jak najszybsze wejscie w nowe spoteczenstwo przyjmujace™.

Kolejny model integracji ku asymilacji i jednonarodowosci jest — wedlug
L. Dyczewskiego — najczesciej realizowany w panstwach europejskich. Polega
na przeciwstawieniu si¢ segregacji imigrantow, ich separacji, dystansowaniu
i diasporze. Zaktada w przysztos$ci zrownanie 0s6b migrujacych we wszystkich
dziedzinach zycia z ludnoscia rodzima pod warunkiem porzucenia swojej
ojczyzny, kultury i etnicznosci. Ich nowa ojczyzna ma si¢ zatem sta¢ spote-
czenstwo 1 panstwo przyjmujace. Zmiana tozsamosci etniczno-kulturowej jest
koniecznym warunkiem pelnego wejscia w nowe spoleczenstwo i panstwo™.

Trzeci model integracji zaktada wielokulturowos$¢ i wieloetniczno$é w ra-
mach jednego panstwa. Oparty jest na wizji spoteczenstwa pluralistycznego
nie tylko w sensie politycznym, ale takze etnicznym i kulturowym. Przeciw-
stawia si¢ koncepcji panstwa narodowego i chce realizowa¢ zasade jednosci
w roznorodnos$ci, wspolne spoleczenstwo i wspdlne panstwo przy odmien-
nosciach etniczno-kulturowych™.

Jak juz wczesniej zaznaczytam, L. Dyczewski ze szczegdlna uwaga po-
chylat si¢ nad zagadnieniem oddzialywania wielokulturowos$ci na tozsamos$¢
indywidualna i spoteczna jednostki. W jego ujeciu tozsamo$¢ narodowa i kul-
turowa jednostek powinna by¢ usytuowana jako pewien trwaty punkt odnie-
sienia dla wielonarodowosci 1 wielokulturowosci. W takim uktadzie ani wielo-
kulturowos$¢, ani tez wielonarodowos$¢ nie beda godzi¢ w tozsamos$é naro-
dowa i kulturowa poszczegoélnych jednostek. Wazny w tym kontek$cie jest
sam proces ksztaltowania si¢ tozsamo$ci w wymiarze indywidualnym i spo-
lecznym oraz rola réznych kregow spotecznych, pochodzacych z otoczenia
jednostki w tym procesie. Pomocne bedzie zatem w tym miejscu przywo-
fanie koncepcji rozwoju tozsamosci cztowieka z uwzglgdnieniem kontekstu
wielokulturowosci, szczegdtowo opracowanej przez Jerzego Nikitorowicza,
dobrze precyzujacej poszczegbdlne stadia.

Pierwszy zarys jednostkowej tozsamos$ci powstaje na bazie tradycji rodzin-
nej, kultury lokalnej i regionalnej, czyli na bazie dziedzictwa kulturowo-
-historycznego, rodziny, spotecznos$ci lokalnej i regionu. Jest wynikiem zna-
jomosci 1 szacunku do osob znaczacych w bliskiej 1 dalszej rodziny, auto-

33 L. DYCZEWSKI. Obcy w przestrzeni prywatnej i publicznej s. 91.
¥ Tamze s. 92.
3 Tamze s. 94.
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rytetow w Srodowisku zamieszkania i regionie, znajomosci tresci kultury
rodzimej — jezyka, religii, historii regionu, zwyczajow, obyczajow, basni,
bajek, legend, obrzedow, rytuatow, norm, wartosci i symboli.

Drugi rys tozsamos$ci wynika z przynaleznosci do kultur narodowych, po-
znawania i przyswajania elementow obejmujacych wspdlne losy i przezycia,
wsp6lna historig, identyfikacje z terytorium i jego historia, jezyk, kulture
materialng i duchowa, wybitne postacie historyczne i wspotczesne, wspolne
losy i wydarzenia jednoczace, mity i wyobrazenia, cechy osobowosciowe,
tradycje, obyczaje, wigzi terytorialno-narodowe.

Trzeci rys tozsamosci wynika z uczestnictwa w kulturze panstwowej, do-
tyczy wigzi z panstwem, szacunku do prawa, odpowiedzialnosci i lojalno$ci
wobec panstwa. Na tym etapie moze doj$¢ do zauwazania, poznawania, zro-
zumienia i wspolpracy z innymi kulturami i ich cztonkami zamieszkujacymi
w danym kraju. Ten etap jest szczeg6lnie istotny w kontekscie ksztattowania
si¢ postaw wobec innych o0séb i ich kultur. Dotyczy otwarto$ci, tolerancji
i szacunku do innych grup etnicznych i narodéw, z jednoczesnym oczeki-
waniem szacunku do wlasnego dziedzictwa kulturowego.

Nastepny, czwarty rys tozsamos$ci powstaje na bazie dialogu kulturowego
1 cywilizacyjnego, rozumianego jako imperatyw tworczego i innowacyjnego
rozwoju cztowieka. Jest to nurt ukierunkowujacy i ksztaltujacy tozsamosc
wielopoziomowa, nurt budujacy pogranicza tre§ciowe — wspodlne dziedzi-
ctwo kulturowe i $wiadomosciowe, wdrazajacy do zauwazania i kultywo-
wania uniwersaliow, jak tez dostrzegania rdéznic, rozumienia réznych do-
$wiadczen i ich kultur®®.

W wielokulturowym §wiecie wciaz poszukiwane sa skuteczne modele po-
znawania specyfiki i bogactwa innych kultur, majace na celu przezwycig-
zanie izolacji, stygmatyzacji i problemow tozsamosciowych. L. Dyczewski
wskazywal na jeden z wariantow nieformalnej edukacji wielokulturowej,
mianowicie koncepcj¢ medialnego uczenia si¢ wielokulturowosci w domu.
Obserwujac rozwoj nowych kanaléw komunikowania, przeplyw wiedzy i infor-
macji, wprowadzit do refleksji nad réznorodnymi systemami przekazu kul-
tury pojecie ,,domowej wielokulturowosci medialnej”. Umozliwia ona stycz-
nos$¢ z odmiennymi kulturami za pomoca mediow bez potrzeby przemie-
szczania si¢ przestrzennego® . Dostep do ogromnych zasobow tresci, obra-

3 Jerzy NIKITOROWICZ. Konsekwencje wielokulturowosci dla tozsamosci jednostkowej. W:
Tozsamos¢ w wielokulturowym kontekscie s. 116-117.

37 Leon DYCZEWSKI. Tozsamos$é w domowej wielokulturowosci. W: Tozsamosé w wielokultu-
rowym kontekscie s. 275.
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zOow 1 dzwigkow moze sta¢ si¢ impulsem do kreowania nowej, medialnie
konstruowanej tozsamosci. Kontakt z inna kultura poprzez media ma swoiste
cechy: nie jest to kontakt calosciowy, ale fragmentaryczny; brakuje mu sze-
rokiego i cato$ciowego kontekstu, bo cz¢sto sa eksponowane elementy atrak-
cyjne, w cien za$ spychane elementy mato przyciagajace uwage widza, a dla
danej kultury wazne; jest to kontakt zaposredniczony, a tym samym odperso-
nalizowany, najczesciej zindywidualizowany, poszczegdlne jednostki sa roz-
rzucone przestrzennie, nie wymieniaja migdzy soba wrazen i przezy¢ towa-
rzyszacych stycznoéci z odmienng kultura®. Podstawa mechanizmu regulu-
jacego otwarto$¢ lub zamknigto$¢ jednostki na przekazywane tresci o wielo-
kulturowo$ci w domu stanowia wartosci. Spoteczny odbior tych tresci przy-
czynia si¢ do zrozumienia postaw innych, ich doswiadczen i przekonan.
L. Dyczewski przewidywal, ze ,,domowa wiclokulturowo$¢ medialna” obok
kontaktow bezposrednich z ,,innymi” stanie si¢ podstawowym czynnikiem
wzbogacajacym, a takze sprzyjajacym pojawianiu si¢ postaw ciekawosSci
1 tolerancji w procesie edukacji wielo- i migdzykulturowej.

ZAKONCZENIE

Europejskos¢ i wielokulturowos¢ to tematy urastajace do rangi tematow
naczelnych w wielu wspoélczesnych dyskursach. L. Dyczewski podejmowat
wiele watkow z tego obszaru, rozpatrujac je w humanistycznym ujgciu.
Starat si¢ z pelnym obiektywizmem badacza rzeczywistosci spolecznej do-
strzega¢ nowe zjawiska, zalety pewnych rozwiazan, z niektéorymi polemi-
zowal, przestrzegal przed innymi, zwlaszcza przed zagrozeniem dominacja
ktorej§ z kultur, postulowat rownorzedny dialog w wymianie tre§ci migdzy
kulturami centrum (dominujacymi) i peryferii (niedominujacymi). Tylko taki
dialog moze, wedlug niego, doprowadzi¢ do wzbogacenia kultur w wyniku
zderzenia poszczegolnych elementdéw stymulujacych kreatywnos¢ i oryginal-
no$¢ po obu stronach. Utrzymanie i rozw6j kultur narodowych, a takze roz-
nych grup etnicznych w Europie uznawat za warunek konieczny do zapew-
nienia jej obywatelom jakze potrzebnego w prawidlowym funkcjonowaniu
spolecznym bezposredniego systemu migdzyosobowej komunikacji. Ksztat-
towanie za$§ kultury europejskiej postrzegat jako poszerzanie tego systemu
i zapewnienie mu bogactwa tresci oraz wielo$ci form. O kulturze europej-

3 Tamze s. 278.
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skiej mowit w kategoriach jednos$ci i roznorodnosci, wspolnoty kulturowe;j
i pluralizmu kulturowego. Prognozowat z niezwykla intuicja, ze kryzys euro-
pejski bedzie miat swoje zrédta w zaniechaniu wysitku tworzenia europej-
skiej wspolnoty kulturotworczej. Fundamentalnym czynnikiem, wedtug L. Dy-
czewskiego, jest zachowanie wlasnej tozsamosci kulturowej, opartej na war-
tosciach i priorytetach kulturowych, ale takze na starannie zdobywanej wie-
dzy, umiejetnosciach, predyspozycjach i indywidualnych talentach. Wielo-
kulturowo$¢ traktowat nie tylko jako zjawisko wspotwystgpowania ,,innych”
o odmiennych cechach kulturowych, lecz takze jako zjawisko tozsamo-
sciowe i edukacyjne, wcale nietatwe w trudnym procesie ksztaltowania sig
spoteczenstw wielokulturowych. Dostrzegat bowiem, ze wspotczesna wielo-
kulturowo$¢ nie tworzy przestrzeni wzajemnych interakcji na bazie zaufania,
Z wWizjami wzajemnego rozwoju, z przejrzystymi i uczciwymi zasadami funk-
cjonowania. Powyzsze refleksje L. Dyczewskiego wpisuja si¢ w starannag
troske o kondycje wspotczesnego cztowieka — obywatela Europy, a szerzej —
catego §wiata, o jego kulture i tozsamos¢.
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KULTURY NARODOWE
W KONTEKSCIE EUROPEJSKOSCI I WIELOKULTUROWOSCI
W REFLEKSJI LEONA DYCZEWSKIEGO

Streszczenie

Artykut jest proba krytycznej interpretacji tekstow autorstwa Leona Dyczewskiego podej-
mujacych zagadnienie relacji migdzy kultura narodowa, kultura europejska, tozsamoscia kultu-
rowa i wielokulturowos$cia. Artykut rozpoczyna charakterystyka koncepcji kultury europejskiej
Leona Dyczewskiego wraz z kanonem wartosci europejskich. Nastgpnie zaprezentowana zostata
analiza zjawiska wielokulturowo$ci w nowoczesnych spoteczenstwach. Wielokulturowos$¢ jest rozu-
miana jako cecha $rodowiska spoteczno-kulturowego, ktore odzwierciedla jego wewngtrzng ztozo-
no$¢ i zréznicowanie (dzigki czynnikom kulturowym, antropologicznym, psychologicznym i socjo-
logicznym). Artykut konczy charakterystyka pojecia domowej wielokulturowo$ci medialne;.

Stowa kluczowe: kultura narodowa; tozsamos$¢ kulturowa; kultura europejska; tozsamos¢ euro-
pejska; kanon kultury europejskiej; wielokulturowosc.
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NATIONAL CULTURES
IN THE CONTEXT OF EUROPEAN IDENTITY AND MULTICULTURALISM
IN THE REFLECTION OF LEON DYCZEWSKI

Summary

The article presents an attempt to critical interpret texts written by Leon Dyczewski discusing
issues of the relationships between the national culture, European culture, national identity and
multiculturalism. The article begins with the descriptions of the Dyczewski’s concept of the
European culture with the canon of the European values. Subsequently was presented the review
of the phenomenon of multiculturalism in the modern societies. Multiculturalism is understood as
a feature of the socio-cultural environment, which mirrors its internal complexity and diversity
(due to the cultural, anthropological, psychological and sociological factors). The article ends the
characteristic the notion of the multiculturalism from the media in home.

Key words: national culture; cultural identity; European culture; European identity; canon of the
European values; multiculturalism.



