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Uniwersytet Warszawski, 24-25 wrzesnia 2012 roku

W dniach 24-25 wrzesnia 2012 r. na Uniwersytecie Warszawskim odbyla si¢
migdzynarodowa konferencja naukowa pt. ,,Doktrynalne podstawy i prawne uwarun-
kowania ochrony zycia ludzkiego w fazie prenatalnej — perspektywa migdzynaro-
dowa”, zorganizowana pod dostojnym patronatem Marii Teresy Wielkiej Ksig¢znej
Luksemburga, Pawta Ksigcia von Oldenburg oraz Ministra Sprawiedliwosci Rzeczy-
pospolitej Polskiej dra Jarostawa Gowina.

W uzasadnieniu, w imieniu organizatorow: Instytutu na rzecz Panstwa Prawa oraz
Centrum Prawnego ,,Ordo luris”, organizacji niniejszej konferencji dr Tomasz
Sieniow, dr Olgierd Pankiewicz oraz dr hab. Aleksander St¢pkowski
podniesli fakt, ze w spoleczenstwie polskim wydaje si¢ dominowaé przekonanie o ko-
niecznosci objecia petng ochrong prawng ludzi w najwczesniejszym okresie ich roz-
woju. Wskazaly na to badania opinii spotecznej przeprowadzone w 2011 r., ale takze
zebrane w miesigc sze$¢ tysigcy podpisow pod obywatelskim projektem ustawy,
zmierzajacym do wyeliminowania z polskiego systemu prawnego regulacji ogra-
niczajacych ochrong zycia ludzkiego w fazie prenatalne;j.

Konferencje otworzyt dr hab. Aleksander St¢pkowski, adiunkt Katedry Histo-
rii Doktryn Politycznych i Prawnych Wydziatu Prawa i Administracji UW i dyrektor
Centrum Prawnego ,,Ordo Turis”.

Pierwsza czgs$¢ konferencji, dotyczaca aspektow konstytucyjnych w ochronie zy-
cia, rozpoczat wyktad prof. Christiana Hillgrubera, prodzickana Wydziatu Prawa
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i Ekonomii Renskiego Uniwersytetu Friedricha Wilhelma w Bonn, kierownika Ka-
tedry Prawa Publicznego, zatytutowany Niemieckie prawo konstytucyjne a ochrona
zycia ludzkiego w fazie prematalnej. Prelegent zaprezentowat niemieckie przepisy
chroniace zycie ludzkie w fazie prenatalnej na poziomie prawa konstytucyjnego. Pod-
kreslit, ze wspdlczesny cztowiek coraz czegsciej przypisuje sobie miano ,,pana zycia
i $mierci”. Eksperymentuje, optymalizuje wedle swojego uznania. Zadat kilka kluczo-
wych pytan: ,,Czy ludzki zarodek jest czyms, co mozna odrzuci¢ w drodze selekcji?”,
»Czy zarodek nalezy traktowaé¢ podmiotowo czy przedmiotowo?”, ,Czy jest on
czyms/kims, co/kto zastuguje na szacunek i czemu/komu przystuguje ochrona w za-
kresie prawa do zycia i nietykalno$ci?” Podjat temat godnosci, ktora zdefiniowat jako
istnienie dla samego istnienia. Godnos¢ posiada kazdy bez wzgledu na stan fizyczny
czy psychiczny. Prelegent uznal, ze jesli przyjaé, iz godno$¢ ma zrédlo w auto-
telicznej wartosci, niedopuszczalne jest stopniowanie jakosci zycia ludzkiego bez
wzgledu na zgode kobiety, ktora wedle niemieckiego ustawodawstwa ma prawo
decydowania o przyjeciu badz odrzuceniu poczetego dziecka.

Autorem drugiego referatu byl wiceprezydent do spraw prawnych Americans
United for Life — William Saunders, ktory ze wzgledu na duza liczbg obowiazkow
zawodowych tres¢ wyktadu przestat w formie multimedialnej. Jego prelekcja, zatytu-
lowana Orzecznictwo sqdowe a ochrona zycia nienarodzonych w Stanach Zjednoczo-
nych, dotyczyta prowadzenia polityki ochrony zycia w USA warunkowanej orzecz-
nictwem Sadu Najwyzszego w zakresie aborcji. Postawit pytania: ,,Jakie ograniczenia
dotyczace ochrony zycia ludzkiego w fazie prenatalnej naktada owo orzecznictwo?”,
,Jakie strategie amerykancy obroncy zycia z 50 stanéw podejmujg w obronie nie-
narodzonych?”. Nawiazal do 1973 r., kiedy to w wyniku decyzji Sadu Najwyzszego
kobieta uzyskiwata prawo do aborcji nawet do 9 miesigca ciazy. Pod przykrywka 14
poprawki do Konstytucji w 1992 r. sad po raz kolejny zaakcentowat to prawo, argu-
mentujac to tym, ze embriony nie maja osobowosci prawnej, a kobieta ma prawo do
wolnosci i decydowania o wlasnym jestestwie. Przelomowym momentem w wysta-
pieniu amerykanskiego naukowca byto dostrzezenie faktu, ze Polacy stajg wobec tego
samego ryzyka relatywizacji w dziedzinie ochrony zycia ludzkiego. Przyktad Stanow
Zjednoczonych, wedlug radcy ds. Praw Cztowieka w Family Research Council,
powinien zaowocowaé powaznymi krokami w sferze polskiego ustawodawstwa
w sprawie ochrony zycia poczgtego.

Kolejnym prelegentem byt Gyorgy Cirdky LLM, Urzednik Departamentu Poli-
tyki Rodzinnej Sekretariatu Stanu ds. Spoleczenstwa, Rodziny i Mlodziezy w wegier-
skim Ministerstwie Zasoboéw Ludzkich, zajmujacy si¢ szeroko pojeta komunikacja
spoleczng w zakresie praw cztowieka na ptaszczyznie migdzynarodowej. Jego wyktad
pt. Ochrona zZycia ludzkiego i rodziny w swietle nowej konstytucji Wegier” nakreslit
chrzescijanski kierunek polityki prorodzinnej Wegier. W Preambule Konstytucji za-
pisano, ze narod wegierski jest dumny z solidnego gruntu chrzescijanskiego, ktérego
wybitng rol¢ upatruje si¢ w utrzymaniu narodowosci. Podkreslone zostaty duchowe
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i moralne wartosci, ktére stanowig podstawe¢ ochrony zycia poczetego i rodziny, na
mocy ustawy z dnia 23 grudnia 2011 r. Ludzka godno$¢, wedtug art. 1, jest nie-
naruszalna i nalezy si¢ cztowieckowi od momentu poczgcia, ktora definiuje si¢ jako
potaczenie meskiej i zenskiej komodrki ptciowe;.

Po omoéwionych trzech prelekcjach nastapita przerwa, podczas ktorej uczestnicy
konferencji mogli wymieni¢ si¢ pogladami oraz przedyskutowaé przedstawione
wczesniej zalozenia, tezy oraz skonfrontowac je z wlasnymi doswiadczeniami oraz
posiadana wiedza. Stanowito to doskonata mozliwos¢ osobistego poznania wybitnych
osobowosci w dziedzinie ochrony Zycia.

Druga czgs¢ konferencji dotyczyta wplywu Konstytucji RP na polskie prawo
karne. Swoje przemdéwienie wygtlosita reprezentantka Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, dr Malgorzata Gatazka, radca prawny, adiunkt Katedry Prawa Kar-
nego KUL. Tytut jej prelekcji brzmiat Polskie prawo karne wobec czlowieka w fazie
prenatalnej. Zycie ludzkie prelegentka okreslita jako ,,dobro”, ktérego miejsce nalezy
wpierw okresli¢ w Konstytucji RP. Przytoczyta art. 30 tego dokumentu: ,,Przyrodzona
i niezbywalna godnos¢ cztowieka stanowi zrodlo wolnosci i praw cztowieka i oby-
watela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowiazkiem witadz
politycznych”. Podata, Zze przepis ten deklaruje niezaleznos¢ statusu czlowieka od
tre§ci prawa pozytywnego i wskazuje na prawnonaturalny rodowod jego funda-
mentalnych praw. Obowigzkiem ustawodawcy jest zatem taka legislacja, ktora z jed-
nej strony nie narusza godnosci cztowieka, a z drugiej ja chroni. Od systemu prawa
opartego na takim zatozeniu nalezy rowniez wymagaé uznania rzeczywistosci bio-
logicznej, wskazujacej na to, ze organizm ludzki powstaje juz w chwili potaczenia si¢
gamet, a takze rozstrzygnigcia ewentualnych watpliwosci na zasadzie in dubio pro
vita humana, in dubio pro persona. Poruszyla ponadto temat przepiséw karnych,
odnoszacych si¢ do fazy prenatalnej, okreslajacych podmiot chronionych débr ter-
minem ,,dziecko poczete”, podczas gdy w pozostatych opisach przestepstw przeciwko
zyciu 1 zdrowiu chroniony podmiot okreslony jest ogdlnie jako ,.czlowiek” lub
,»dziecko”, bez dodatku ,,poczete”. Pojawia si¢ tu zatem pytanie: od ktérego momentu
istota ludzka przestaje by¢ dzieckiem poczetym i zaczyna korzystaé z silniejszej
ochrony jako dziecko lub czlowiek? Odpowiedz na to pytanie przedstawia uchwata
Sadu Najwyzszego, ktdry uznal, ze terminu ,,czlowiek” mozna zaczaé uzywaé od
momentu wystapienia skurczow macicy, dajacych postep porodu, a wypadku opera-
cyjnego zabiegu cesarskiego cig¢cia konczacego cigz¢ — od podjgcia czynnosci zmie-
rzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu. W wystapieniu pojawita si¢ rowniez
kwestia zaptodnien in vitro, ktéra zostata glosno skrytykowany przez prelegentke,
ktora stwierdzita: ,,Skoro nieuchronnym skutkiem zaptodnienia in vitro jest umiesz-
czenie embrionu w $rodowisku, ktore stanowi dlan zrédto dodatkowych zagrozen
w poréwnaniu ze $rodowiskiem naturalnym, i to zagrozen $miertelnych, ocena tej
interwencji moze by¢ tylko jedna. Kazde zaptodnienie in vitro jest zamachem na ludz-
ka godno$¢ w jej najbardziej fundamentalnym aspekcie. Poczgcie czlowieka w wa-
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runkach z istoty swej dotknigtych niebezpieczenstwem dla jego dalszego zycia, nie-
bezpieczenstwem, ktdre nie towarzyszy prokreacji naturalnej [...], jest rownoznaczne
z potraktowaniem tego czlowicka w sposob instrumentalny. Jednocze$nie prawo-
dawca, ktory pozwala na taki sposob poczgcia, uniemozliwia sobie zapewnienie
embrionowi in vitro ochrony adekwatnej do ludzkiej godnosci i aprobuje doprowa-
dzenie do sytuacji, ktérych nie jest w stanie potem sensownie rozstrzygnaé. W tej
sytuacji system prawa aspirujacy do ochrony ludzkiej godnosci nie moze akceptowac
zaptodnienia in vitro”. Prelekcja dr Galazki zostala nagrodzona gromkimi brawami,
a dyrektor Biura Analiz Sejmowych w Kancelarii Sejmu i podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci dr hab. Michat Kroélikowski pogratulowat Pani Doktor
trafnosci w wyborze Sciezki tematycznej oraz gtdéwnych aspektéw w zakresie prawnej
ochrony zycia ludzkiego w fazie prenatalnej i postnatalnej.

Kolejnym prelegentem byt wspomniany wyzej dr hab. Michat Krolikowski,
dyrektor Biura Analiz Sejmowych w Kancelarii Sejmu, podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci i pracownik naukowy UW. Jego wyktad: Prokonstytucyjna
interpretacja terminow dotyczqcych zycia ludzkiego, zawartych w polskim Kodeksie
karnym stanowit uzupetnienie wypowiedzi dr Malgorzaty Gatazki. Przedstawil on
cztery pojecia techniczne, uzywane do rozrdznienia stopnia ochrony zycia w $wietle
postanowien polskiej Konstytucji, takie jak: cztowiek, uprzywilejowane zabdjstwo/
matkobdjstwo/dzieciobdjstwo, przestgpstwa cigzowe, dziecko poczete. Przywotat tezg
o dewitalizacji godnosci, ktéra staje si¢ pojeciem absolutnym, ale i pustym. Traci
podstawowy sposdb emanacji swojego istnienia. Traci swoja tre$¢ na rzecz prawa do
prywatnosci, rozporzadzania swoim zyciem. Emanacja godnosci ujawnia si¢ wlasnie
w prawie do zycia. Gdy dopuszczony zostaje interes osob trzecich, tj., matki, nie
zostaje uwzgledniony interes do narodzin samego dziecka, ktére nie majac go, nie ma
ochrony prawnej. Ochrona dziecka przez matke nie jest gwarantem, ze dziecko moze
si¢ urodzi¢. Na zadane pytanie, czy Konstytucja rozporzadza na rzecz podmiotowej/
przedmiotowej ochrony zycia, odpowiedzial, ze zycie stanowi wartos¢ konstytucyjna,
a czlowiek okreslany jest jako podmiot, a nie przedmiot swojej dziatalnosci.

Po przerwie obiadowej odbyta si¢ druga sesja konferencji, podczas ktorej podjeto
tematyke prawnych konsekwencji wspolczesnej eugeniki. Prelegentami byli znako-
mici naukowcy i prawnicy z Europy.

Profesor José Miguel Serrano Ruiz-Calderon, dyrektor naukowy Instituto de
Estudios Bursatiles na Universytecie Complutense w Madrycie, zaprezentowal referat
pt. Eugenika prenatalna i jej prawna argumentacja. W wystapieniu ujat praktyke nega-
tywnej eugeniki wobec dzieci w fazie prenatalnej i formy jej usprawiedliwiania za
pomocg okreslenia ,,normalnosci” dzieci nienarodzonych. Wedlug profesora prywat-
nos¢/intymnos¢ trudno jest uja¢ w sztywne, prawnicze ramy, a to wlasnie te okreslenia
stosuje si¢ jako gtdéwne argumenty przemawiajace za dokonywaniem tego typu prze-
stgpstw. Dokonywano eugenicznej aborcji ze wzgledu na mozliwos¢ powigkszenia spo-
leczenstwa o stabsze osobniki, co byto efektem emigracji w latach 80. XX wieku.
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Tematem prelekcji Olgierda Pankiewicza, doktora nauk prawnych, adwokata
z Wroctawia oraz jednego z organizatordw konferencji, byly Wartosci usprawiedli-
wiajqce eugeniczng aborcje w Polsce vs. Konstytucja i prawdziwy Swiat. Autor na-
wigzat do aksjologii polskich przepisow dopuszczajacych eugeniczng aborcj¢ wobec
hierarchii wartosci konstytucyjnych oraz wartosci rodzicielstwa. Postawil pytanie:
,,Czy organy prawa w $wietle wspdlczesnosci beda udziela¢ homologacji na zamiar
zabicia dziecka?”, ,,Co zdecyduje sad w sytuacji, gdy okaze si¢, ze poczete dziecko
jest chore?” Jesli sad, opierajac si¢ na konstytucyjnej, legalnej wyktadni prawa,
bedzie dokonywat przyzwolenia na aborcje, powinien straci¢ swoj autorytet. Prelekcja
dra Pankiewicza byta niezwykle emocjonujaca, ze wzgledu na osobiste przekonania
autora, ktory narastajace zjawisko aborcji na zyczenie uznat za chorobe dotykajaca
w szczegblnosci mtode kobiety miedzy 18 a 22 rokiem zycia.

Ostatnim prelegentem pierwszego dnia konferencji byl doktor nauk prawnych na
Uniwersytecie Wiedenskim, Thomas Josef Piskernigg, ktory przedstawil referat
pt. Wrongful birth, wrongful conception i wrongful life w prawie austriackim. Przed-
stawil on zrédta koncepcji ,,Wrongful birth” etc. w austriackim systemie prawnym
oraz ustawowe mozliwosci usunigcia ich z systemu. Doktryna oraz orzecznictwo
austriackie dokonato teoretycznego podzialu nowych roszczen na trzy kategorie:
»wrongful conception” (,,wrongful pregnancy”) — powddztwo rodzicéw przeciw po-
zwanemu, ktérego zaniedbanie (np. w trakcie przeprowadzenia zabiegu sterylizacji)
skutkuje ciaza lub narodzinami dziecka. Czgsto doktryna nie rozroznia skargi
»wrongful conception”, traktujac ja jako odmiang ,,wrongful birth”, z tg roznica, ze
dotyczy ona narodzin dziecka zdrowego, ale nieplanowanego. ,,Wrongfulbirth” to
powddztwo wnoszone przez rodzicéw dziecka przeciw pozwanemu, ktdry przez swe
niedbalstwo pozbawit ich mozliwosci dokonania aborcji, skutkiem czego narodzito
si¢ dziecko z wadami genetycznymi lub innymi ci¢zkimi uszkodzeniami. ,,Wrongful
life” zas oznacza powoddztwo wnoszone przez dziecko lub rodzicéw w imieniu
dziecka, ktore utrzymuje, ze przez zaniedbanie pozwanego jego rodzice zostali po-
zbawieni prawa do decyzji w kwestii aborcji lub poczgcia dziecka, a ono samo
narodzito si¢ z wadami.

Drugi dzien konferencji dotyczyl poczatkowej fazy zycia ludzkiego w perspek-
tywie filozoficznej.

Pierwszy wyklad, zatytutowany Gender a ochrona praw czlowieka, wygtosita pro-
fesor zwyczajny filozofii prawa na Uniwersytecie Complutense w Madrycie Paloma
Duran y Lalaguna. Wystapienie byto zaprezentowane w wersji multimedialnej
ze wzgledu na nieobecnos¢ prelegentki. Swoj referat Pani Profesor rozpoczeta od
scharakteryzowania modnego ostatnio feminizmu jako ruchu spotecznego, promu-
jacego rownos¢ kobiety i mezezyzny. W tle dyskusji pojawily si¢ liczne aspekty
polityczne, religijne, kulturowe, ktére powoduja, ze pojecie to nabiera innego
znaczenia w zaleznosci od tego, kto stoi po stronach dyskusji. Dotkneta historycznych
uwarunkowan pojecia, prezentujac trzy etapy ksztattowania si¢ ruchu, poczawszy od



140 SPRAWOZDANIA I MATERIALY

radykalnego na poczatku XX wieku, po umiarkowany, do ujecia konkretnych polityk,
ktore szukajq alternatyw, aby kobieta mogta jednocze$nie mie¢ dzieci i np. spelniaé
si¢ zawodowo. Podjeta ponadto tematyke rownosci, zwlaszcza w $wietle ,,nierdw-
nego” traktowania kobiet na przestrzeni dziejow. Glownym punktem prelekcji stata
si¢ kwestia ptci — gender. W nawigzaniu do konwencji ONZ z 1979 r. prelegentka
podkreslita kluczowe znaczenie kultury w pojmowaniu roli mezczyzny i kobiety.
Pojawito si¢ rowniez zagadnienie filozofii uniwersalnos$ci i réwnosci praw, gdzie
aborcja jest realizacjg i egzekwowaniem praw przez kobiety.

Bezcenny wydaje si¢ referat dra hab. Aleksandra Stepkowskiego, dyrektora
Centrum Prawnego ,,Ordo Iuris” i pracownika naukowego UW, podejmujacy zagad-
nienie ochrony zycia ludzkiego po urodzeniu i jej intelektualnego uzasadnienia
w przypadku, gdy dozwolona jest aborcja. Prelegent zadat pytanie: ,, Czy Peter Singer
ma racje w swojej argumentacji uzasadniajqcej zabdjstwo niemowlqt?” Uwagi nad
koniecznoSciq zachowania relacji miedzy ochronq zZycia ludzkiego w fazie prenatalnej
i postnatalnej. W swoim przemoéwieniu wskazal, ze zagadnienie statusu, jaki na
gruncie catej kultury nadaje si¢ zyciu ludzkiemu w fazie prenatalnej, nie jest za-
gadnieniem samoistnym czy specyficznym aspektem ludzkiej egzystencji, ktory
mozna ksztattowac niezaleznie od sposobu, w jaki traktowane jest zycie ludzkie
w pozniejszych fazach jego rozwoju. Przywotane postaci Michaela Tooleya oraz
Petera Singera stuzyly podkresleniu blednych zalozen antropologicznych, wedle
ktorych posiadanie prawa do zycia nie jest uwarunkowane ontycznym statusem czto-
wieka, ale zalezy od posiadania okreslonych wilasciwosci psychicznych, mianowicie
samo$wiadomosci, ktora z przedstawiciela gatunku homo sapiens czyni ,,0sobg”.
Nieocenionym wnioskiem z wypowiedzi dra hab. Stepkowskiego staje si¢ stwierdze-
nie, ze nowoczesna kultura intelektualna zostala zwiazana z rozwojem nauk ekspery-
mentalnych, ktérych empiryczna metodologia szybko zdobyla sobie status par
excellence racjonalnej i naukowej. Takie podejscie skutkuje redukcjonizmem i po-
waznie utrudnia stawianie pytania o ontyczng tozsamo$¢ bytu. To wilasnie w tym
kontekscie intelektualnym, jak zauwazyt prelegent, rowniez status ontyczny i etyczny
cztowieka nie moze by¢ trwale wyznaczany przez pojecie czlowieczenstwa, trakto-
wanego jako niematerialna, a tylko niezmienna w czasie, istota bytu ludzkiego, ktdra
determinuje sposdb zorganizowania czynnika materialnego. Prelegent ukazal, ze
akceptacja aborcji oznacza w gruncie rzeczy zgod¢ na arbitralne wyznaczanie za-
kresu, w jakim zycie ludzkie jest chronione i poza ktéorym silniejsi mogg swobodnie
rozporzadzaé zyciem stabszych. Przestaniem ptynacym z wystapienia dra Stepkow-
skiego jest przekonanie, ze nie istniejg wzgledy, dla ktérych swiadomy i bezposredni
zamach na zycie ludzkie w fazie prenatalnej mozna byloby uzna¢ za etycznie i praw-
nie dopuszczalny.

Doktor nauk prawnych Nikolas T. Nikas, przewodniczacy i radca generalny
Bioethicts Defense Fund w Stanach Zjednoczonych, przestawit referat pt. Filozoficzne
korzenie kultury smierci. Nawiazal do wyktadu papieza Benedykta XVI przed Parla-
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mentem Niemieckim w Ratyzbonie w 2006 r., gdzie Papiez stwierdzit, ze kraje pod
wptywem chrzescijanstwa beda poszukiwaé przyczyn tworzenia prawa w prawie
naturalnym. Ochrona zycia jako temat do debaty o charakterze interdyscyplinarnym
zmusita autora do cofnigcia si¢ w swoich przemys$leniach do czaséw niewolnictwa
w Stanach Zjednoczonych. Dawanie komus prawa do zabijania nienarodzonych dzieci
to tworzenie nowej klasy gorszych ludzi, ktérzy — podobnie jak w czasach nie-
wolnictwa — sg traktowani niczym przedmioty. Ujecie koercji (ang. coercion — przy-
mus) w charakterystyce kultury $mierci miat zobrazowaé zwiazek migdzy praca
a ciaza. Cztowiek jest poiniewolnikiem, zmuszanym do pracowania przez swoje zycie
na rzecz innego czlowieka. O to chodzi w systemie, w ktérym potowa dochodu jest
zabierana przez panstwo w postaci podatkéw. A skoro ludzie sa zmuszani do tego,
zeby potowe zycia pracowac na innych, to dlaczego nie mozna by zmusi¢ kobiety do
niewolnictwa przez dziewigé miesigcy? Przed ludzmi stoi wigc wielkie wyzwanie,
aby za wszelka cen¢ broni¢ kulturg¢ przed totalitaryzmem, legalnym pozytywizmem,
agnostycyzmem, sceptycyzmem. Wyktad dra Nikolasa T. Nikasa spotkat si¢ z ogrom-
na sympatia ze strony uczestnikow konferencji, ktorzy docenili jego zaangazowanie
w dziatania edukacyjne i szerzenie wiedzy na temat metod prawnych ochrony zycia
ludzkiego od poczecia do naturalnej smierci.

Czes¢ druga wtorkowej sesji w zakresie aspektow migedzynarodowych otworzyt
wyklad dr Jane Adolphe z Ave Maria School of Law. Dotyczyt on Antropologii
miedzynarodowych praw czlowieka i rodziny w swietle Organizacji Narodow Zjedno-
czonych. W swoim wystapieniu prelegentka potozyta nacisk na stwierdzenie, Ze
migdzynarodowe prawa muszg budowac¢ wspolne dobro. W kontekscie stosunkow
migdzy panstwami konieczne jest rozpoznanie roli struktur i zasad, ktére sg nie-
rozerwalnie powigzane z promowaniem wspolnego dobra, a tym samym ochrony wol-
nosci cztowieka. Stwierdzita, ze zgodnie z uchwalong w 1989 r. przez ONZ, Kon-
wencja Praw Dziecka termin ,,dziecko” oznacza kazdg istot¢ ludzka w wieku ponizej
osiemnastu lat (art. 1) oraz ze kazde dziecko ma niezbywalne prawo do Zycia (art. 6).
Przedstawiata role Stolicy Apostolskiej, ktorej swigtym obowiazkiem jest troska
o prawng ochrong¢ dzieci, w szczegdlnosci w sytuacji przestgpstw seksualnych na
nieletnich.

Wystapienie Ocena zagadnienia roszczen do ,,prawa do aborcji”. Aspekt miedzy-
narodowy przedstawil Pierro Tozzi, radca w Alliance Defending Freedom w No-
wym Jorku. Zaprezentowal on status aborcji w prawie migdzynarodowym. Postawit
pytanie o przestanki do prawa do aborcji, powotujac si¢ m.in. na kwestie eugeniczne,
zdrowotne oraz kryminalne. Ukazal, ze w Stanach Zjednoczonych aborcja jest legalna
w nieograniczonym zakresie na mocy wyroku Sadu Najwyzszego, ktory w sprawie
Roe vs. Wade w 1973 r. uznal, ze proby ograniczenia kobiecie dostepu do aborcji sa
sprzeczne z Konstytucjag USA, a ptdd nie jest osoba w rozumieniu 14 poprawki do
Konstytucji, o czym byta juz mowa wystapieniu Williama Saundersa.
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Trzecim prelegentem w przedobiedniej sesji byt dr Stefano Gennarini, kie-
rownik Centrum Studiéw Prawnych w Katolickim Instytucie Rodziny i Praw Czlo-
wicka w USA. Postawil pytanie, w jaki sposob promocja tzw. praw reprodukcyjnych
wplywa na poziom ochrony nienarodzonych. Nawiazatl do ,,dyfuzji praw seksualnych
i reprodukcyjnych w agendzie praw cztowieka ONZ”. Wymienit nastgpujace prawa
reprodukcyjne: prawo dostgpu do wiedzy umozliwiajacej podejmowanie decyzji
w dziedzinie seksualnosci i rozrodczosci bez przymusu, dyskryminacji i przemocy,
prawo do edukacji seksualnej, prawo do braku przymusu w kwestii okaleczania na-
rzadow piciowych (np. obrzezania kobiet) czy stosowania antykoncepcji (w tym
sterylizacji) i poddania si¢ zabiegowi aborcji, prawo do legalnego i bezpiecznego
przerwania ciazy, prawo do stosowania metod i technik antykoncepcji oraz (szerzej)
kontroli narodzin, prawo do dostepu do zgodnej ze standardami medycznymi opieki
zdrowotnej w dziedzinie reprodukcji. Wniosek, jaki ptynie z jego wystapienia, to
hipoteza, ze kwestie zwigzane z prawami reprodukcyjnymi sa jednymi z najbardziej
kwestionowanych praw cztowieka na $wiecie, niezaleznie od poziomu socjoeko-
nomicznego kultury czy religii danej populacji.

Czgs¢ trzecia wyktadow podczas drugiego dnia konferencji dotyczyta europej-
skiego kontekstu prawnego w zakresie aborcji. Prelegentami byli: przedstawicielka
Uniwersytetu Warszawskiego dr Dobrochna Bach-Golecka, Justice Javier Bor-
rego Borrego, byly sedzia Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, oraz dr
Gudrun Kugler, wyktadowca w Migdzynarodowym Teologicznym Instytucie Stu-
diéw nad Matzenstwem i Rodzing (Trumau).

Pierwsza prelegentka, dr Dobrochna Bach-Golecka, odpowiedziata na kwestig
postawiona w temacie wystapienia: By¢é czy nie byc... rodzicem, odwotujac si¢ do
panujacej zasady pro-choice, gdzie po drugiej stronie barykady mamy argumentacje
pro-life. Prawo do zycia wpisane jest w ludzka natur¢ od momentu poczgcia. Gdy
wybiera si¢ zasad¢ pro-choice, przekroczone zostaja granice wolnosci drugiego czto-
wieka, pogwalcona zostaje godnosé osoby, nicobjetej w wielu aspektach ochrona
prawna.

Justice Javier Borrego Borrego podal komentarz dotyczacy Rozwoju linii
orzeczniczej Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w zakresie aborcji. Wskazal
na fakt zadziwiajacej determinacji ETPCz w stosowaniu regut dotyczacych prawa do
prywatnosci, a nie prawa do zycia w orzeczeniach dotyczacych aborcji. Wskazat na
ciekawe zjawisko wykluczania ojca dziecka z orzeczen ETPCz w sprawie aborcji, co
oznacza jednoczesne przelanie odpowiedzialnosci na matke dziecka i danie jej prawa
do decydowania o ,,byciu” badz ,,niebyciu” poczetego zycia.

Dr Gudrun Kugler w swoim referacie skupita si¢ na podsumowaniu wszystkich
mozliwych perspektyw poprawy ochrony zycia ludzkiego w fazie prenatalnej ze
szczegolnym wskazaniem na fakt, ze zardwno tlo kulturowe, spoteczne, prawne,
ekonomiczne, medyczne, jak tez aspekty swiatopogladowe przyczyniaja si¢ podjecia
przez dorostych ludzi decyzji w sprawie ochrony Zzycia w okresie prenatalnym.
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Gléwnym wnioskiem ptynacym z konferencji ,,Doktrynalne podstawy i prawne
uwarunkowania ochrony zycia ludzkiego w fazie prenatalnej — perspektywa migdzy-
narodowa” jest stwierdzenie, ze uchwalanie przepiséw dopuszczajacych aborcj¢ od-
bywalo si¢ w wielu krajach poprzez naginanie przepisow istniejagcego prawa. Igno-
rowano fakt, ze aborcja godzi w podstawowe prawa cztowieka zapisane w konsty-
tucjach. Tak samo dzieje si¢ tez w przypadku procedury in vitro.

Konferencja data mozliwo$¢ poznania doswiadczen w ochronie prawa do zycia
dzieci poczetych, zgromadzonych przez prawnikéw amerykanskich i pochodzacych
z tak roznych kultur prawnych Europy, jak np. Hiszpania, Niemcy i Wegry. W dtuz-
szej perspektywie te doSwiadczenia maja szans¢ by¢ wykorzystane réwniez przez
polskich politykdw, ktdrzy uchwalaja prawo, przez s¢dzidw i prokuratorow, ktorzy je
stosuja, przez adwokatéw, ktérzy bronig praw czlowieka przed sadami, i przez
naukowcow, ktorzy zawitosci prawa ukazuja, prostuja i rozjasniajg. Konferencja pota-
czyla rézne perspektywy: akademicka, prawnicza, etyczna, teologiczna, medyczna.
Sprawa ochrony zycia nienarodzonych, aborcja, procedura in vitro, to tematy, ktére
mimo ze dla niektérych juz nudne i bez wyrazu, nadal zastuguja na glgbsze wy-
jasnienie i poddanie rozwadze przez szanowane grupy naukowcow.



