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Ksiazka dr hab. Wandy Bajor zatytutowana Benedicti Hesse Quaestiones dispu-
tatae super tres libros ‘De anima’ Aristotelis (Libri Il et III) (Lublin 2011) zastuguje
na uwage z wielu powodow. Przede wszystkim dlatego, ze jest to praca udostep-
niajaca w formie krytycznej nieznany dotad tekst zrodtowy. Nie ulega watpliwosci, ze
prace edytorskie maja szczegdlne znaczenie, poniewaz to witasnie udostgpnianie nie-
publikowanych (a zatem czesto prawie zupelnie nieznanych) zrddet jest warunkiem
sine qua non dalszej dzialalnosci badawczej. Zarazem trudno oprzeé si¢ wrazeniu, ze
prace edytorskie czesto nie sa nalezycie doceniane, a nawet zauwazane. Tymczasem
bez tego rodzaju publikacji nie bytoby mozliwe powstawanie prac historycznych
o charakterze syntetycznym. I cho¢ bez prac edytorskich nie mielibysmy dostgpu do
zrodet, nie mogliby$Smy na przyktad czyta¢ tekstow Platona, to obcujac z zachowa-
nymi dawnymi tekstami, nie zastanawiamy si¢ na pracg edytora, dzigki ktdrej stato si¢
to mozliwe (czasem pamigtamy o tlumaczu dzieta na nasz jezyk). Bez krytycznych
edycji zrodet nie byloby mozliwe zachowanie ciagtosci kulturowej, a zerwanie wigzi
przyczynialoby si¢ do pojawienia si¢ w obszarze kulturowym niedajacej si¢ zapetnic¢
pustki.

W odniesieniu do recenzowanej ksigzki pragng podkresli¢, ze jest to praca udo-
stepniajaca tekst zrodtowy, ktory jest jednym z najwazniejszych w polskiej filozofii
poznego sredniowiecza. Ksiazka ta zatem ma wielkie znaczenie dla poznania i za-
chowania kultury polskiej. O dojrzewajacej $wiadomosci potrzeby podejmowania
tego rodzaju prac badawczych swiadczy Narodowy Program Rozwoju Humanistyki,
w ramach ktorego ktadzie si¢ mocny akcent wlasnie na badania obszarow kultury
polskiej zagrozonych utratg ciaglosci. Wartos$¢ ksiazki Benedicti Hesse Quaestiones
disputatae super tres libros ,,De anima” Aristotelis (Libri II et IIl) wiaze si¢ tez
z tym, ze stanowi ona kontynuacj¢ badan nad polskim sredniowieczem zapoczatkowa-
nych przez wybitnych polskich mediewistéw, takich jak Ludwik i Aleksandr Birken-
majerowie, Konstanty Michalski, Stefan Swiezawski, Mieczystaw Markowski, Stani-
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staw Wielgus, Zdzistaw Kuksewicz. Badania te pokazuja, ze wlasnie wiek XV byt
zlotym okresem polskiej kultury umystowej i ze 6wczesny dorobek intelektualny
Polakow wiaczyt ich w krag budowniczych kultury europejskiej. Badania nad komen-
tarzem Benedykta Hessego do De anima zostaly zainicjowane przez Konstantego
Michalskiego, a ich dopetnieniem jest ksiazka dr hab. Wandy Bajor. Ksigzka ta nie
ma w zadnym razie znaczenia wylacznie lokalnego, lecz wlacza si¢ w nurt badan nad
filozofia XV stulecia prowadzonych w skali europejskiej, uzupelniajac je o aspekt
zwigzany z polskimi zrédtami.

O koniecznos$ci podejmowania gruntownych badan nad filozofig tego okresu pisat
wybitny polski historyk Stefan Swiezawski. Zauwaza on (w ksiazce Miedzy sSrednio-
wieczem a czasami nowymi, Warszawa 2002, s. 5), ze we wcze$niejszych badaniach
filozoficznych wiek XV byt czgsto lekcewazony z powodu przekonania panujacego
wérod wigkszosci historykoéw Sredniowiecza o dekadenckim charakterze dwczesnej
scholastyki. Byt zarazem pobieznie traktowany przez historykow filozofii nowo-
zytnej, skoncentrowanych wylacznie na poszukiwaniu wystepujacych wowczas
przejawow mysli renesansowej 1 humanistycznej. Badania materiatow zrodtowych po-
kazuja jednak, stwierdza Swiezawski, ze oba podejsScia sa historycznie nicuzasad-
nione i ze wiek XV (a raczej okres mniej wigcej od roku 1380 do 1525) ma swoisty,
odrgbny wyraz i jest ponadto niezmiernie bogatym podlozem, z ktérego wyrastaja
liczne nurty ksztattujace wspdlczesnos¢. Jednak wspodlczesny filozof nieczgsto sigga
do $redniowiecznych idei. Przeszkadza w tym jezeli nie nieznajomos$¢ jezyka, w kto-
rym zostaly wyrazone, to z pewnos$cig nieumiej¢tno$¢ czytania Sredniowiecznych
tacinskojezycznych rekopisow. Otwarciem mozliwosci dla dalszych analiz staje si¢
wigc wydanie tekstu zrodlowego.

Znaczenie tej ksiazki wiaze si¢ z rola, jaka petnita w kulturze filozoficznej Europy
i Polski antropologia Arystotelesa, ktorego traktat O duszy byt jednym z dziet obo-
wigzkowo wyktadanych na wydziale sztuk wyzwolonych uniwersytetow Europy,
w tym Uniwersytetu Krakowskiego, w XV wicku, a takze z ranga i znaczeniem
mistrza Benedykta Hessego i1 jego dziet w s$redniowiecznej polskiej kulturze filo-
zoficznej. Ze wzgledu na bogactwo watkéw obecnych w komentarzu mistrza Bene-
dykta jest on szczegélnie waznym s$wiadectwem epoki, zwlaszcza ze komentarz
Benedykta Hessego byl oficjalnym podrgcznikiem w Uniwersytecie Krakowskim
w potowie XV wieku. W ten sposob rozpowszechnial w krakowskim s$rodowisku
kluczowe idee via moderna, stajac si¢ tym samym jednym z dziel, ktére przyczynity
si¢ do utworzenia zalazkoéw nauki nowozytne;j.

Spuscizng Benedykta Hessego, jednego z najwybitniejszych krakowskich uczo-
nych XV wieku, stanowia komentarze do wielu dziet Arystotelesa, z ktérych czegsé
zostata juz wydana. Przyktadem moze by¢ obszerny komentarz Hessego do Fizyki,
opracowany krytycznie przez Stanistawa Wielgusa. Jesli chodzi o badania nad
komentarzem Benedykta Hessego do De anima, to zostaly one zainicjowane przez
Konstantego Michalskiego, a kontynuowane przez Zdzistawa Kuksewicza. Dopel-
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nieniem tych badan, a zarazem otwarciem mozliwosci dla dalszych analiz jest kry-
tyczne wydanie tekstu zrédtowego. I wilasnie to zadanie podje¢ta w ramach wilasnych
badan dr Wanda Bajor. Projekt ten zostat zrealizowany w dwoch etapach, z ktorych
pierwszy polegat na krytycznym wydaniu komentarza Benedykta Hessego do pierw-
szej ksiegi De anima, drugi za$ objal dwie pozostale ksigegi. Krytyczna edycja
pierwszej ksiggi wymienionego komentarza zostala opublikowana pt. Quaestiones
disputatae super primum librum ,,De anima” Aristotelis Benedicti Hesse de Cracovia
(,,Acta Mediaevalia”. T. XIV. Lublin 2002). Krytyczna edycja ksiag drugiej i trzeciej
zostata opublikowana jako Benedicti Hesse Quaestiones disputatae super tres libros
,De anima” Aristotelis (Libri II et I11) (Lublin 2011).

Taki sposob realizacji tego bardzo ambitnego i waznego projektu badawczego
mozna uzasadni¢ zaréwno wzgledami technicznymi, zwiazanymi z duza objgtoscig
wydawanego komentarza, jak i merytorycznymi, zwigzanymi z odmiennoscig proble-
matyki poruszanej w ksiedze pierwszej w stosunku do problematyki poruszanej
w ksiggach drugiej i trzeciej. Uzasadniaja to takze wzgledy historyczne, poniewaz
w tradycji komentatorskiej dwie ostatnie ksiggi De anima stanowity catos¢, ktora
czestokro¢ funkcjonowata niezaleznie od pierwszej ksiggi; tak tez jest w przypadku
Benedykta Hessego. Pierwsza ksigga jego komentarza do De anima Arystotelesa
zawiera kwestie, w ktérych podjete zostaty zagadnienia wstgpne, przez co stanowi
odrgbng calo$é, zasadniczy zas korpus Arystotelesowskiej nauki o duszy zawieraja
dwie pozostale ksiggi. To wtasnie ksiggi druga i trzecia umozliwiajga poznanie istoty
pogladéw antropologicznych w tym metafizyke cztowieka jako psychofizycznej
jednosci oraz rozbudowana problematyke epistemologiczng. Z nich za$ najwazniejsza
z punktu widzenia historii filozofii jest trzecia, podejmujaca najwazniejsze zagad-
nienia arystotelesowskiej teorii cztowieka, zwiazane z koncepcja ludzkiej duszy
rozumnej. Zgodnie z tym Quaestiones disputatae super primum librum ,,De anima”
Aristotelis Benedicti Hesse de Cracovia zawiera edycje¢ trzydziestu pigciu kwestii,
ktore skladaja si¢ na pierwsza ksigge komentarza za§ omawiana tu praca Benedicti
Hesse Quaestiones disputatae super tres libros ,,De anima” Aristotelis (Libri II et I11)
zawiera edycje¢ ksiegi drugiej i trzeciej.

Recenzowana ksiazka sktada si¢ z trzech czgsci. Pierwsza z nich zostata zatytu-
towana ,,Wstgp do edycji”, liczy 101 stron i jest dwujgzyczna: polsko-francuska Czgsé¢
druga, zatytulowana ,,Tradycja komentarzy do De anima Arystotelesa i antropologia
Benedykta Hessego”, liczy 174 strony. Czgs¢ trzecia, pt. ,,Benedykta Hessego Quae-
stiones Disputatae Super Tres Libros De anima Aristotelis (Ksiggi 11 1 I11)”, liczy 547
stron 1 zawiera tekst komentarza Benedykta Hessego opatrzony aparatem historyczno-
-filologicznym. Poza wymienionymi czgsciami w pracy mamy: przedmowe, indeks ter-
mindw tacinskich wystepujacych w edycji, bibliografi¢ oraz indeks osobowy.

Oceniajac ksiazke dr hab. Wandy Bajor, chciatabym na poczatku zwrdci¢ uwage
na jej dwie pierwsze czesci. W czesci pierwszej wazny jest Wstep do edycji, ktéry
zawiera informacje na temat zycia Benedykta Hessego, prezentacj¢ jego pism, a takze
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pism zredagowanych wedtug Benedykta, w tym dzieta juz wydane oraz dzieta dotad
niewydane. Poza tym we Wstgpie znajduje si¢ omdwienie kwestii autorstwa, czasu
i miejsca powstania wydawanego komentarza oraz poréwnanie Quaestiones Bene-
dykta Hessego z Questiones Wawrzynca Londariusza. We wstepie zostaty ukazane
relacje migdzy zachowanymi przekazami, na ktorych opiera si¢ edycja. Sa to dwa
przekazy rekopismienne, zachowane w kodeksach Biblioteki Jagielloniskiej — BJ 2013
1 BJ 1901. Wstep zawiera opisy kodeksoéw, omawia relacje migdzy foliami r¢kopisdéw,
zasady edycji oraz przedstawia wykaz symboli i skrdtow w niej wystepujacych.
Pierwsza czg$¢ omawianej pracy spetnia wszystkie wymogi, jakie stawia si¢ wstepom
do krytycznej edycji zrodta rekopismiennego.

Czg$¢ druga zostata podzielona na cztery rozdziaty. W trzech pierwszych Autorka
przedstawia proces ksztattowania si¢ tradycji i histori¢ rozwoju komentarzy do trak-
tatu Arystotelesa De anima, poczynajac od pierwszych tego typu tekstow powstatych
w starozytno$ci (Rozdz. I: ,,Starozytna tradycja interpretacyjna traktatu Arystotelesa
De anima”), w $redniowieczu (Rozdz. II: ,,Sredniowieczna tradycja interpretacyjna
traktatu Arystotelesa De anima”) i osobno w XIV stuleciu (Rozdz. I1I: ,, Traktat Ary-
stotelesa De anima w XIV-wiecznej tradycji komentatorskiej”). W rozdziatach tych
Autorka zaprezentowata gléwne problemy podejmowane przez myslicieli komen-
tujacych ten traktat Arystotelesa. Uwzglednita autoréw najbardziej znaczacych w his-
torii interpretacji Arystotelesowskiej psychologii, szczegdlng uwage poswigcajac tym
filozofom, do ktérych bezposrednio nawigzywal autor wydawanego komentarza. To
pozwolito jej na ukazanie komentarza Benedykta Hessego jako ,zintegrowanego
z pewnym kontinuum myslicieli, ktorzy tworzyli w réznych epokach historycznych
i kierowali si¢ réoznymi koncepcjami metafilozoficznymi” (s. 108*). Autorka jasno
1 precyzyjnie przedstawia zawite problemy podejmowane na kanwie De anima przez
starozytnych i $redniowiecznych filozoféw oraz dostarcza cennych informacji na
temat tradycji komentatorskiej zwiazanej z tym traktatem. Z tego wzgledu ta czesé
ksiazki zasluguje na szczegdlnie wysoka oceng.

Ostatni rozdziat czesci drugiej (Rozdz. IV: ,,Gléwne zagadnienia antropologii
Benedykta Hessego”) zawiera analizy 1 interpretacje antropologicznych pogladow
Benedykta Hessego, oparte bezposrednio na wydanym zrodle. Analizy dotycza wy-
branych problemow metodologicznych (np. okreslenie przedmiotu psychologii, sfor-
mutowanie definicji duszy), metafizycznych (np. jednos$¢ psychofizyczna cztowicka,
natura duszy, wladze duszy, wielo§¢ form, pochodzenie i nie$miertelnos¢ duszy),
eschatologicznych (posmiertne losy duszy) i epistemologicznych (np. poznanie umy-
stowe, Bog i ludzkie poznanie), ktére Autorka uznata za podstawowe, a tym samym
najwazniejsze. Ten rozdzial wprowadza w mys$l Benedykta Hessego i wskazuje, ku
jakim rozwiazaniom si¢ sklanial. Znajdujemy tu wyjasnione podstawowe terminy
i pojecia, ktorymi — czegsto w wielu znaczeniach — postugiwat si¢ Hesse w swym
komentarzu (np. réznie rozumiana potencjalnos¢ intelektu, s. 261%). Podkresli¢
nalezy, ze poglady Benedykta Hessego sa przedstawiane w kontekscie historycznym,
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jego stanowisko poréwnane ze stanowiskami innych myslicieli (w tym innego bardzo
znaczacego uczonego krakowskiego Pawta z Worczyna, s. 253*). Takie ujgcie oma-
wianej problematyki pozwala na skuteczne poszukiwanie odpowiedzi na pytania doty-
czace stanowisk 1 nurtow doktrynalnych, ktore wystgpowaly w naukowym srodowi-
sku $redniowiecznego Krakowa.

Analizy merytoryczne, ktore przeprowadza Autorka, dotycza gltéwnie obszaru
filozofii cztowieka, a wigc dziedziny, w ktorej — jak w soczewce — skupia si¢ catosé
problematyki filozoficznej. Autorka stusznie podkresla wyjatkowa obszernos$¢ dzieta
Benedykta Hessego na tle pozostatych dziet z tej dziedziny. Wiaze si¢ to z faktem, ze
podejmowat on w nim wiele tematow, ktore pojawily si¢ w trakcie rozwoju proble-
matyki filozoficznej. Dzigki temu dzieto mistrza Benedykta zawiera cato$¢ srednio-
wiecznej antropologii zwigzanej z perypatetycka filozofia cztowieka. Nalezy tu wy-
mieni¢ metafizyke czltowieka jako psychofizycznej jednosci, rozbudowang proble-
matyke epistemologiczna oraz zagadnienia zwiazane z koncepcja ludzkiej duszy
rozumnej. Poza wymienionymi wystgpuje tam takze wiele watkow w rézny sposob
z problematyka antropologiczna zwigzanych. Nalezy bardzo wysoko ocenia¢ badania,
ktore oparte na opracowywanym materiale zrodlowym wplywaja na powigkszanie
zasobOw naszej wiedzy, a przez to czesto takze na zmiang ocen dotyczacych nurtow
myslowych i filozofii minionych wiekdéw.

Traktat Arystotelesa O duszy byl jednym z dziet obowiazkowo wyktadanych na
wydziale sztuk wyzwolonych Uniwersytetu Krakowskiego w XV wieku, a jego zali-
czenie bylo wymagane dla uzyskania stopnia bakalarza. Pierwszym powstatym
w Krakowie komentarzem do tego traktatu Arystotelesa byt komentarz Pawta z Wor-
czyna, kolejny — autorstwa Benedykta Hessego — stat si¢, jak wspomniano, oficjalnym
podrecznikiem w Uniwersytecie Krakowskim w polowie tego stulecia. Jak pisze
Autorka recenzowanej pracy, ,rozpowszechnial on kluczowe idee via moderna”
(s. 238%*). Tym samym jest jednym z dziet, ktére przyczynity si¢ do utworzenia zalaz-
kow nauki nowozytnej. Autorka rozprawy podkresla wyjatkowa obszernos¢ dzieta
Hessego na tle pozostatych dziet z tej dziedziny. Wiaze si¢ to z faktem, iz mistrz
Benedykt podejmowal w nim wiele tematow, ktore pojawity si¢ w trakcie rozwoju
problematyki filozoficznej i zawiera catos¢ Sredniowiecznej antropologii zwigzanej
z perypatetycka filozofig cztowieka, a takze wiele watkow w rézny sposob z proble-
matyka antropologiczna (lub jak pisze dr hab. Wanda Bajor z ,,fenomenem ludzkiego
bytu”) zwiagzanych.

Rozdziat ten jest bardzo interesujacy i stanowi dobry punkt wyjscia do dalszych
badan nad tym komentarzem, ktory dzigki pracy edytorki stat si¢ odtad dostgpny nie
tylko dla bardzo nielicznej grupy osdb posiadajacych umiejetnosc czytania rekopisow.
Chciatam przy okazji zwrdéci¢ uwage na przypisy wzbogacajace erudycyjna wartosé
tej czesci rozprawy.

Podstawowym zadaniem i zarazem celem recenzowanej pracy bylto udostgpnienie
tekstu, ktéry mozna uznaé za jeden z najwazniejszych w polskiej filozofii péznego
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sredniowiecza. Jego znaczenie wynika z dwoch gtownych powoddéw. Jednym z nich
jest rola, jaka petnita antropologia Arystotelesa, drugim — znaczenie mistrza Bene-
dykta Hessego i jego dziel w sredniowiecznej polskiej kulturze filozoficznej. Z tym
ostatnim wiaze si¢ bogactwo watkéw obecnych w samym komentarzu mistrza Bene-
dykta, co czyni ten tekst szczegdlnie waznym s$wiadectwem epoki. Wszystkie te
powody podjecia edycji jej Autorka udowodnita wyczerpujaco w dwoéch pierwszych
czeg$ciach swojej pracy.

Krytyczna edycja Quaestiones super tres libros ,,De anima” Aristotelis (Libri Il i
III) to trzecia cze¢$¢é recenzowanej ksiazki (s. 3-545). Ksigga pierwsza liczy 82
kwestie, druga — 58. Tekst komentarza zostal opatrzony bogatym aparatem filo-
logicznym, ktoéry ukazuje drogi recepcji tego dzieta oraz dokumentuje wielo$¢ wat-
kéw pojawiajacych si¢ w procesie przekazu. Aparat ten jednak edytorka ,,madrze
trzyma w ryzach” i odnotowuje w nim jedynie te réznice migdzy tekstami zacho-
wanymi w re¢kopisach, ktéore moga mieé¢ znaczenie merytoryczne. Nie odnotowywata
odmiennosci stylistycznych i réznic w szyku zdan, wyrazen rownoznacznych, od-
miennosci czasdw gramatycznych, stron lub liczb. Na stronach 57*-58* edytorka
zamiescita zestawienie podstawowych réznic migdzy rekopisami, co pozwala zorien-
towac si¢ w ich charakterze.

Takie ograniczenie filologicznego aparatu krytycznego jest zgodnie z zaleceniem
sformulowanym przez A. Dondaine w artykule Variantes de I’apparat critique des
éditions de textes médiévaux, ,,Bulletin de la Sociéte Internationale pour I’ Etude de la
Philosophie Médiévale” (Louvain) 4:1962 s. 82-100 [ttum. pol.: Rodzaje aparatu
krytycznego w edycjach lacinskich tekstow sredniowiecznych, ,,Przeglad Tomistycz-
ny” 5:1992,s. 1193]

Tekst komentarza opatrzony zostat takze aparatem historyczno-literackim, ktory
odnotowuje zardwno cytaty wyrazne, jak i tzw. cytaty niewyrazne, tj. takie, ktére
zostaty przez Benedykta Hessego przejgte bez podania zrodla i przytoczone albo
w brzmieniu dostownym, albo sparafrazowane. Autorka omawianej ksiazki zidenty-
fikowata okoto 1200 cytatow, pochodzacych z dziet wielu autordéw, zaledwie jeden
(w tak obszernym komentarzu) pozostawiajac niezidentyfikowany. Warte podkres-
lenia jest tez to, ze w tacinskim tekscie edytorka unikneta btedow w zakresie tacin-
skiej ortografii, jak i tzw. literowek.

Aparat historyczno-literacki §wiadczy o tym, ze podstawg dla Hessego stanowit
komentarz Wawrzynca z Lindores, tym samym potwierdza ustalenia innych badaczy,
ktorzy uwazaja, ze Benedykt Hesse korzystat w ok. 15% z pism Wawrzynca (s. 283%).
Z komentarza Londoriusa zapozyczyt gtownie notabilia, w ktérych dokonano precy-
zacji pojeé, rozrdznien i podzialdw oraz zestawienia zagadnien sformulowanych
w tytutach kwestii. Takze od Londoriusa przejat Hesse wiele cytatdow z innych auto-
row, ktérych sredniowiecze uznawato za autorytety w dziedzinie szeroko rozumianej
filozofii (s. 47* 1 284*). Drugim waznym tekstem, na ktorym opieral si¢ mistrz
Benedykt, opracowujac swoje dzieta, jest komentarz do De anima autorstwa Jana
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Burydana. Autorka edycji stwierdza, ze cho¢ nie ma tu tak $cistej zaleznosci for-
malnej i redakcyjnej, jak w przypadku dzieta Londoriusa, to wystgpuje znaczaca
zalezno$¢é merytoryczna. Trzecim waznym zrédtem dla Hessego wydaja si¢ krakow-
skie anonimowe kwestic zredagowane wedlug szkoty Jana Burydana. Aparat
historyczno-literacki §wiadczy takze o duzym znaczeniu mysli Jana Filopona, Awer-
roesa, Tomasza z Akwinu i Aleksandra z Afrodyzji. Ten ostatni autor, jak zauwaza
edytorka, cieszyl si¢ wyjatkowym uznaniem Hessego, co jest, jej zdaniem, cha-
rakterystycznym rysem wydanego przez nig komentarza do De anima (s. 284%*).

Wydatna pomoc w pracy nad analiza merytoryczna komentarza stanowi zamiesz-
czony na s. 546-588 indeks rzeczowy, na ktory chciatabym zwréci¢ szczegolng uwage
przy ocenie ksigzki. Obejmuje on ponad 1600 terminéw wystepujacych w komentarzu
Benedykta Hessego ukazanych we wszystkich kontekstach, w jakich funkcjonuja
w tekscie.

Zrealizowanie takiej pracy bylo mozliwe jedynie dzigki temu, ze Autorka ksiazki
opanowata doskonale narzedzia pracy naukowej: znajomos¢ paleografii i innych nauk
pomocniczych historii, znajomos¢ taciny i taciny sredniowiecznej oraz trudnej prob-
lematyki filozoficznej, a takze historii filozofii. O tym, jak wielkiej wytrwatosci,
dociekliwosci 1 pracowito$ci wymaga praca edytora, wiem na podstawie wtasnego
doswiadczenia — taki charakter miala moja rozprawa doktorska. Prowadzac wtasne
badania nad interesujacymi mnie zagadnieniami z historii filozofii $redniowiecznej,
mam do czynienia z wieloma edycjami krytycznymi, a wigc i mozliwos¢ poréwnania,
co pozwala mi stwierdzi¢, ze edycja dokonana przez dr hab. Wande¢ Bajor niczym nie
ustepuje edycjom zachodnim, a jej Autorke mozna zaliczy¢ do szczuptego grona
wysokiej klasy specjalistow.

Malgorzata Kowalewska
Wydzial Filozofii i Socjologii UMCS



