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PAWEL GONDEK

SPECYFIKA SPRAWNOSCIOWEGO
ROZUMIENIA INTELEKTUALIZACII
W KULTUROTWORCZYM DZIALANIU CZLOWIEKA

Rozpatrywanie kultury od strony uczestniczacego w niej cztowieka stanowi
zjawisko zlozone. Ujawnia si¢ bowiem wicloaspektowy wymiar tego uczest-
niczenia oraz roézne sposoby jego realizacji przez cztowieka. Proby ujecia
problematyki kultury w jedng i spdjna cato$¢ z konieczno$ci musza opierac
si¢ na definicyjnym okresleniu, w ktorym zawarty bedzie jej istotowy sens.
Propozycja takiego sformutowania jest, powstatle na bazie filozofii arysto-
telesowsko-tomistycznej, okreslenie kultury jako ,intelektualizacji natury”
(Mieczystaw A. Krapiec). Jest to do pewnego stopnia skrot myslowy, ktory
W zamierzeniu ma wyrazi¢ sens tego, czym kultura jest w swej istocie.
Doprecyzowania wymagaja jednak zaro6wno same pojecia ,,intelektualizacja”
i ,natura”, jak i znaczeniowa specyfika potaczenia tych dwoéch terminow.
Problematyka dotyczaca natury w konteks$cie intelektualizacji oraz postrze-
ganego z tej perspektywy zwiazku migdzy nimi byla juz przedmiotem ba-
dan'. Natomiast rozumienie intelektualizacji nie wydaje si¢ do konca sprecy-
zowane, szczegolnie gdy wezmiemy pod uwage cztowieka jako tworce kul-
tury, a zwlaszcza zachodzace w nim procesy intelektualne, w ktérych owa
intelektualizacja jako$ si¢ dokonuje.

W rozpatrywaniu tego zagadnienia nie bedzie wystarczajagcym zabiegiem
ukazanie specyfiki ludzkiego poznania, poniewaz intelektualizacja nie wy-
czerpuje si¢ w samych aktach poznawczych. Rownie wazne jest to, co dzieje
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si¢ pozniej, czyli jak konstytuujg si¢ rezultaty proceséOw intelektualnych oraz
jaka jest ich relacja do innych aktow osobowych. Filozofia kultury jest rozu-
miana w tej tradycji jako dyscyplina szczegotowa antropologii filozoficznej
1 obejmuje swym zakresem badawczym sposoby realizowania si¢ osobowego
bytowania cztowieka w $wiecie’. Dlatego wyrézniane w tym kontekscie
dziaty kultury sg jednocze$nie obszarami osobowego doskonalenia si¢ czto-
wieka. Z tej racji intelektualizacja musi mie¢ takze podmiotowe uwarun-
kowania czynnosciowe, ktore stanowia o mozliwosci osobowego doskonalenia
si¢ cztowieka. W wyjasnieniu tego zagadnienia odnosimy si¢ do sprawnosci
intelektualnych, ktorych udziat w procesach ludzkiego poznania i rozumowa-
nia podkreslany jest juz od starozytno$ci. Sprawnos$ci intelektualne, okre-
slane tez jako cnoty dianoetyczne, sg specjalnym uzdolnieniem czlowieka
w porzadku intelektualnym. W tym kontek$cie wydaja si¢ one ogrywac klu-
czowa role zarowno w dziataniach kulturotworczych, jak i w osobowym do-
skonaleniu si¢ cztowicka.

W tekscie zostanie przedstawiona propozycja rozumienia sprawnosci
intelektualnych jako istotnej podstawy realizowania si¢ intelektualizacji. Od-
niesiemy si¢ w tych badaniach do filozoféw z kregu lubelskiej szkoty filo-
zoficznej (Mieczystaw A. Krapiec, Jerzy Kalinowski, Stanistaw Kaminski),
ukazujac ich rozwiazania w tym zakresie. Powstala w tym nurcie filozo-
ficzna koncepcja podstaw rozumienia kultury wydaje si¢ juz w pelni opra-
cowana’. W tym jednak catosciowym zarysie niejednokrotnie wystepuje po-
trzeba doprecyzowania jej szczegdétowych zagadnien, co owocuje czgstym
powracaniem w roznych publikacjach do tego zagadnienia. Tak tez jest
z okresleniem ,,intelektualizacja”, ktore w filozoficznych badaniach nad kul-
turg jest wielokrotnie przywotywane, a jednak pozostaje niewyjasnione. Pro-
pozycja jego doprecyzowania, przedstawiona w ponizszym tekscie, ma na
celu wskazanie metodologicznych podstaw rozumienia intelektualizacji w per-
spektywie realizowania si¢ sprawnos$ci intelektualnych w cztowieku. Ze
wzgledu na kontekst uzycia tego okreslenia nalezy w pierwszym rzedzie

2 Por. Pawel GONDEK, Projekt autonomicznej filozofii realistycznej. Mieczystawa A. Krgpca
i Stanistawa Kaminskiego teoria bytu (Lublin: Wydawnictwo KUL i Polskie Towarzystwo Toma-
sza z Akwinu, 2015), 247. Metodologicznego uzasadnienia filozofii kultury jako dyscypliny wy-
r6éznionej w ramach metafizyki realistycznej dokonuje Wojciech Daszkiewicz w monografii Byt.
Czlowiek. Kultura. Studium z filozofii kultury (Lublin: Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu,
2019).

3 Wskazuje sie tu gléwnie na prace Mieczystawa A. Krapca, a w sposéb szczegdlny na roz-
prawe U podstaw rozumienia kultury (Lublin: Redakcja Wydawnictw KUL, 1991). Drugie, po-
szerzone wydanie tej pracy ukazato si¢ jako: Mieczystaw A. KRAPIEC, Cztowiek i kultura (Lublin:
Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, 2008).
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skoncentrowa¢ si¢ na tradycji arystotelesowsko-tomistycznej, ktora histo-
rycznie i koncepcyjne odpowiada podejsciu realistycznemu.

INTELEKTUALIZACJA
PRZEZ SPRAWNOSCI INTELEKTUALNE

Rozumienie kultury jako intelektualizacji natury czerpie swoje uzasad-
nienie z tradycji klasycznej, sicgajacej starozytnosci. Wskazujac na geneze
takiego podejscia, Mieczystaw A. Krapiec przywotuje zawarte w Rozmowach
tuskulanskich Cycerona wyjasnienie kultury jako ,,uprawy duszy” (animi cul-
tura)®. Cyceroniafiska ,,uprawa” dotyczy czlowieka jako bytu spotencjalizo-
wanego, ktory zawiera w sobie zdolnos¢ do doskonalenia. Takie podejscie
wskazuje, ze cztowiek w kontekscie kultury peini podwodjng role. Z jednej
strony jest podmiotem aktéw, z drugiej przedmiotem i motywem zmian. Z tej
racji, dokonujaca si¢ w cztowieku i poprzez cztowieka, intelektualizacja na-
tury wymaga wypracowania sprawnosci, ktore wspomagaja ten proces. Czto-
wiek bowiem pierwotnie doskonali (aktualizuje) to, co w nim samym poten-
cjalne, a nie to, co dostrzeze jako potencjalne w otaczajacym go S§wiecie.
W ujeciu Krapca podstawowe odniesienie do $wiata jest odniesieniem do cze-
go$ zaktualizowanego. Cztowiek najpierw poznaje samego siebie (stwierdza
swoje istnienie) jako rozpoznanego w kontek$cie poznania rzeczywistosci’.
Dopiero na tej bazie nastgpuje usprawnienie do bycia podmiotem poznajacym,
dokonujace si¢c poprzez zaczatkowe aktualizowanie swoich zdolnos$ci intelek-
tualnych. W perspektywie intelektualizacji natury cztowiek jawi si¢ wigc jako
pierwszy czynnik podlegajacy aktualizacji. Kultura nie dotyczy bezposrednio
natury rozumianej jako zewnegtrzny wzgledem czlowieka $wiat. Natura jako
$wiat przyrody, zdeterminowany we wlasciwy sobie sposob, moze sprawnie
funkcjonowaé bez ingerencji cztowieka. Tak pojeta natura moze by¢ jedynie
srodkiem dla kultury, gléwnym za$ jej odniesieniem jest natura ludzka, czyli
cztowiek uprawiajacy-doskonalgcy swe zdolnosci osobowe.

* Por. KRAPIEC, Czlowiek i kultura, 9. Etymologic stowa cultura Cyceron wydobywa z ana-
logii do okre$lenia uprawy roli (ager, gen. agri) przez rolnika (agricultura), por. Marcus Tullius
CICERO, Rozmowy tuskulariskie, przet. Jozef Smigaj, w: Marcus Tullius CICERO, Pisma filozo-
ficzne, t. 111 (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1961), II, 5.

> Por. Mieczyslaw A. KRAPIEC, Metafizyka. Zarys teorii bytu (Lublin: Redakcja Wydawnictw
KUL, 1978), 110-111. Problematyke podmiotowego sadu egzystencjalnego w kontekscie pozna-
nia istnienia rzeczywisto$ci przedstawia Piotr Stanistaw Mazur w monografii Zarys podstaw filo-
zofii cztowieka (Krakow: Ksiggarnia Akademicka, 2016), 101-125.
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Specyfika uprawiania tak pojetej natury nie bedzie zatrzymywata si¢ na
przemianach determinujacych rozwoj funkcji zyciowych (wegetatywnych),
ale zasadniczo bedzie polega¢ na doskonaleniu ludzkich zdolnos$ci poznaw-
czych. Jest to w zakresie wlasnosci osobowych czynnik dominujacy, ktory
ma pierwszoplanowy wptyw na procesy rozwojowe zachodzace w cztowieku.
Dlatego odpowiadajaca im sferg jest przede wszystkim pole intelektualnego
funkcjonowania cztowieka. I w tym zakresie dokonuje si¢ ludzki wymiar tego
doskonalenia. Tak wigc perspektywa doskonalenia natury cztowieka bedzie
intelektualne determinowanie wszelkich aktow osobowych, ktore w znacznej
mierze maja wplyw takze na jego funkcje cielesne. R6znorodnos¢ wystepu-
jacych w kulturze zjawisk bedzie wynika¢ z nierownomiernej aktualizacji
potencjalnosci u poszczegdlnych oséb, co w dluzszej pespektywie przybiera
posta¢ zrdéznicowania i zindywidualizowania ludzkich dziatan. Do tego do-
chodzi charakterystyczne dla cztowieka zjawisko, wystepujace w kontekscie
intelektualizacji, przystosowywania ze wzgledu na wilasny rozwoj elemen-
tow $§wiata zewnetrznego. W ten sposdb powstaje kultura wytworow, ktora
nie stanowi jednak podstawowego zadania w procesach tworzenia kultury.
Rozwoj cztowieka nie moze dokonywaé si¢ w ,,$wiecie pozaosobowym”.
Dlatego pierwszoplanowym odniesieniem dla kultury pozostaje sam czto-
wiek, ktory stanowi przedmiot intelektualizacji w zakresie potencjalno$ci
jego rozumnej natury.

To sprzezenie w czltowieku podmiotowej i przedmiotowej plaszczyzny
powstawania kultury bedzie kumulowaé si¢ w specyfice funkcjonowania
intelektu. Nie chodzi tu jednak tylko o mozliwosci czysto poznawcze. Od-
noszac si¢ do funkcji intelektu, nalezy wzia¢ pod uwage bogactwo zacho-
dzacych w nim operacji, ktéore dokonujg si¢ w ramach intelektu lub jako
pokierowane przez intelekt’. W kulturze stwierdzamy bowiem istnienie wielu
roznorodnych zjawisk, ktore wykraczajg poza czysto poznawcze uwarunko-
wania. W tym zakresie nie mamy do czynienia z jednowymiarowym sposobem
funkcjonowania intelektu, ale szukajac uzasadnien dla wystgpujacych w kultu-
rze zjawisk ostatecznie dochodzimy do intelektu jako ich przyczyny wzorczej.
Operacje intelektualne przybierajg forme¢ zréznicowang, uwarunkowang spe-
cyfika zachodzacych relacyjnych odniesien przedmiotowych oraz spetlnianych
przez nie funkcji. Takie kompetencje odnajdujemy w sprawnos$ciach intelek-
tualnych. Staja si¢ one podstawowym celem w doskonaleniu aktéw osobo-
wych oraz uzasadnieniem dla wystepujacych w kulturze artefaktéw. Dlatego

8 Szersze oméwienie tego zagadnienia: Piotr Stanistaw MAZUR, O nazwach intelektu (Lublin:
Wydawnictwo KUL, 2004).



SPECYFIKA SPRAWNOSCIOWEGO ROZUMIENIA INTELEKTUALIZACII. .. 127

koncentracja na intelektualizacji wymaga zwrdcenia uwagi na sprawnosci
intelektualne cztlowieka oraz na ich mozliwosci kulturotworcze.

Koncepcja sprawnosci intelektualnych jest rozpatrywana gtownie w trady-
cji filozofii klasycznej. Szczegdlnego wymiaru nabiera ona w konteks$cie Ary-
stotelesowego rozumienia sprawnosci jako pewnego rodzaju dyspozycji'.
Sprawnos$ci powstajg na bazie roznorodnych doswiadczen — dziatan i wysil-
kow podejmowanych przez cztowieka — ktore sktadaja si¢ na jego wewngtrz-
ne ,,mienie-uposazenie” (gr. £§ig [héxis], tac. habitus). W perspektywie doko-
nujacego si¢ na tej podstawie usprawnienia sprawnosci przybierajg forme
trwatych dyspozycji (cnot), majacych wplyw na realizowanie czynnosci odpo-
wiadajacych poszczegdlnym wladzom. W sposdb szczegdlny realizuje si¢ to
w zakresie sprawnosci intelektualnych (dianoetycznych) oraz moralnych (etycz-
nych). Z perspektywy realizowania si¢ poszczegoélnych sprawnosci nalezy
jeszcze zwrdci¢ uwage na dominujgca role wiladz umystowych w zyciu czto-
wieka. Nie ograniczaja si¢ one tylko do obszaru intelektualnych operacji po-
znawczych, ale sa obecne we wszelkich aktach osobowych®. Dlatego sprawno-
$ci intelektualne w zakresie udzialu wtadz umystowych w dziataniu stanowig
warunek konieczny, cho¢ niewystarczajacy dla funkcjonowania cnot moralnych.

Funkcjonowanie sprawnos$ci intelektualnych nie sprowadza si¢ tylko do
sfery poznawczej, chociaz na aktach poznawczych sg one nabudowane. Cha-
rakterystyka tych sprawnosci sa wyspecjalizowane dyspozycje, ktore ksztat-
tujg si¢ w pierwszym rzedzie poprzez adekwatne ujecie rzeczywistoSci.
Dlatego jedng z podstawowych sprawnos$ci intelektualnych jest poznawal-
nos$¢ pierwszych zasad (gr. vodg [nous], tac. intellectus principiorum), ktora
stanowi oglad rzeczy w tym, co jest podstawowym odniesieniem dla odpo-
wiedniego jej poznania. Sprawnos¢ intelektualnego ujmowania pierwszych
zasad jest wyrazem zdolnosci do poznania relacyjnego sposobu istnienia
bytu w sobie oraz jego relacji do innych bytow. W ten sposob dochodzimy
do intelektualnego respektowania pierwszych zasad w poznaniu i dziataniu’.
W tym zakresie stanowi ona tez podstawe dla innych sprawnosci intelek-
tualnych, ktore ksztaltuja si¢ na bazie odczytania pierwszych zasad byto-

7 Sprawnoéci intelektualne Arystoteles najobszerniej omawia w ksiedze VI Etyki nikomachej-
skiej — por. ARISTOTLE, Nicomachean Ethics, przet. H[arris] Rackham (Cambridge, London:
Loeb Classical Library, 1956), 1139 b — 1142 a.

¥ Por. Mieczystaw A. KRAPIEC, Czlowiek jako osob (Lublin: Polskie Towarzystwo Tomasza
z Akwinu, 2009), 42-45.

® W tradycji arystotelesowsko-tomistycznej wskazuje si¢ na podwojng role tej sprawnosci, nie
tylko w porzadku poznania, ale takze w porzadku dzialania, gdzie okresla si¢ ja mianem synde-
rezy. Por. Wojciech DASZKIEWICZ, Intuicja intelektualna w metafizyce (Lublin: Towarzystwo
Naukowe KUL, 2014), 120-128.
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wania rzeczy. Pierwsza z nich jest wiedza (gr. dmotqun [epistémé], tac.
scientia), ktora stanowi sprawno$¢ formulowania sadow dotyczacych roz-
nych aspektow rzeczywistosci. Nie sa to tylko bezposrednie sady stwierdza-
jace istnienie czego$, ale sady formulowane jako wnioski wynikajace z po-
znawanych aspektow rzeczy. Zachodza bowiem w sferze intelektualnej ope-
racje wiedzotworcze, ktore opieraja si¢ na szeroko pojetych procesach rozu-
mowania. Na takiej podstawie ksztattuje si¢ sprawno$¢ okreslana jako ma-
dros¢ (gr. cogia [sophia], tac. sapientia), ktora jest intelektualnym dazeniem
do ukazania ostatecznych uzasadnien w kazdym porzadku poznawczym.
Z tej racji nie nalezy zawezac tej sprawnosci do sposobu gromadzenia infor-
macji o §wiecie, ale pojmowacé ja jako stata dyspozycje do poznawania
ostatecznych zasad i przyczyn rzeczywistosci'’. Madro$é stanowi naturalna
konsekwencje¢ i synteze tego, co dokonuje si¢ w ramach sprawnosci poznania
pierwszych zasad oraz operacji wiedzotworczych.

Wymienionej grupy sprawnosci intelektualnych nie nalezy traktowaé tylko
w porzadku naukowo-badawczym. Procedurom realizowania si¢ tych spraw-
nosci z pewno$cig odpowiada mozliwo$¢ tworzenia nauk teoretycznych.
Warto jednak podkresli¢ narzedny charakter sprawnosci, ktory pozwala na
roznorodne sposoby ich funkcjonowania. Dlatego zastosowanie tych spraw-
no$ci moze dokonywac si¢ takze w odniesieniu do przystosowania i organi-
zowania sobie zycia w kontekscie réznych okolicznosci. W ludzkim pozna-
niu mamy do czynienia ze zmienng i niekonieczng w swym istnieniu rze-
czywistoscig. Jednocze$nie znaczna czg$¢ rzeczywistosci pozostaje poza za-
siggiem poznania ludzkiego. Dlatego Arystoteles wskazuje tez na sprawnosci
intelektualne, w ktéorych mamy do czynienia z uwiarygodnianiem sadow
prawdopodobnych. Sg nimi: przypuszczenie (gr. VnoANyS [hypdlepsis], tac.
suspicio), odnoszace do poznawania niepelnego, pozostawiajacego niepew-
nos$¢, oraz mniemanie (gr. [00&a] doksa, tac. opinio) odnoszace si¢ do prawdo-
podobnych sagdow powszechnych. Jerzy Kalinowski zwraca uwage, ze Aryst-
oteles uzywa tych terminéw zamiennie, co wskazywatoby na wspdlne pod-
toze sprawnosciowe tych dwoch dyspozycji''. Ujawniaja one swoja warto§é
w procesach uwierzytelniania.

19 Por. Stanistaw KAMINSKI, ,,Nauka i filozofia a madro$¢”, w: TENZE, Jak filozofowaé? Stu-
dia z metodologii filozofii klasycznej (Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, 1989), 55-56. Etienne
Gilson wskazuje, ze wymienione sprawnosci sa wzajemnie podporzadkowane i zhierarchizowane
— por. Etienne GILSON, Tomizm. Wprowadzenie do filozofii $w. Tomasza z Akwinu, przet. Jan
Rybalt (Warszawa: Instytut Wydawniczy PAX, 1998), 303-304.

"' Por. Jerzy KALINOWSKI, Teoria poznania praktycznego (Lublin: Towarzystwo Naukowe
KUL, 1960), 27-29 i 38-39. Kalinowski sprowadza te sprawnos$ci do typow rozumowan uprawdo-
podabniajacych.
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Ludzkie postgpowanie takze wymaga od czlowicka doskonalenia si¢
poprzez sprawnosci intelektualnie. W tym jednak zakresie nie ogranicza si¢
ono tylko do wymienionych wyzej sprawnosci poznania zasad, wiedzy i ma-
drosci. Towarzyszg im, wyrdzniane w porzadku intelektualnym, jego funkcje
praktyczne, czyli sprawnosci rozumnego dzialania (roztropnosci) oraz ro-
zumnego wytwarzania (sztuki)'>. Roztropno$¢ (gr. ppdvnoig [phrénésis], tac.
prudentia) stanowi sprawnos¢ w dokonywaniu osadu, ktéry uwarunkowany
jest osiggnieciem odpowiedniego celu dziatania. Dlatego w roztropnosci na-
stepuje koncentracja na aktach poznawczych, ktoére pozwola na dobor srodkow
odpowiednich do pokierowania procesem decyzyjnym i zrealizowaniem tego
celu. Natomiast sprawnos$¢ okreslana jako sztuka (gr. téyvn [téchné], tac. ars)
juz ze wzgledow terminologicznych wydaje si¢ by¢ mato precyzyjna. W tym
przypadku nastgpuje koncentracja na sprawno$ci w tworzeniu jako czynnoSci.
Dlatego w sposob szczegodlny odpowiada mu grecki termin téyvn [téchne],
poniewaz zawiera w sobie akcent na metodyczne odkrywanie umiejetnosci,
czyli sprawnos$ci odpowiedniego wytwarzania. Szeroki zakres stosowania tej
sprawnosci ujawnia si¢ we wszelkich dziataniach tworczych, w ktorych znajo-
mos¢ regut tworzenia, a w konsekwencji umiej¢tno$¢ wytworzenia czego$ czy
poshugiwania si¢ czyms jest synonimem tak pojetej sztuki.

Wstepny przeglad sprawnosci intelektualnych, rozpatrywanych z perspek-
tywy czlowieka jako tworcy kultury, wskazuje na zalezno$¢, jaka zachodzi
mig¢dzy tymi sprawno$ciami a ujawniajgcymi si¢ w sferze micdzyosobowej
rezultatami procesow kulturotworczych. Cho¢ sprawnosci te stanowig metodg
intelektualnego doskonalenia aktéw czlowieka i nie nalezy ich utozsamiaé
z samymi rezultatami osigganymi w ramach ich funkcjonowania, to relacja,
jaka tworzy si¢ w procesach kulturotworczych, ukazuje przede wszystkim
specyfike doskonalenia si¢ cztowieka jako bytu osobowego. Kazda z wymie-
nionych sprawnosci bezposrednio lub posrednio znajduje swoje odzwiercie-
dlenie w kulturze, co szczegdlnie wyraza si¢ poprzez wyroznienie dziedzin
kulturowego dziatania cztowieka. Warto$cig nadrzedna przy filozoficznym
badaniu kultury wydaje si¢ jednak ukazanie podstawowego kryterium dosko-
nalenia cztowieka jako osoby, ktérego kultura jest wlasciwie wypadkowa.
W tej perspektywie badawczej mechanizmy funkcjonowania sprawnosci inte-
lektualnych sg w porzadku czynno$ciowym sposobem rozumienia intelektua-
lizacji jako zasady powstawania kultury.

12 problematyke dotyczaca liczby sprawnoéci intelektualnych oraz odpowiedniego ich upo-
rzadkowania rozwaza Jerzy Kalinowski w artykule: ,,Arystotelesowska teoria sprawnosci intelek-
tualnych czyli o dwu pojeciach madrosci”, Roczniki Filozoficzne 5, z. 4 (1955-1957): 45-65.
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INTELEKTUALIZACJA JAKO RECTA RATIO

W perspektywie rozwoju osobowego cztowieka sprawnosci intelektualne
nie sg czynnikiem wystarczajacym. Doskonalgcy sposob ich funkcjonowania
wyraza si¢ poprzez odniesienia przedmiotowe, ktore stanowig impuls do zaist-
nienia procesu intelektualizacji. Funkcjonowanie sprawnosci intelektualnych
ujawnia si¢ w momencie kontaktu poznawczego z tym, co oddziatuje na pod-
miot aktualizujaco. Dopiero w dalszej perspektywie uzyskane na tej drodze
dane moga sta¢ si¢ przedmiotem innych operacji intelektualnych. Stad hierar-
chiczny (do pewnego stopnia) jest porzadek nastepowania po sobie poszcze-
gblnych sprawnosci. W tym konteks$cie waznym czynnikiem jest takze struk-
tura bytowa cztowieka, ktéra nie ogranicza si¢ tylko do sfery intelektualne;j,
a uwarunkowania poznawcze nie funkcjonujg w niej w sposdéb wyizolowany.
W ramach wtadz umystowych towarzyszy jej sfera wolitywna, a wzajemne
uwarunkowania tych dwoch wtadz biorg udziat chociazby w dziataniu moral-
nym czlowieka. Do tego dochodzg jeszcze wladze zmystowe, ktore nie tylko
wspomagaja transmisj¢ danych, ale takze maja wpltyw na funkcjonowanie
procesow poznawczych i wolitywnych w cztowieku. Dlatego proces intelek-
tualizacji, oparty na sprawnosciach intelektualnych, nie jest zawg¢zony do
jednej z wladz, ale stanowi peilny wyraz osobowego zycia cztowieka.

Pokierowane przez intelekt akty osobowe realizujg si¢ jako rézne zakre-
sowo dziatania kulturowe, ktére tradycja filozofii arystotelesowsko-tomistycz-
nej porzadkuje w czterech dziatach kultury: Bswpia [thedria], npd&ic [pra-
xis], moinoig [poiésis] 1 Opnoxeia [thréskeia], czyli tac. religio. Kazdy z wy-
mienianych dzialéw opiera si¢ na odmiennym odniesieniu celowosciowym,
ktore specyfikuje okreslone ludzkie dazenia: prawde, dobro, piekno i $wig-
to$¢". Jednoczesnie kazdy z tych dziatéw, w mysl definicji kultury, stanowié
powinien okreslony rezultat intelektualizacji. Nalezy wiec pokazaé, jak ten
proces intelektualizacji realizuje si¢ w poszczegolnych dziatach, a wlasciwie
— w jaki sposdb dochodzi do wyro6znienia takich, a nie innych dziatow.
Kalinowski zauwaza, opierajac si¢ na tekstach Arystotelesa, ze wymienione
trzy pierwsze dziaty sa rodzajami poznania, koniecznymi do realizacji wta-
sciwych im celdow poznawczych. Rownoczesnie jednak dodaje, ze odniesie-
nie do celu nie jest wystarczajace do wyrodznienia tych dziatldow. Musimy
wczesniej wskaza¢ przedmiot poznania i specyfike jego ujmowania przez
cztowieka'®. Taka procedura wymaga przyjrzenia sie intelektualizacji od

13 Por. DASZKIEWICZ, Byt. Czlowiek. Kultura, 351-364.
' Por. KALINOWSKI, Teoria poznania praktycznego, 13—15.
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strony procesu kulturotwoérczego, dokonujacego si¢ w pierwszym rzedzie
w podmiocie. Nic bowiem nie zostatoby utworzone jako ,,dzieto” kulturowe,
gdyby nie dokonata si¢ intelektualna aktualizacja czynnika potencjalnego
w czlowieku lub przez cztowieka.

Ze wzgledu na potencjalny charakter ludzkiej postawy intelektualno-
-poznawczej wszelkie sprawno$ci moga aktualizowaé si¢ dopiero w zetknig-
ciu z tym, co aktualne. Dlatego intelektualizacja to w pierwszym rzg¢dzie
pokierowanie rozumu przez to, co aktualne (realne), co nie musi by¢ roz-
poznane zupetnie i calo$ciowo, lecz tylko w zakresie tego, co w danym po-
znaniu aktualizuje, czyli pokieruje wtadze poznawcze'. W tym kontekscie w
tradycji arystotelesowsko-tomistycznej stosuje si¢ sformutowanie recta ratio,
przez ktore okresla si¢ procedure zachodzenia procesow intelektualizujacych
w cztowieku. Recta ratio stanowi poznanie dokonujace si¢ wedlug praw
przedmiotu poznawanego, ktorego rezultaty wyznaczajg sposoby intelektual-
nego ujmowania tego przedmiotu. Pierwszorzednie realizuje si¢ wigc spraw-
no$¢ poznawania pierwszych zasad, ktorej funkcjonowanie zaczyna si¢ juz
na poziomie poznania przednaukowego, ujmujacego byt w aspektach ko-
niecznych. Poprzez sprawnos$¢ wiedzotworczg dokonuje si¢ poznanie zre-
flektowane, w ktorym mamy do czynienia z pierwsza forma porzadkowania
tego, co poznane jako uktad rzeczy (speculabile). Dokonuje si¢ to poprzez
uswiadomione i uzasadnione ukierunkowanie na dany aspekt poznawczy,
pozwalajacy na racjonalne zrozumienie rzeczywistosci — recta ratio
speculabilium'®. W ten sposéb rozpoczyna si¢ funkcjonowanie sprawnosci
intelektualnych, a w porzadku kulturotworczym — proces intelektualizacji.

Na tym etapie, w sposdb adekwatny do odniesienia przedmiotowego, na-
stepuje pierwsze rozroznienie dzialu kultury. Dokonuje si¢ ono na poziomie
zreflektowanym, gdzie w ramach recta ratio speculabilium ksztaltujg sig
podstawy poznania naukowego, ktore przybiera postaé zorganizowang. Na
tej bazie zostaje wyrdzniony dzial kultury jako Oswpia [thedria]. Porzadek
poznawczy, w swym sprecyzowanym metodologicznie podejéciu, jest w sta-
nie wydoby¢ z uktadu rzeczy elementy koniecznosciowe, ktore funduja

'S Por. Mieczystaw A. KRAPIEC & Stanistaw KAMINSKI, ,,Specyficznosé poznania metafizycz-
nego”, Znak 13, nr 5 (1961): 606—608. Autorzy proponuja w tym kontekscie zastosowac roz-
rbéznienie etapow poznawczych na ,.konstrukcje naturalng” i ,,konstrukcje sztuczna”, co wskazuje
na intelektualne przej$cie dokonujace si¢ w ramach ludzkiego poznania.

' Por. Mieczystaw A. KRAPIEC, ,,Podstawy klasyfikacji poznania i nauk”, Roczniki Filozo-
ficzne 9, z. 1 (1961): 6-9. Krapiec podkresla, ze tylko w ramach recta ratio speculabiblium mamy
do czynienia z poznaniem przednaukowym i zreflektowanym. Dziedziny poznania roztropnoscio-
wego i poznania tworczego odnosza si¢ w tym zakresie do speculabilium.
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poszczegbdlne nauki. Zrdéznicowanie nauk uwarunkowane jest przede wszy-
stkim aspektem badan (przedmiotem formalnym) oraz metodologicznymi
procedurami badawczymi. Procesy te powoduja, ze w ramach Oswpia [thed-
ria] tworzy si¢ pole dla aktualizacji sprawnos$ci intelektualnych, w ktéorym
moga wystepowac rozne formy aktywnosci naukowej cztowicka. Wydaje si¢
jednak, ze nie tylko rezultaty w postaci badan naukowych moga by¢ kultu-
rowym rezultatem, ale takze wszelkie dazenia uzasadniajace, dzigki ktorym
dochodzi do doskonalenia wladz osobowych poprzez funkcjonowanie spraw-
nos$ci wiedzotwérczych'’. Ostateczna perspektywa doskonalenia jest w tym po-
rzadku madros$¢, ktora w koncepcji filozofii arystotelesowsko-tomistyczne;j
stanowi naczelne zadanie dla wiedzy (sapiencjalny charakter nauki). Jako
sprawno$¢ wykracza ona jednak poza Oswpia [theoria] i wydaje si¢ stanowié
takze podstawe pod inne dziatania kulturotworcze.

Funkcjonowanie wymienionych sprawnosci intelektualnych dotyczy wszel-
kich aktéw osobowych i nie ogranicza si¢ tylko do sfery Oswpia [thedria].
Kazdy nastepny wymieniony dziat kultury ma w swych podstawach intelek-
tualizacyjnych jako baze¢ recta ratio. Zmieniajg si¢ jednak odniesienia przed-
miotowe, ktore ostatecznie determinuja charakter realizowanych sprawnosci.
W ramach npda&ig [praxis] takze dochodzi do koncentracji na aktach poznaw-
czych, ale zmieniajg si¢ priorytety poszczegdlnych operacji intelektualnych.
Do wymienionych wyzej dochodzi jako sprawno$¢ wiodaca — roztropnosc.
Przy realizowaniu si¢ roztropnos$ci udziat bierze nie tylko czynnik intelek-
tualny, ale takze czynnik wolitywny, ktory uczestniczy we wszystkich czyn-
nosciach poznawczych oraz dynamizuje proces ludzkiego dzialania. Punktem
odniesienia w tym porzadku jest jednak to, co sprawia dzialanie (agibile).
Charakterystyka tego sprawstwa lezy poza podmiotem i wyraza si¢ przez
dobro stanowiace motyw dziatania'®. W tym kontekscie trudniej jest wskazaé
na sposob realizowania si¢ sprawnos$ci intelektualnej, poniewaz nie funk-
cjonuje ona samodzielnie. Udziat czynnika wolitywnego odgrywa wazna role
w ludzkich aktach decyzyjnych. Nie zachodzi jednak dziatanie bez jakie-

'7 Funkcjonowaniem sprawnos$ci wiedzotwérczych moze byé poznanie zreflektowane, ale nie
w pelni racjonalnie uzasadnione, poniewaz na wartos¢ epistemologiczng moga wplywac inne
wladze cztowieka (np. uczucia czy wola), srodowisko, religia itp. Z takim poznaniem mamy do
czynienia chociazby w przypadku ksztattowania si¢ $wiatopogladu. Por. Stanistaw KAMINSKI,
,» Typy ludzkiej wiedzy”, w: tenze, Jak filozofowac?, s. 28-32.

'8 Okreslenie recta ratio agibilium zostato sformutowane przez Tomasza z Akwinu dla wyra-
zenia istoty intelektualnego wymiaru ludzkiego dzialania pokierowanego przez cel jako motyw
tego dzialania — por. S. THOMAE AQUINATIS Summa theologiae, cura et studio Petri Caramello
(Taurini, Romae: Marietti, 1952-62), I-11, q. 57, a. 4.
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gokolwiek odniesienia do sfery intelektualno-poznawczej. Dlatego w roz-
tropnosci nast¢puje koncentracja na aktach poznawczych, ktoére pozwalaja na
rozpoznanie dobra jako celu oraz dobdr srodkow odpowiednich do pokie-
rowania procesem decyzyjnym i zrealizowaniem rozpoznanego celu. W ten
sposob dokonuje si¢ aktualizacja osobowych zdolnosci wolitywnych przez
intelektualizacj¢ w porzadku dzialania. Konsekwencjg tej intelektualizacji jest
uksztattowanie si¢ mpa&ig [praxis] jako dziatu kultury.

Wskazalismy wczes$niej, ze w aspekcie sprawnosci intelektualnych, ro-
zumng dziatalno$¢ praktyczng czlowieka, realizujacg si¢ przez roztropnosc,
odrézniamy od rozumnej dziatalno$ci wytworczej, realizujacej si¢ przez t€yvn
[téchné]. Potraktowanie téxvn [téchne] jako sprawnosci intelektualnej wyni-
ka z wzorczego uwarunkowania procesow wytworczych. Takze i w tym kon-
tekscie wystepuje udziat innych sprawnosci intelektualnych, w tym przy-
padku szczegbdlnie wazna jest sprawnos$¢ wiedzotworcza. Odniesieniem
przedmiotowym dla téyvn [téchné] staje si¢ byt jako uktad rzeczy w porzad-
ku tresciowym'. Intelektualne operacje na tresciach pozwalaja na odtwo-
rzenie relacji zgodne z relacjami wystgpujagcymi w samej rzeczy poznawa-
nej. Na tej jednak bazie moze takze zachodzi¢ intelektualne konstruowanie
uktadu relacji jako konsekwencji proceséw poznawczych, w ktorych kryte-
rium zgodno$ci z poznawang rzecza zostaje zastgpione przez kryterium
kreatywnosci (factibile). W tych procesach biorg udziat takze inne wiladze
poznawcze. Szczegodlng rolg petlni w nich sfera wyobrazni, ktéra stanowi
czynnik wspomagajacy w stosunku do sfery intelektualnej. Na poziomie wy-
obrazni dokonuje si¢ unaocznienie mozliwo$ci kreatywnych, wynikajace
z powigzania wyobrazen ze sferg zmystowa. Istotng rolg w tym procesie
peli tzw. wyobraznia tworcza, w ktorej wyobrazenia, positkujac si¢ pamie-
cig, moga nakltadaé si¢ na inne wyobrazenia®. Ten zwiazek dostrzegany jest
przez intelekt jako podstawa procesu kreatywnego umocowanego w ukon-
kretnionych ,,obrazach” zmystowych.

W konteks$cie dziatania kulturotworczego, ktorego rezultatem jest moinoig
[poiésis], sprawnos¢ téxvn [téchné] stanowi podstawe dla zachodzacej w tym
zakresie intelektualizacji jako recta ratio factibilium. Specyfika powstatych

' Pomijamy tu problematyke funkcjonowania tworczosci, wystepujaca jako konieczny czyn-
nik w procesach poznawczych (np. w konstruowaniu pojec). Nie sa to akty czysto tworcze, ponie-
waz udzial podmiotu poznajacego w tym procesie jest uwarunkowany trescig poznawanej rzeczy.
Celem natomiast jest adekwatne ,,odtworzenie” tej tresci w jej relacyjnym uktadzie, a nie tworze-
nie jakiego$ nowego uktadu.

2 Por. Mieczystaw A. KRAPIEC, Realizm ludzkiego poznania (Lublin: Redakcja Wydawnictw
KUL, 1995), 430-436.
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na tej drodze proceséw opiera si¢ na doborze kryterium, ktéore wyznacza
odpowiedni sposob konstruowania uktadu relacji tresciowych dla poszcze-
gbélnych dziatan tworczych. Juz bowiem czysto poznawcze ujecia standOw
rzeczy w ich znakowym wymiarze przybierajg posta¢ intencjonalng. To po-
zwala na sformutowanie analogicznego zastosowania treSci poznawczych,
uwarunkowanych jednak analogiczno$cig rzeczy, a nie mysli. Dlatego aby
osiggna¢ akt tworczy, nalezy w doborze kryterium kierowaé si¢ poznawczo
ujmowang trescig, ktéora wyznacza mozliwos¢ realizacji takiego aktu. Dzigki
tre§ciowemu rozpoznaniu poznawanej rzeczy otrzymujemy reguly mozliwego
sposobu jej modyfikowania. To pozwala na przejscie do obszaru wytworu,
ktore dokonuje si¢ poprzez odpowiednio skonstruowang strukture, analogiczna
do potencjalnos$ci rzeczywistych standow rzeczowych (intencjonalno$¢ wtdérna).
Dostrzezenie mozliwosci zrealizowania si¢ tego, co intencjonalne w materiale
zewngtrznym musi by¢ jednoczes$nie odkryciem mozno$ci tego materiatu. To
sprzezenie jest wyrazem stopnia multiplikacji, jaki zachodzi w procesach
tworczych. Dlatego w ramach moincig [poiésis] moze wystgpowaé wicle
roznorodnych umiejg¢tno$ci wytworczych, dla ktérych przyczyng wzorcza ich
powstawania oraz funkcjonowania w kulturze jest factibilium.

Nalezy przy tym takze zwroci¢ uwage na dominujaca role téyvn [téchné]
we wszelkich formach dziatania kulturotworczego. Nie ogranicza si¢ ona
tylko do zakresu moinoig [poiésis], ale uczestniczy w aktywnej wspolpracy
z innymi sprawnos$ciami, tworzgc wlasciwie fundamentalng zdolno$¢ kulturo-
tworcza®'. Wynika to z intencjonalnego charakteru catej kultury i pozwala na
wytlumaczenie obecnos$ci czynnikow tworczych w doskonaleniu wszelkich
aktéw osobowych cztowieka. W tym kontek$cie intelektualizacja wydaje si¢
by¢ podstawowym warunkiem zaistnienia procesu tworczego jako dziatania
kulturotworczego. Przy tym nie nalezy rozumie¢ kultury jako rezultatu twor-
czej konstrukceji intelektualnej, ale jako rezultat osobowego sposobu dosko-
nalenia si¢ czlowieka.

Specyfika intelektualizacji zachodzaca w ramach ostatniego dziatu kul-
tury, jakim jest religio, odbiega od wczes$niejszych form ttumaczenia udziatu
sprawnosci intelektualnych. Wyjasniania religii w kulturze nie mozna rozpo-
czyna¢ od zastanych faktow religijnych. Zanim bowiem zaistnieje osobowa
wiez z Absolutem, musi wystapi¢ w podmiocie jakas forma intelektualizacji,
dzigki ktorej ta relacja bedzie mogta swiadomie si¢ realizowaé. Wyjasniajac
proces intelektualizacji w tym obszarze, musimy odnie$¢ si¢ do sprawnosci
intelektualnych, ktore pozwalaja cztowiekowi na uwiarygodnianie tego, co

2 por. KRAPIEC, Czlowiek i kultura, 238-243.
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nie w pelni rozpoznane. Taki sposob funkcjonowania sprawnosci przypisy-
wany jest przypuszczeniu i mniemaniu. Nieodtacznym czynnikiem kazdego
mniemania jest w ujeciu Arystotelesa element wiary (gr. miotig [pistis]). Nie
chodzi tu jednak o wiar¢ w sensie czysto religijnym, ale o wiar¢ rozumiang
jako przekonanie o prawdzie’’. Funkcjonowanie mniemania jako sprawnosci
intelektualnej polega na przyjeciu czegos$ niepewnego za prawdziwe. Pod-
stawa uznania czego$ za prawdziwe jest wigc jakas forma uwiarygodnienia.
W sposob konieczny tak rozumianemu mniemaniu towarzyszy watpliwosc¢,
ktora jest cechg charakterystycznag funkcjonowania przypuszczenia. W pota-
czeniu funkcjonowania tych dwoch sprawnosci jako czynnik pozytywny wy-
stepuje wiara, czyli przekonanie nakierowane na uznawanie odkrywanych
prawd niepewnych. W ten sposoéb konstytuuje si¢ w cztowieku wyjatkowa
postawa intelektualno-poznawcza, ktéra dopuszcza przyjecie czego$ za praw-
dziwe na podstawie wiary.

Wiara jednak jako akt osobowy siega jeszcze glebiej w strukture czlo-
wieka, poniewaz w przekonywaniu udziat bierze nie tylko sfera poznawcza,
ale musi takze wystapi¢ decyzja o przyjeciu tego przekonania jako czego$
prawdziwego. Poznanie niepewne w dyskursie naukowym jest odrzucane,
natomiast w dyskursie pozanaukowym moze by¢ przyjete na podstawie in-
nych czynnikow. Z tej racji nieodzownym czynnikiem dla wiary sg akty
wolitywne. Dokonuje si¢ to w dwoch etapach. Na pierwszym etapie naste-
puje uznanie czego$ za wiarygodne, a motywy tego uznania sg oparte na
roznych sposobach wartoSciowania danych (takze pozaracjonalnych). Na dru-
gim etapie to, co wiarygodne, jest uznawane za pewne. Pewno$¢ w porzadku
zawierzen uzyskuje si¢ wigc pod wplywem wyboru motywow uwiarygod-
niajgcych”. W ten sposéb, poprzez wybér w akcie woli, cztowiek moze
przyjmowaé nieoczywiste i bezposrednio nierozpoznawalne tre$ci poznaw-
cze. Jest to wigc proces, w ktorym funkcjonowanie sprawnosci intelektual-
nych wymaga udzialu czynnika wolitywnego. Wola jednak nie odgrywa tu
roli dynamizujgcej ten proces (jak wczes$niej przy dziataniu moralnym), ale
stanowi element subiektywny, wspomagajacy poznawcze warunki uznawania

22 Por. ARYSTOTELES, O duszy, przet. Pawel Siwek, w: ARYSTOTELES, Dziela wszystkie, t. 3
(Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1992), 428 a 20-25. William M.A. Grimaldi wska-
zuje na trzy sposoby rozumienia mictig [pistis] u Arystotelesa, z ktorych pierwszy to wierzenio-
we ukierunkowanie intelektu ludzkiego — por. William M.A. GRIMALDI, Studies in the Philo-
sophy of Aristotle’s Rhetoric (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1972), 58-59. Szczegblne zna-
czenie mioTig [pistis] ma dla argumentacji retorycznej, traktowanej jako sposoby uwierzytelnia-
nia w komunikacji perswazyjnej — por. ARYSTOTELES, Retoryka. w: tenze, Retoryka. Poetyka,
przel. Henryk Podbielski (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988), 1355 a 3-7.

2 Por. KAMINSKI, ,, Typy ludzkiej wiedzy™, 27-28.
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sadow o rzeczywisto$ci. Charakter dynamizujacy w tym procesie peini sfera
intelektualna, w ktorej wystepuje dazenie do selekcji oraz weryfikacji przyj-
mowanych tresci.

Ukazanie wiary jako sposobu funkcjonowania intelektualizacji nie jest
warunkiem wystarczajacym dla wyrdznienia w kulturze dziatu religio. Akty
religijne nie sg bowiem ugruntowane tylko na podmiotowych sprawnos$ciach.
Wystepuje w tym przypadku jeszcze uwarunkowanie ontyczne, ktoére sta-
nowi podstawg relacyjnego odniesienia do Absolutu. Tym uwarunkowaniem
jest bytowa przygodnos¢, ktorej konsekwencja jest spotencjalizowana natura
czlowieka. Religia jest wigc forma osobowego umocnienia bytowania czto-
wieka wobec do$wiadczanej przygodnosci. Dlatego w perspektywie egzy-
stencjalnej niewystarczalnosci oraz osobowej potencjalnosci cztowiek ksztal-
tuje w sobie relacje do tego, co doskonale i co moze stanowi¢ ostateczne
uzasadnienie jego istnienia®®. Na tym etapie decydujaca role odgrywa wiara
jako intelektualna dyspozycja do przyjecia tego, co bezposrednio nierozpo-
znane, ale co poprzez $wiadectwa uznajemy jako doskonale. W tym kon-
tekscie wskazuje si¢ na Absolut jako na kres tej relacji. Tak wiec religia,
jako akt osobowy cztowieka, kulturowo ujawnia si¢ poprzez intelektuali-
zacj¢ rozumiang jako recta ratio, ktorej odniesienie przedmiotowe jest
trudne do jednoznacznego okreslenia. Wyraza si¢ ono bowiem poprzez zdol-
nos¢ do zawierzenia oraz decyzj¢ o uznaniu tego, co jawi si¢ jako Absolut,
a co wystepuje w kontekscie doswiadczenia przygodnosci.

WNIOSKI

W obszarze badan filozoficznych kultura stanowi wcigz zbyt mato dopre-
cyzowany przedmiot badawczy. Nie jest on tylko rezultatem wielo$ci danych
kulturowych czy tez nie sprowadza si¢ do dynamizmu powstawania faktow
kulturowych, ale wiaze si¢ raczej z metodg prowadzenia badan nad kultura.
Filozoficzne badanie kultury nie moze opiera¢ si¢ tylko na stwierdzeniu
istnienia roznych faktow kulturowych w otaczajacym nas §wiecie, ale musi
poszukiwaé racji powstawania takich faktow. Dlatego nie be¢dzie wystar-
czajgcg procedurg badawczg jedynie opis i klasyfikacja danych kulturowych.
Filozofia w pierwszym rz¢dzie musi odnies¢ si¢ do czlowieka jako do twoércy
kultury, ukazujac specyfike zachodzacych w nim procesow kulturotwor-
czych. Propozycja okreslenia kultury jako intelektualizacji natury, zapropo-

2 Por. KRAPIEC, Czlowiek i kultura, 38—41.
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nowana przez Mieczystawa A. Krapca, wydaje si¢ by¢ odpowiednim rozwia-
zaniem wobec wymagan metodologicznych stawianych filozoficznym bada-
niom nad kultura.

Definiowanie kultury jako intelektualizacji natury odzwierciedla od strony
czynnos$ciowej proces, w ktorym poprzez udzial intelektu dokonuje si¢ aktua-
lizacja osobowych potencjalnosci cztowieka. Ten proces nie jest w pierw-
szym rzg¢dzie nakierowany na realizacj¢ wytworow kulturowych, ale na udo-
skonalajace cztowieka uaktywnienie jego rozumnej natury. Dlatego proces
intelektualizacji w cztowieku rozpoczyna si¢ od momentu styku poznaw-
czego z rzeczywistoscig, w ktorym kazdy, nawet nie w petni u§wiadomiony
akt poznawczy, powoduje rozwdj spotencjalizowanych wtadz osobowych.
W tym kontekscie ujawnia si¢ tez funkcjonowanie intelektualnych spraw-
nosci, dzigki ktorym dochodzi do porzadkowania ludzkich aktow poznaw-
czych. I to wlasnie na bazie intelektualnych sprawnosci (cnoét dianoetycz-
nych) proces intelektualizacji mozemy okresli¢ kultura — ,,uprawa duszy”.
Tradycja arystotelesowsko-tomistyczna precyzuje ten proces, wskazujac na
rézne formy i udzial tych sprawnosci w intelektualnych aktach osobowych.
To przeklada sie¢ na wyjasnienie sposobow funkcjonowania sfery intelek-
tualnej w czlowieku, a jednoczes$nie ukazuje rezultaty tego funkcjonowania,
ktérymi sg wyrdzniane aktywnosci tworcze.

W takiej koncepcji wyrdznione w ramach kultury specyficzne dzialy:
Oeswpia [theoria], mpa&lg [praxis], moinoig [poiesis] 1 Opnokela [thréskeia],
czyli tac. religio, zyskuja dzigki sprawnosciom intelektualnym uzasadnienie
w ramach procesu intelektualizacji. Spdjnos¢ jaka zachodzi w tym kontek-
$cie miedzy rozumieniem natury a jej intelektualng determinacjg wyraza si¢
poprzez recta ratio, czyli pokierowane, przez odkrywany w przedmiocie
uktad relacji, sposoby doskonalenia si¢ cztowieka, ktorych rezultatem sa od-
powiednie formy intelektualnego ujmowania tego przedmiotu. Taka proce-
dura zachodzenia procesow intelektualizacyjnych w cztowieku prowadzi do
dziatan kulturotwoérczych, ktorych wyrazem sa fakty kulturowe klasyfiko-
wane w ramach wyroznionych dzialéw. Rozumienie intelektualizacji jest
wiec od strony czynno$ciowej sposobem realizowania si¢ sprawno$ci inte-
lektualnych, ktorych funkcjonowanie przybiera forme odpowiedniego pokie-
rowania intelektu (recta ratio) wedtug praw przedmiotu poznawanego. Dzigki
wskazaniu na role i miejsce sprawnosci intelektualnych w dziataniach kul-
turotworczych intelektualizacja jako proces zyskuje pelniejsze zrozumienie,
co pozwala dostrzec mechanizmy powstawania tak réznorodnych w swej
istocie faktow kulturowych.
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SPECYFIKA SPRAWNOSCIOWEGO ROZUMIENIA INTELEKTUALIZACJI
W KULTUROTWORCZYM DZIALANIU CZELOWIEKA

Streszczenie

Propozycja okreslenia kultury jako ,,intelektualizacji natury” stanowi punkt wyjscia do badan
nad sposobem rozumienia intelektualizacji. W artykule wskazano, ze podstawa dla zachodzenia
procesu intelektualizacji sa sprawnosci intelektualne. Intelektualizacja jako sposéb realizowania
si¢ sprawnosci intelektualnych jest w pierwszym rzedzie doskonaleniem cztowieka w jego oso-
bowych potencjalnosciach. Dlatego funkcjonowanie sprawnosci intelektualnych przybiera w pro-
cesie intelektualizacji form¢ odpowiedniego pokierowania intelektu (recta ratio) przez odkry-
wany w przedmiocie poznawanym uktad relacji. Wyrozniane w tym kontekscie dziaty kultury sa
obszarami osobowego doskonalenia si¢ cztowieka, a w dalszej konsekwencji przyczyna powsta-
wania roznorodnych faktow kulturowych.

Stowa kluczowe: kultura; intelektualizacja; sprawnosci intelektualne; recta ratio.

THE SPECIFICITY OF THE EFFICIENT UNDERSTANDING
OF INTELLECTUAL SKILLS IN CULTURE-FORMING HUMAN ACTIVITY

Summary

The suggestion to define culture as “intellectualization of nature” is the starting point for re-
search into the way of understanding an intellectualization. The article indicates that the basis for
the process of intellectualisation are intellectual virtues. Intellectualisation as a way of realizing
intellectual abilities is first and foremost the improvement of human beings in their personal
potentialities. Therefore, the efficiency of intellectual skills in the process of intellectualization takes
the form of appropriate directing of the intellect (recta ratio) by the relationship system discovered
in the studied subject. The fields of culture (culture domains) highlighted in this context are areas
for the personal improvement of man, and, consequently, the cause of various cultural facts.

Key words: culture; intellectualisation; intellectual virtues; recta ratio.



