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IMIONA CHRZESTNE
DZIECI CHLOPSKICH OKOLIC FAJSEAWIC
W DRUGIEJ POLOWIE XVIII WIEKU

Nazwy towarzysza czlowiekowi od bardzo wczesnych etapow jego historii,
petniac funkcje zaréwno identyfikacyjne, jak i kulturowe'. Byly to przezwiska,
imiona, nazwiska, przydomki, az z czasem uksztaltowat si¢ wielocztonowy
system imienny dzi$ uzywany. W jezyku polskim sktada si¢ on z co najmniej
jednego imienia i nazwiska, cho¢ w innych kulturach moze by¢ on inny”. Na
0got przyjmuje sie, ze imi¢ jest nadawane przez rodzicow, ktorzy kieruja sig
wlasnymi upodobaniami, i ze jest ono niezmienne przez cate zycie noszacej je
osoby’. W pewnym sensie jest to poglad powierzchowny. Po pierwsze, decy-
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']S. B ystron, Ksiega imion w Polsce uzywanych, Warszawa 1938, s. 7; E. Uminska-
Tyton, Imiona w Polsce uzywane na tle tradycji kulturowych, ,,Rozprawy Komisji Jezykowe;j
LTN” 45(2000), s. 129-201. Imiona spotyka si¢ w najstarszych zrodtach pisanych naszej cywi-
lizacji (J. Bubak, Ksiega naszych imion, Wroctaw 1993, s. 1). P. Hanks i F. Hodges (4 dic-
tionary of first names, Oxford 1990, s. 7) twierdza, ze imig jest znakiem identyfikacji kulturo-
wej. T. Milewski (Indoeuropejskie imiona osobowe, Wroctaw 1969) generalnie zgadza si¢
z tym stwierdzeniem (,,zachodzi niewatpliwy zwiazek migdzy imiennictwem osobowym a kul-
tura”, s. 147), ale dodaje ,,jest oczywiste, ze bezposrednim zwierciadtem kultury sa tylko syste-
my mtode lub jeszcze niezbyt od nich oddalone”, s. 148). Wedtug Taszyckiego ,,Dla dziejow
kultury wazne bedzie doktadne statystyczne przedstawienie rozprzestrzenienia imion w roz-
nych czasach, ich popularnosci, zaniku jednych i pojawienia si¢ nowych” (za: Uminska-
Tyton, Imionaw Polsce uzywane..., s. 130).

? Innymi bardziej znanymi wariantami sa: wschodniostowianski system trojcztonowy, imie
srodkowe (middle name) w kulturze anglosaskiej czy jednocztonowa nazwa osobowa w nie-
ktorych spotecznosciach hinduskich.

3Zob. M. G6rny, Co wiemy o imionach otrzymywanych przez dzieci w parafii Lask w XVI-
XVII wieku, ,,Przeglad Historyczny” 74(1988), z. 3, s. 581-587.
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zja rodzicow nie musi by¢ zupetnie niezalezna, bo sa oni zwykle poddawani
presji innych 0sob, zwyczajoéw lub mody*. Po drugie, imie moze ulec zmianie:
na przyktad dodatkowe imiona otrzymuja cztonkowie starszych zgromadzen
zakonnych 1 wszyscy katolicy na bierzmowaniu.

Zaséb uzywanych imion i kryteria ich nadawania zmienialy si¢ w zalezno-
$ci od przynalezno$ci etnicznej, statusu spolecznego i materialnego rodziny’,
tradycji rodowej, kultow religijnych i narodowych®, roli duchowienstwa, za-
interesowan kulturalnych i wielu innych. Czesto$¢ wystgpowania poszczegol-
nych imion ulegata zreszta ciaglej ewolucji’. Badanie tego dynamicznego pro-
cesu od dawna interesowato etnograféw, jezykoznawcédw, historykéw, onoma-
stow, socjologdw, a nawet psychologéw i filozofow®.

Celem tego artykutu jest charakteryzacja zwyczajow imienniczych i uchwy-
cenie procesu ich zmian w kilku wsiach Lubelszczyzny: Fajstawicach, Siedli-
skach, Suchodotach i Woli Idzikowskiej’ w okresie od 1757 do 1809 r."° Pocza-
tek badanego okresu jest wyznaczony utworzeniem parafii w Fajstawicach. Ko-
niec zamyka w przyblizeniu pierwsze potwiecze dziatalnosci parafii i zbiega si¢
ze zmiang formatu prowadzonych akt metrykalnych. Do tego czasu byly one
wewnetrznym dokumentem koscielnym, prowadzonym czesto niekompletnie
1 bardzo skrotowo. Od roku 1810, w zwigzku z wprowadzeniem kodeksu napo-
leoniskiego, proboszcz parafii stawat si¢ urzednikiem stanu cywilnego, a metryki
chrztow oficjalnymi dokumentami ewidencji ruchu naturalnego ludnosci. Zy-
skiwaty wigc na kompletnosci informacji — zamiast stereotypowych formulek

* JImiona nadawane byly przez rodzicéw na podstawie blizej nieokre§lonych subiektyw-
nych przestanek i uwzglednialy zaréwno tradycje rodzinne obojga rodzicow, jak tez bywaty
odbiciem popularnych kultow $wigtych. Zapewne takze pozycja spoleczna rodzicéw miata
wplyw na dobor imienia popularnego w lokalnej czy sasiedzkiej spotecznosci” (J. Wiesio-
towski, Socjotopografia poznosredniowiecznego Poznania, Warszawa—Poznan 1982, s. 105).

M. Gorny, W sprawie analizy nazw osobowych mieszkancow wsi podkieleckich z lat
1593-1698, ,,Przeglad Historyczny” 8(1990), z. 1-2, s. 221-239.

°B ystron, Ksiega imion..., s. 26.

" Tamze, s. 69; M. M alec, Imie w kulturze polskiej, Krakow 2001, s. 8.

YH. Borek, Socjolingwistyczne aspekty imiennictwa, ,,Onomastica” 23(1978), s. 163-
175; K. Doroszewicz E. Stanistawiak, Imiona , pozyczone” od mezczyzn, ,,Psycholo-
gia Wychowawcza” 1999, nr 5, s. 423-427; 1. Dab sk a, Z filozofii imion wlasnych, ,,Kwartalnik
Filozoficzny" 18(1949), z. 3-4, s. 241-261.

 Miejscowosci te przez wiekszos¢ historii nalezaly do parafii Fajstawice. Sposréd
miejscowosci poczatkowo tworzacych parafi¢ pominigte zostaty Olesniki.

1 Opracowanie to byto mozliwe dzigki zyczliwosci ks. Wiadystawa Wéjtowicza, poprzed-
niego proboszcza parafii Fajstawice, ks. Marka Hawrylaka, obecnego proboszcza i pana Lu-
cjana Bosego, organisty parafii, ktorzy spedzili dlugie godziny, asystujac mi w poszukiwa-
niach.
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w jezyku tacinskim, zwykle krotkich i lapidarnych, pojawia si¢ wyczerpujacy
zapis w jezyku polskim.

Analizowany obszar rozcigga si¢ wzdluz doliny rzeki Marianki, lewobrzez-
nego dopltywu Wieprza. W $redniowieczu byty to wschodnie rubieze panstwa
polskiego; granica polsko-ruska, a pozniej polsko-litewska, biegta réwnolegle
do osi rozpatrywanych wsi w odlegtosci kilku kilometréw na wschdd. Po wia-
czeniu ziemi chetmskiej do Korony w roku 1369 granica panstwa przesungla si¢
dalej na wschod, ale granica wojewddztw lubelskiego i chetmskiego dalej od-
dzielata ziemie rdzennie polskie od etnicznie mieszanych.

Chrzescijanstwo prawdopodobnie dotarto na te tereny po utworzeniu archi-
diakonatu lubelskiego, ktory nalezat do archidiecezji krakowskiej''. Pierwsze
parafie erygowane zostaly w drugiej potowie XII w. wzdluz rzeki Gielczwi,
kilka kilometréw na potnocny zachdd od rozpatrywanego obszaru. Byty to pa-
rafie: w Czgstoborowicach pod wezwaniem $wietych Piotra i Pawla, oraz
w Gielczwi-Piaskach pod wezwaniem $w. Mikotaja'>. W czasach powstania
Liber beneficiorum Jana Diugosza (1470-1480) Siedliska i Suchodoty nalezaty
do parafii w Gietczwi-Piaskach, a pozostale wsie tego regionu zaréwno do
Gietczwi-Piask, jak tez i do Czemiernik. Po roku 1444 wszystkie one zostaty
przeniesione do nowo utworzonej parafii od wezwaniem $w. Stanistawa w Bi-
skupicach. Uktad ten stworzyt nienaturalna sytuacje¢ dla Siedlisk, ktére od ko-
Sciola w Piaskach dzielita odlegto$¢ 8 km, a od Biskupic 11 km, podczas gdy
do najblizszych Czgstoborowic byto tylko 5 km. W tej sytuacji do roku 1757
czesto zdarzato sig, ze siedliscy chtopi chrzcili swoje dzieci (i udawali si¢ tez
zapewne po inne sakramenty) do Czestoborowic. Znalez¢ tez mozna siedliskie
zapisy w rzymskokatolickiej parafii w Lopienniku Lackim (dzi§ Gornym)
w sasiedniej diecezji chetmskiej, odleglym tylko o 6 km. Formalnie istnial co
prawda przymus parafialny zakladajacy wylacznos¢ kosciota parafialnego
w zakresie udzielania sakramentéw wiernym zamieszkatym na terenie parafii.
W Lubelskiem jednak sie¢ parafialna byta rzadka i zdarzato sig, ze korzystano
z ustug sasiedniego kosciota parafialnego, jesli byto don blizej'’. Nowa para-
fia pod wezwaniem $§w. Jana Nepomucena erygowana w Fajstawicach, z kos-
ciotem poswigconym 11 XI 1757 r., sprawe ostatecznie uregulowata'®.

"JR. Marczewski, Duszpasterska dzialalnosé Kosciola w sredniowiecznym Lublinie,
Lublin 2002, s. 87 n.

2A. Rozwalka, Sie¢ osadnicza w archidiakonacie lubelskim w $redniowieczu, Lublin 1999,
s.47; P. Szafran, Rozwdj sredniowiecznej sieci parafialnej w Lubelskiem, Lublin 1958, s. 126.

B1.Gieysztorowa, Wstep do demografii staropolskiej, Warszawa 1976, s. 218-219.

“). Polski, W.Wéjtowicz, Zarys dziejow parafii Fajslawice, Lublin 2007, s. 25.
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Ksiggi metrykalne od dawna uwazane sg za bardzo wartosciowe, cho¢ jed-
nostronne, zrodto historyczne'®, szczegodlnie wazne dla historii praktyk religij-
nych'® i w badaniach nad polska antroponimia historyczng'’. Zwolennicy tego
pogladu podkreslaja wiarygodnos¢ zapisow, ktore nie shuzyly zadnym innym
celom, na przyktad podatkowym, i w zwiazku z tym nie istnialy istotne po-
wody, aby je celowo fatszowac'®. Choé¢ nad formalna poprawnoscia ksiag czu-
wal wizytujacy corocznie parafi¢ dziekan, nie jest to jednak dokument ide-
alny". Nie mozna wiec w zadnym wypadku zatozyé, ze zapisane tam zostaty
doktadnie wszystkie urodzone dzieci. Przede wszystkim sa to akta chrztow,
wigce z definicji nie ma tam dzieci urodzonych, ale nie ochrzczonych. Takich
byto jednak w parafii jednolicie katolickiej z pewnos$cia niewiele. Znacznie
powazniejszym problemem byly koszty zwiazane z chrztem™. Proboszczowie
byli tez poza jakakolwiek kontrolag kompletnosci zapiséw i ich brak mogt wy-
nika¢ ze sporadycznego przeoczenia, choroby proboszcza, jego wyjazdu lub
zwyklego lenistwa®'. Wiarygodnos¢ metryk jest czesto szacowana przez obli-
czenie stosunku ilosci chrztow do ilosci $lubow lub ilosci chrztow do ilosci
zgonow. Te wskazniki nie moga by¢ jednak wykorzystane z powodu zu-
pelnego braku ksigg $lubdéw i bardzo niekompletnych ksiag zmartych w oma-
wianym okresie. Niekompletnos¢ zapisow moze dyskwalifikowaé wartosé
metryk do badan demograficznych, poniewaz praktycznie uniemozliwia to

'3 W badaniach historycznych kazdy dokument dostarczajacy informacji musi by¢ wyko-
rzystany i wszechstronnie zinterpretowany” (J. Kopiec, Ksiega chrztow w Wysokiej z XVIII w.
jako zrédlo historyczne, ,,Gtos Olesna” 10(1978), s. 49-58).

). Gawrysiakowa, Praktyki religijne w XIX wieku, ,Roczniki Humanistyczne”
18(1970), z. 2, s. 85-99.

TE. Klisiewicz, Wartos¢ metryk koscielnych dla badar onomastycznych, w: Warsztat
wspolczesnego onomasty, red. D. Kopertowska, Kielce 1983, s. 30-34; D. Kopertowska,
Nazwy osobowe mieszkancow podkieleckich wsi (1565-1694), Wroctaw 1988, s. 8.

®1. Gieysztorowa, Niebezpieczehistwa metodyczne polskich badah metrykalnych XVII
-XVII wieku, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 19(1971), z. 4, s. 557-603.

Y Tamze, s. 561-565.

20 Istnieje bowiem stuszne podejrzenie, ze zbyt wygérowane oplaty z tytutu chrztu, iura
stolae, mogly by¢ przyczyna uchylania si¢ ludnosci, zwlaszcza warstw nizszych, od korzysta-
nia z postugi duszpasterskiej ksi¢zy, a poprzestawaniu na prostym, acz waznym, chrzcie
zwody” (B. Kumor, Przepisy prawne w sprawie chrztu dzieci w XVI-XVIII w., ,,Przesztos¢
Demograficzna Polski” 9(1976), s. 41-56). Koscidt przeciwstawiat si¢ zadanemu przez ksigzy
wynagrodzeniu przed udzieleniem sakramentu, popierat natomiast ,,chwalebny zwyczaj” skta-
dania ofiar po fakcie (Gieysztorowa, Wstep do demografii staropolskiej, s. 232).

! 'Wedlug Gieysztorowej (Niebezpieczehstwa metodyczne polskich badan..., s. 572)
w XVIII-wiecznych ksiggach brakna¢ moze nawet potowy ochrzczonych. Bardziej optymisty-
czny byt Vielrose, ktory liczbg brakow ocenial na 20-30% (za: Gieysztorowa, Wstep do
demografii..., s. 37-38).
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uchwycenie doktadnej statystyki ruchu ludnosci. W onomastyce historycznej
czynnik ten nie odgrywa jednak tak duzej roli, bowiem wnioski wysnuwa sig¢
najczesciej na podstawie tylko pewnej iloSci wyekscerpowanych imion, a nie
ma powodu sadzié¢, by statystyka imion pominigtych znaczaco réznita si¢ od
tej zarejestrowanych.

W przebadanych ksiegach odnotowano chrzty 3775 dzieci® (tabela 1). W tej
liczbie byto 142 dzieci szlacheckich — metryki z reguly rejestrowaty przynalez-
nos¢ stanowa tej grupy poprzez okreslenia nobilis albo generosus™. Dzieci szla-
checkie nie byly w prezentowanej analizie brane pod uwage, poniewaz system
nazewniczy odmiennie ksztaltowal si¢ w roznych warstwach spotecznych.
Wszystkie inne chrzty dotyczyly chlopoéw panszczyznianych (czesto, cho¢ nie
zawsze, okreslanych mianem laboriosus) lub ludnosci wiejskiej wolnej (rze-
mieslnikéw, karczmarzy, ludzi luznych), ktérzy okreslani byli mianem hone-
stus. Praktyczne rozréznienie tych dwéch grup ludnosci nie zawsze bylo moz-
liwe 1 w zwiazku z tym traktowane beda one tacznie. Zapisy nie wymieniaty tez
przynaleznosci do roznych warstw stanu chtopskiego: kmieci, zagrodnikow,
chatupnikéw itd. Lakoniczne informacje podawaty tylko date chrztu (data uro-
dzenia zanotowana jest tylko w jednym przypadku), co byto dla tej epoki zjawi-
skiem typowym®*, bowiem doktadnej daty chrztu nie wymagaty przepisy Rytu-
alu Rzymskiego z 1614 r.*’. Od zamierzchlych czaséw Kosciol nalegat, aby
dzieci chrzci¢ krotko po urodzeniu®®. Z. Sutowski przyjmowat, ze w XVIII w.
na Lubelszczyznie chrzest nastepowat $rednio 6 dni po urodzeniu®’. Natomiast
w parafiach gornoslaskich 95% chrztow odbywalo si¢ tego samego dnia lub na-
stepnego”®. Jako wskaznik wiarygodnosci rejestracji metrykalnej demografowie

22 Pierwszy chrzest z analizowanych wsi w nowej parafii odbyt si¢ 14 XI 1757 1. (trzy dni
po uroczystym poswigceniu kosciota). Ochrzczono Katarzyng, cérke Adama i Zofii Glowaldéw
z Woli Fajstawskiej, jak wtedy nazywano Wole Idzikowska (Ksiega Pierwsza — Metryki Uro-
dzonych od roku 1757 do roku 1786, Parafia Fajstawice, s. 1).

B M. Gorny, Wybér imion chrzestnych dla dzieci szlacheckich w powiecie kcyiskim
w XVII wieku, ,,Genealogia” 5(1995), s. 53-67; M. Kaminska, Nazwy osobowe w najstar-
szych ksiegach metrykalnych parafii Lask, ,,Onomastica” 30(1986), s. 159-179.

“M. Goérny, Rejestracja metrykalna parafii Szaradowo z XVII wieku, ,Przesztosé
Demograficzna Polski” 18(1990), s. 117-137; Kumor, Przepisy prawne w sprawie chrztu
dzieci... s. 41.

BKumor, Przepisy prawne w sprawie chrztu dzieci... s. 41.

%) Sal ij, Wiara wczesniejsza niz sakramenty, ,,W drodze” 2011, z. 11/459, s. 129.

T Imiona chrzestne w parafii Piotrawin w XVII-XIX wieku, ,Roczniki Humanistyczne”
20(1972), z. 2, s. 99-116.

®7. Kwasny, Rodzina chlopska w parafii Dobra w latach 1727-1758, w: Wesela,
chrzciny i pogrzeby w XVI-XVIII wieku, red. H. Suchojad, Warszawa 2001, s. 23-31.
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przyjmuja, ze na 100 urodzonych dziewczat powinno przypada¢ 105-107 uro-
dzonych chtopcow®. W badanym przypadku wskaznik ten wynosi 105,01, wiec
jest bardzo bliski minimalnej, ale wiarygodnej wartosci.

Tabela 1. Zestawienie ilosci przebadanych metryk

Miejscowos¢ Chtopcy Dziewczynki I:EE r?izg;)zlizlonnee Razem
Fajstawice 386 332 9 727
Siedliska 689 670 4 1363
Suchodoty 433 440 7 880
Wola Idzikowska 334 311 11 656
Inne lub nieokreslone 3 4 0 7
Razem 1845 1757 31 3633

Dzieci szlacheckie — 142.

IMIONA NADAWANE W LATACH 1757-1759

Dziesi¢¢ najbardziej popularnych imion chlopigcych, uszeregowanych we-
dlug zmniejszajacej si¢ czestosci uzycia, przedstawia tabela 2. Jest rzecza
normalna, ze w kazdym jezyku obok imion rodzimych z biegiem czasu poja-
wiajq si¢ imiona z innych kultur. W naszym systemie imienniczym wigkszo$¢
zapozyczeh zwiazana jest z chrzescijanstwem™, co ostatecznie przypieczeto-
waly rozporzadzenia Soboru Trydenckiego®'. Wyjatkowo pozostajg w uzyciu
trzy imiona stowianskie (Stanistaw, Kazimierz i Wojciech); ocalaty, bo weszly
do kalendarza chrzescijanskiego.

¥ W parafii Bejsce wskaznik ten wynosit 107,3 chtopcow na 100 dziewczynek (E. Pia-
secki, Ludnos¢ parafii bejskiej (woj. kieleckie) w Swietle ksiqg metrykalnych z XVIII-XX wieku,
Warszawa 1990, s. 45). Podobna przewagg chtopcow (106,9-108,5 na 100 dziewczynek) zaobser-
wowano tez w Piotrawinie (Sutowski, Imiona chrzestne w parafii..., s. 101); S. Rejman,
Imiona chrzestne nadawane dzieciom w wybranych miejscowosciach dekanatu rzeszowskiego
w okresie przedautonomicznym, ,,Prace Historyczno-Archiwalne” 5(1997), s . 41-56.

S Ga jda, Socjologia imion na przykiadzie Opola i okolic, ,,Studia Slaskie”, Seria Nowa,
23(1973), s. 276-296.

'M. Karplukéwna, Z bada# nad polskim nazewnictwem osobowym XV i poczqtku XVI
wieku, cz. 1, ,,Onomastica” 3(1957), z. 1, s. 179-187; M. M alec, Wkiad krakowskiego jezyko-
znawstwa polonistycznego do nauki o imionach osobowych, ,,LingVaria” 1(2006), nr 1, s. 127-137.
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Wszystkie imiona bytly zapisywane w wersji lacinskiej, ale bez trudu mogty
by¢ jednoznacznie przetlumaczone na jezyk polski. Jedno z nich (Adam)
mozna zakwalifikowaé jako imie¢ biblijne ze Starego Testamentu — nie wyste-
powato ono w kalendarzu liturgicznym Kos$ciola. Inne sg imionami apostotow,
ewangelistow, postaci Nowego Testamentu, imionami starochrzescijanskich
meczennikdw 1 wyznawcdw, wreszcie swigtych sredniowiecza. Pozostate to
imiona $wigtych czasdw pdzniejszych i jednej postaci chrzescijanskiej tradycji
(Kacper).

Adalbert jest imieniem pochodzenia germanskiego, ale powszechnie ak-
ceptuje si¢ je jako tacinskie thumaczenie Wojciecha. O to, czy jest to stuszne
i uzasadnione, od wielu lat spieraja si¢ onomasci. W sensie $cistym nie jest to
bowiem poprawne, bowiem Adalbert to bylo drugie imi¢ $w. Wojciecha
— otrzymat on je na bierzmowaniu od arcybiskupa magdeburskiego Adalberta,
ktory udzielat tego sakramentu®®. Oryginalne rozwiazanie tego dylematu pro-
ponowali niektdrzy ksi¢za archidiecezji gnieznienskiej na poczatku wieku XX,
ktérzy uzywali wersji Vojtechus™. Lacifiskie imie¢ Stephanus w tamtych cza-
sach prawie na pewno oznaczalo Szczepana, a nie Stefana, a Laurentius
— Wawrzynca. Nie ma tylko pewnosci, czy Ignacy byt jeszcze popularnie wo-
tany Zegota®, a Feliks — Szczesnym.

Tabela 2. Frekwencja wystepowania imion chtopi¢cych i meskich

Fajstawice (1757-1769) Nowa BrzezZnica Fajstawice (1757-1769)
(synowie) (1736-1748) (ojcowie)

Imie llos¢ % Imie llos¢ % Imie llos¢ %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Wojciech 35 8,3 Jan 58 12,3 | Wojciech 108 13,4
Jakub 32 7,6 Franciszek 32 6,8 Maciej 92 11,4
Maciej 30 7,1 Wojciech 26 55 Jakub 80 10,0

Jan 29 6,9 Walenty 24 51 Jozef 57 71

21, Szewczyk, Onomastyczne i kulturowo-kultowe znaczenie imienia Wojciech, w: An-
troponimia Sltowianska, red. E. Wolnicz-Pawlowska, J. Duma, Warszawa 1996, s. 315-321;
E.Klisiewicz, Meskie imiona chrzestne w parafii Rudawa kolo Krakowa z lat 1570-1897
(na podstawie ksiqg metrykalnych), ,,Onomastica” 33(1989), s. 167-181.

3 Ksiegi Metrykalne. Kosciél Rzymsko-Katolicki, Parafia Brudnia, Akta Urodzen 1877-
1939, Family History Center, Salt Lake City, mikrofilm 2150717, s. 49.

3 Karplukoéwna, Z badah nad polskim nazewnictwem..., s. 184.
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tomasz 25 59 Tomasz 21 4,5 Wawrzyniec 39 4,9
Antoni 23 5,4 Jozef 20 4,3 Andrzej 37 4,6
tukasz 23 5,4 Pawet 19 4,0 Antoni 37 4,6
Krzysztof 22 52 Piotr 19 4,0 Stanistaw 35 4,4
Barttomiej 19 4,5 Stanistaw 17 3,6 Jan 33 4,1
Wawrzyniec 17 4,0 Mikotaj 15 3,2 Pawet 30 3,7

Liczba imion
Ogodtem 33 56 29
Jednokrotne 3 13 2
Dwukrotne 3 5 1
Wskaznik koncentracji (%)

mei[)";’]szyd‘ > 35,7 34,2 46,9
Pierwszych 10 60,3 533 68,3

Sporo ktopotéw sprawiali badaczom s$redniowiecza Maciej (Matthias)
i Mateusz (Matthaeus). Cho¢ oryginalnie byly to dwie rézne osoby: Apostot
i Ewangelista, czesto dla obu uzywano tylko jednej wersji: Matthias, a Matth-
aeus pojawia sie dopiero w XVI w.>> Czynnikiem utrudniajacym rozréznienie
obu imion jest tez duze podobienstwo pisowni, co sprawia, ze przy niestaran-
nym zapisie oba imiona sg praktycznie nie do odrdznienia.

Imiona w parafii Fajstawice sg zblizone do tych uzywanych w innych para-
fiach — dla poréwnania tabela 2 zawiera tez 10 najczgstszych nominacji z pa-
rafii Nowa Brzeznica kolo Czestochowy, wystepujacych w latach 1736-
1748%°. Choé¢ w pierwszej dziesiatce powtarzaja si¢ tylko 3 imiona, wszystkie
inne wystgpuja w zasobie imion i zwykle sa dos¢ popularne. Pewnym zasko-
czeniem w przypadku Fajstawic jest dopiero czwarta pozycja imienia Jan.
W wigkszosci publikowanych dotychczas zestawien, bez wzgledu na okres czy

M. Karplukowna, O staropolskim przejmowaniu imion wezesnochrzescijariskich
(typu Bartlomiej, Maciej), ,,Onomastica” 18(1973), s. 153-172; Gorny, Co wiemy o imio-
nach..., s. 585.

¥ A. Tomecka, Imiona chrzestne w ksiegach metrykalnych Nowej Brzeznicy k. Czesto-
chowy w XVII i XVIII wieku, ,,Onomastica” 39(1994), s. 157-178.
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polozenie geograficzne, bylo to imie bezwzglednie najbardziej popularne®’,
a dotyczylto to nawet innych jezykéw™. Nieco zaskakujaca jest tez dominacja
Wojciecha, o ktorym zwykto si¢ sadzié, ze jest najpopularniejszym imieniem
tylko w Wielkopolsce®. Bartlomiej, ktory byt jednym z najczesciej uzywa-
nych imion w $redniowieczu®’, powoli traci na znaczeniu: w okolicach Fajsta-
wic ciagle jeszcze pojawia si¢ stosunkowo czesto, ale w okolicach Czesto-
chowy spada do kategorii imion rzadszych.

Zaséb imion uzywanych w Fajstawicach zawiera 33 pozycje*', ale ich uzy-
cie bylo do$¢ rownomierne. Imi¢ Wojciech nadano 8,3% chtopcow, czyli
srednio nosit je co 12 chlopiec. Pozostate imiona w pierwszej dziesigtce uzy-
wane sg rzadziej, ale dziesiaty na liScie Wawrzyniec byt nadany 4,0% me¢skie;j
populacji. Stosunkowo mato byto imion bardzo rzadkich. Pojedyncze nomi-
nacje zdarzyty si¢ tylko trzykrotnie, a dwukrotne rowniez trzykrotnie. Poréw-
nujac udzial danego imienia w globalnej sumie uzy¢ wszystkich imion, nalezy
zauwazy¢, ze najpopularniejsza piatka imion stanowita 35,7% wszystkich no-
minacji, a pierwsza dziesiatka 60,3%. W Nowej Brzeznicy nadano ogoétem
znacznie wigcej, bo 56 imion, co czgsciowo byto spowodowane wicksza li-
czebnoscia badanej populacji. Jednak dominacja najbardziej popularnego
imienia byla tam o wiele silniejsza (Jan — 12,3% wszystkich uzy¢), a liczba
imion rzadkich jest o wiele wigksza: zanotowano 13 imion uzytych tylko jed-

7 Bystron, Ksiega imion.., s. 66.; Wiesiotowski, Socjotopografia poznosrednio-
wiecznego Poznania, s. 106; M. Magda-Czekaj, Imiona mieszkahicéw Olesna na Slasku
Opolskim i ich socjologiczne uwarunkowanie od XVI do 1. polowy XX wieku, ,,Onomastica”
5(2000), s. 191-210; A. Spyt, O imionach podwdjnych typu Stanistaw-Marian we wsiach za-
chodniej czesci powiatu chrzanowskiego, ,,Onomastica” 18(1973), s. 243-255; J. Wroni-
szewski, Nazwiska, przezwiska i imiona mieszkancow wsi Szarbska w powiecie koneckim,
,»Onomastica” 6(1960), s. 201-230; M. Walczak, Imiona chrzestne w parafii Wlostowice
w Pulawach w wiekach XVIII-XX, ,,Jezyk Polski” 60(1980), s. 163-169; Rejman, Imiona
chrzestne nadawane..., s. 46-47; J. Jaroszuk, Imiona chrzestne w parafii Bialystok (XVIII w.),
w: Warsztat wspolczesnego onomasty, red. D. Kopertowska, Kielce 1983, s. 62-75; C. Dasz-
kiewicz-Ordytowska, Rodzina w parafii toszeckiej w latach 1789-1877, ,,Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis” 2237, Historia 115(2001), s. 75-109; G. Surm a, Imiona w Opoczyn-
skim, ,,Onomastica” 40(1995), s. 101-116.

B¥LA. Dunklin g, First names first, Detroit 1977.

¥ Szewczyk, Onomastyczne i kulturowo-kultowe znaczenie..., s. 318; Karpluk dwna,
Z badan nad polskim nazewnictwem..., s. 183; By stron, Ksiega imion ..., s. 65.

“Karplukéwna, O staropolskim przejmowaniu imion..., s. 157-159.

! Jest to zaséb dosé ubogi. Na Slasku Opolskim pod koniec XVIII wicku uzyto 51 imion
meskich (J. Spychata, Rodzina w parafii Strzelce Opolskie w latach 1766-1870, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis” 2237, Historia 145( 2001), s. 7-74.)
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nokrotnie. Udzial w globalnej sumie uzy¢ dla pierwszych 5 imion wynosi 34,2 %,
co jest tylko minimalnie mniejsze niz w Fajstawicach.

Imiona nowo narodzonych chtopcow mozna tez poréwnaé z imionami ich
ojcodw, co pozwoli na rozszerzenie analizy o jedna generacj¢ wstecz i bedzie
proba uchwycenie dynamiki zmian mody. Spisane zostaly wszystkie imiona
0jcow wystgpujace w badanym okresie, mimo ze wigkszo$¢ z nich powtarzata
si¢ wielokrotnie. Metoda taka byta konieczna — indywidualna identyfikacja
wszystkich ojcow bytaby niezwykle pracochtonna. Nie wydaje si¢ zreszta, aby
wprowadzata one jakie$ zasadnicze btgdy, chyba ze dalby si¢ wykazaé zwia-
zek migdzy dzietno$cia ojcéw i ich imionami. Zrdéznicowanie pokoleniowe
imion meskich w Fajstawicach byto mate — po uptywie jednej generacji poja-
wily si¢ cztery nowe imiona (Jacek, Filip, Szczepan i Wincenty). Z kolei
Aleksander, notowany wsrod ojcow (cho¢ tylko jednokrotnie), nie pojawit si¢
ponownie w pokoleniu synow™.

Tabela 3 pokazuje list¢ rankingowa 10 najpopularniejszych imion dziew-
czecych, nadawanych w tym samym czasie. Zaséb uzywanych imion zenskich
jest zdecydowanie ubozszy od zasobu imion megskich: tacznie nadano chrzczo-
nym dziewczynkom 26 réznych imion. Jest to sytuacja powszechnie obserwo-
wana we wszystkich grupach terytorialnych i czasowych. Gawrysiakowa, ba-
dajac imiennictwo w parafii Rudka, stwierdzita, ze chtopcom nadawano
imiona zdecydowanie bardziej urozmaicone®. Wigkszo$¢ innych autoréw for-
mutowala identyczne wnioski*. Jeszcze drastyczniejsza réznice obserwuje sie
w przypadku matek: wszystkie one nosity tylko jedno z 24 imion, czyli o0 20%
mniej niz w przypadku ojcoéw. Poczawszy od wieku XIX, trend ten zostat od-
wrdcony i, niezaleznie od potozenia geograficznego, czy stanu spotecznego,
repertuar imion zenskich zazwyczaj przewyzszat repertuar imion meskich®.

“2 Imig to musiato w okolicach Fajstawic funkcjonowaé wezeéniej. Nazwiska istniejace na
tym terenie od co najmniej stu lat miaty najczgsciej formy odimienne — jedno z nich (Olech)
pochodzito od Aleksandra.

B Praktyki religijne w XIX wieku, s. 92.

“Kaminska, Nazwy osobowe w najstarszych ksiegach..., s. 174; Magda-Czekaj,
Imiona mieszkancow Olesna..., s. 197, E. Wolnicz-Pawtowska, W. Szulowska, 4n-
troponimia polska na kresach potudniowo-wschodnich, Warszawa 1998, s. 24; B. Kukto,
Demografia Rzeczpospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 326; Rejman, Imiona
chrzestne nadawane..., s. 45.

BE. Uminska, Imiona metrykalne mieszkarticéw okolic Dzialoszyna, ,,Onomastica”
28(1983), s. 133-163.
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Tabela 3. Frekwencja wystgpowania imion dziewczecych i zenskich

Fajstawice (1757-1769) Wielkopolska Fajstawice (1757-1769)
(corki) (XVII wiek) (matki)

Imie llos¢ % Imie llos¢ % Imie llos¢ %
Marianna 82 19,8 | Marianna 671 16,6 | Marianna 237 28,6
Jadwiga 38 9,2 Katarzyna 459 11,4 | Katarzyna 114 13,7
Krystyna 37 8,9 Anna 356 8,8 Agnieszka 84 10,1
Agnieszka 30 7.2 Regina 343 8,5 Jadwiga 69 8,3
Katarzyna 30 7,2 Agnieszka 248 6,1 Krystyna 64 7,7
Zofia 28 6,8 | Jadwiga 225 56 | Zofia 61 7,3
Matgorzata 27 6,5 | Zofia 195 | 4,8 | Anna 50 6,0
Barbara 26 6,3 | Barbara 140 3,5 | Ewa 41 4,9
Ewa 23 5,6 Matgorzata 126 3,1 Barbara 28 3,4
Anna 17 41 Dorota 110 2,7 tucja 12 1,4

Liczba imion
Ogodtem 26 74 24
Jednokrotne 6 19 5
Dwukrotne 0 6 0
Wskaznik koncentracji (%)
Pierwszych 5 imion 52,3 51,4 68,4
Pierwszych 10 imion 81,6 711 91,4

Imi¢ Maria, tak jak i Jezus, bylo wtedy zakazane jako religijne tabu. Unikano
imienia Matki Bozej przez cze$¢ do Niej*, a tworzone przesady miaty zabezpie-
czaé przed nie§wiadomym lamaniem zakazu'. O ile imi¢ Jezus pozostato
w kulturze polskiej na liscie tabu do czaséw wspotczesnych, w przeciwienstwie,

4 _Mniemam, ze nie godzi si¢ zadnej niewiescie ... przybraé imienia Maryi” (J. Dlugosz, cyt.
za: Bystron, Ksiegga imion..., s. 267); Malec, Imi¢ w kulturze polskiej, s. 29; M. Malec,
Ksztaltowanie sie kategorii imienia w polskim systemie antroponimicznym (zarys problematyki),
w: Antroponimia stowianska, red. E. Wolnicz-Pawlowska, J. Duma, Warszawa 1996, s. 215-221;
A.Krawczyk-Tyrpa, Imiona zakazane i unikane, w: Nazwy mowiq, red. M. Pajakowska-
Kesik, M. Czachorowska Bydgoszcz 2004, s. 80-94.

*" Imie Maria miata zle wpltywa¢ na meza (,,Kto pojmie Marie, rzadki co go nie zabija”
—Bystron, Ksiega imion..., s. 45).
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na przyktad, do kultury iberyjskiej lub anglosaskiej, imi¢ Maria bylo obecne
caly czas, i to jako najbardziej popularne®™, tyle ze w formie zastepczej.
W éredniowieczu formami takimi byta Maryna i Regina (Reina)*. W obu przy-
padkach istniaty co prawda swiete o tych imionach: §w. Maryna z Escobar i §w.
Regina meczennica, ale nie ulega watpliwosci, ze polski lud kojarzyt je z osoba
matki Jezusa. Okoto roku 1650 pojawilo si¢ imi¢ Marianna jako potaczenie
imienia Marii i jej matki Anny. Od tego czasu nast¢gpuje gwattowny wzrost jego
popularnosci®. W Pcimiu w latach 1710-1719 nie odnotowano ani jednej
nominacji tym imieniem, ale juz w latach 1790-1799 imi¢ Marianna otrzymato
7,13% ochrzczonych dziewczynek™'.

Nadzwyczaj ubogi zaséb imion zbiegat si¢ z bardzo nieréwnomiernym ich
rozktadem, gdzie wigkszo$¢ nadan przypadata na imiona najbardziej popu-
larne. Wsrdéd dziewczynek urodzonych w Fajstawicach co druga otrzymata
jedno z pieciu wiodacych imion. W Wielkopolsce byto podobnie™, a wsréd
matek z Fajstawic prawie co trzecia miata na imi¢ Marianna. To grupy najbar-
dziej popularnych nalezaty tez: Katarzyna, Agnieszka i Jadwiga.

MOTYWACJE NADAWANIA IMION W LATACH 1757-1760

Polscy chtopi przez diugie wieki byli poza zasiggiem jezyka pisanego
i skutkiem tego zupelny brak zapiséw zroédtowych autorstwa ludnosci wiej-
skiej tamtych lat. Nigdy wigc nie bedziemy mie¢ pewnosci, jaka byta moty-
wacja takiego czy innego wyboru imienia chrzestnego. Pozostaja tylko po-
srednie metody szukania motywow, a zapisy metrykalne pozwalajg na iden-
tyfikacje tylko niektérych z nich®. Wiele innych, na przyktad zwiazanych

®Gawrysiakowa, Praktyki religijne w XIX wieku, s. 92.

Y Gorny, W sprawie analizy nazw...,s. 224; Hanks, Hod ges, A dictionary of first na-
mes, s. 12; Sutow s ki, Imiona chrzestne w parafii..., s. 106.

NVE. Klisiewicz, Zehskie imiona chrzestne w podkrakowskiej parafii Rudawa z lat
1570-1897 (na podstawie ksiqg metrykalnych), ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Kra-
kowie, Prace Jezykoznawcze” 8(1994), z. 168, s. 77-82; W alczak, Imiona chrzestne w pa-
rafii...,s. 167; Daszkiewicz-Ordytowska, Rodzina w parafii toszeckiej..., s. 88.

'S.Dziadkowiec, Imiona mieszkahcéw wsi Pcim i motywacje ich nadawania w latach
1617-1899 oraz wspoiczesnie, ,,Onomastica” 45(2000), s. 165-190.

2 Wiesiotowski, Socjotopografia péznosredniowiecznego Poznania, s. 110; T. Sku -
lina, Imiona kobiet w Wielkopolsce w XVII-XVIII wieku, ,,Slavia Occidentalis” 45(1989),
s. 47-60; Kukto, Demografia Rzeczpospolite ..., s. 326.

3 Borek, Socjolingwistyczne aspekty imiennictwa, s. 166; Tome cka, Imiona chrzestne
w ksiegach..., s. 165.
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z przesadami o zwiazku imienia z charakterem noszacej go osoby, ulegly za-
pomnieniu’. Jak bogate mogly byé te motywacje, mozemy sie tylko domy-
sla¢, czytajac raporty opisujace bardziej wspdlczesne spotecznosci tubylcze
(Indianie, Eskimosi, Maorysi)’’. Powszechnie wymienia si¢ trzy czynniki od-
grywajace role przy wyborze imienia: urodzenie w dzien $wietego patrona’®,
imiona cztonkéw rodziny lub chrzestnych®’ oraz kult $wietych czczonych
lokalnie®®. Juz pobiezny kontakt z ksiegami metrykalnymi stwarza nieodparte
wrazenie, ze najwazniejszy jest czynnik pierwszy — data urodzenia®. Stwier-
dzenie, ze dziecko ,,przynosi” swoje imig, jest jednak sporym uproszczeniem.
Mozna by tak powiedzie¢, gdyby w uzyciu byto 365 imion chlopiecych i tylez
samo dziewczgcych. Wiadomo jednak, ze zasob imion byl znacznie skrom-
niejszy, a w dodatku byty one roztozone w kalendarzu nierdwnomiernie. Zaw-
sze istniat wigc problem, ktore imiona rozpatrywac i ktore imie¢ z najblizszych
w kalendarzu wybrac.

Kilku autoréw proébowato juz uchwycié ilosciowo wplyw daty urodzenia
dziecka na otrzymane imi¢; podstawowa trudnoscia jest jednak zdefiniowanie
sasiedztwa czasowego obu dat. Gorny obliczat ilo$¢ dni od daty urodzenia do
daty $wieta patrona®. Metoda taka, mimo niewatpliwej poprawnosci logicz-
nej, moze by¢ dyskusyjna. Gdy w obiegu jest tylko okoto 30 imion, to
— statystycznie rzecz biorac — dzien swigtego patrona wystepuje co okoto 2 ty-
godnie. W tej sytuacji nie jest istotne, czy dziecko urodzito si¢ 4 czy 5 dni od
tej daty — wiadomo, ze tak czy inaczej nalezato ono do ,,strefy” tego samego
patrona. W dodatku — przy tej metodzie nalezatoby przeprowadzi¢ obliczenia
dla co najmniej kilkunastotysiecznej probki imion, aby liczba urodzen w kaz-
dym dniu roku byta znaczna. Nie trzeba dodawaé, ze pracochtonnos¢ takiego
eksperymentu bytaby niezwykle wysoka. Z kolei Sutowski sporzadzil podobna

*Uminska-Tyton, Imionaw Polsce uzywane..., s. 142.

N. Miller, Some aspects of the name in culture-history, “American Journal of Sociology’
32(1927), no. 4, s. 585-600.

3¢ Zwyczaj nadawania imion $wietego, w ktorego dzien dziecko przyszio na $wiat, byt i jest
do dzi$ dnia czesty. Nie stosowano go zbyt scisle; rzecz zrozumiata, ze nadawano dzieciom tylko
takie imiona, ktére bylty w okolicy uzywane” (B y s tron, Ksiega imion.., s. 34).

"Gawrysiakowa, Praktyki religijne w XIX wieku, s. 94.

B Dziadkowiec, Imiona mieszkahicéw wsi Pcim..., s. 171; W alczak, Imiona chrzestne
w pardfii..., s. 166.

%% Na przyktad sze$é kolejnych dziewczynek urodzonych miedzy 3 i 26 VIII 1760 r. otrzy-
malo imi¢ Marianna, a pigciu kolejnych chtopcéw urodzonych migdzy 8 i 22 XII 1768 imig
Tomasz (Ksiega Pierwsza — Metryki Urodzonych od roku 1757 do roku 1786, Parafia Fajsta-
wice, s. 40-41, 117).

80 Co wiemy o imionach..., s. 583.

I
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analize, przyjmujac miesigczne interwaty®'. To z kolei wydaje si¢ zbyt dtugie,
skoro statystycznie wypada dwa wspomnienia patronow w jednym miesiacu.
Wydaje si¢, ze logicznym kompromisem byloby zatozenie tygodniowych
odcinkdw czasu.
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Wykres 1. Roczny rozktad nominacji imieniem Maciej, Wojciech, Jakub i Lukasz (gora) oraz
Jan i Stanistaw (dot)

Na potrzeby analizy prezentowanej w tej pracy kazdy rok zostat podzielony
na 52 standardowe tygodnie, gdzie pierwszy tydzien roku zawsze zaczynat si¢
1 stycznia. Jeden dodatkowy dzien w kazdym roku dodany zostal do tygodnia
ostatniego, a dodatkowy dzien w roku przestgpnym do ostatniego tygodnia

' Imiona chrzestne w parafii.., s. 110-116.
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lutego. Kazdy przypadek nominacji danym imieniem przypisany zostat do
jednego z tak zdefiniowanych tygodni. Wada takiego systemu jest niemozli-
wo$¢ doktadnego obliczenia réznicy czasu migdzy dniem urodzenia a dniem
patrona — mozna tylko powiedzieé, czy chrzest nastapit w tym samym tygod-
niu czy okreslong ilo$¢ tygodni od tego dnia. Zaleta jest jednak znaczne
uproszczenie obliczen. W dodatku dla badanego okresu w parafii Fajstawice
data urodzenia jest nieznana, a rejestrowana byta tylko data chrztu. Z duzym
prawdopodobienstwem mozna jednak stwierdzi¢, ze okres migdzy tymi dwo-
ma wydarzeniami byt krétki, czyli Zze oba miaty prawdopodobnie miejsce tego
samego tygodnia.

Zjawiskiem znanym w demografii historycznej jest sezonowos$¢ urodzin
dzieci®. W tej sytuacji operowanie bezwzglednymi liczbami nominacji nie by-
loby miarodajne i dlatego przedstawione beda liczby wzgledne, wyrazajace
procent nominacji danym imieniem w stosunku do liczby wszystkich dzieci
urodzonych w tym samym tygodniu. Przyktadowe wykresy procentu nomina-
cji w funkcji numeru tygodnia dla wybranych imion chtopigcych s pokazane
na wykresie 1. Dla imienia Maciej, Wojciech, Jakub i Lukasz roczny rozktad
nominacji nie odbiega od oczekiwan. Wspomnienie $w. Macieja Apostota
przypadato 24 lutego, a wigc po koniec standardowego tygodnia nr 8. W ciggu
badanych 13 lat wszyscy chlopcy urodzeni w tym tygodniu, z wyjatkiem
dwoch (tacznie 12), otrzymali to imi¢. Jednym z dwoch wyjatkéw byt Kazi-
mierz, ktorego swigto przypadato dwa tygodnie p6zniej. Drugim natomiast byt
Jan, i ten przypadek jest z kilku powodow nietypowy: dziecko otrzymalo imig
Jan Nepomucen (patron miejscowego kosciota), rodzice nie nalezeli do rodzin
osiadtych w tych stronach, chrzczony byt jednym z blizniat (brat otrzymat
oczywiscie imi¢ Maciej), a matka chrzestna byta Zona dziedzica Fajstawic
1 wspotundatorka kosciota parafialnego. Wszyscy chtopcy urodzeni w tydzien
poprzedzajacy swigto patrona otrzymali imi¢ Maciej. Dwa tygodnie wczesniej
byly dwa wyjatki: jeszcze inny Kazimierz, a takze Walenty, ktoérego uroczy-
sto$¢ wilasnie wtedy przypadala. Przypadkiem nietypowym byt natomiast Ma-
ciej ochrzczony na poczatku wrzesnia; w tym wypadku nie udato si¢ wychwy-
ci¢ zadnych przestanek motywujacych decyzj¢ rodzicow.

Podobna sytuacja jest z imieniem Jakub. W tygodniu wspomnienia $w. Ja-
kuba Starszego (27 lipca) tylko dwém chlopcom nadano imi¢ Wawrzyniec, ale

62 Tamze, s. 103-108. W tygodniu 22-28 I urodzil si¢ w czasie rozpatrywanego okresu tylko
1 chlopiec i 15 dziewczynek, w tygodniu 22-28 VII — 16 chlopcéw, a w tygodniu 9-15 XII
tylko jedna dziewczynka (Ksiega Pierwsza — Metryki Urodzonych od roku 1757 do roku 1786,
Archiwum Parafii Fajstawice).
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wszyscy pozostali, jak rdwniez wszyscy bez wyjatku w tygodniu poprzedzaja-
cym, otrzymali imi¢ Jakub. Zdarzyty sie jednak trzy przypadki ochrzczenia
imieniem Jakub w okresie od marca do czerwca i tylko w jednym z nich
mozna by ewentualnie odnies¢ do dnia §w. Jakuba Mlodszego (1 maja). Ana-
liza rozkladu imion Wojciech i Lukasz jest bardzo podobna. Inng wazng in-
formacja, ktorej dostarcza wykres 1 jest bardzo mata ilo§¢ imion nadawanych
po dacie swigtego patrona: w przypadku Jakuba nie zdarzyto si¢ to ani razu.
Zjawisko to jest dos¢ powszechnie znane i byto zwiazane z przesadem, ze na-
danie imienia $wigtego, ktorego dzien juz minal, moze przynies¢ dziecku nie-
szczeseie®.

Sytuacja nieco si¢ komplikuje, gdy jakies imi¢ ma dwoch lub wigcej patro-
now. Imi¢ Stanistaw nadawano chtopcom zaré6wno na pamiatke $w. Stanista-
wa Biskupa (8 maja), jak i §w. Stanistawa Kostki (27 wrzesnia). Obaj patroni
byli prawie rdwno popularni, cho¢ nigdy catkowicie nie dominowali wszyst-
kich chtopigcych nominacji w jakims okresie. W tygodniu patrona imi¢ Stani-
staw otrzymywato co najwyzej 60% procent chrzczonych chtopcéw. W maju
konkurencja byt §w. Jan Nepomucen, we wrzesniu §w. Michat (29 wrzesnia).

Jesli chodzi o chtopcow chrzczonych imieniem Jan, nalezy zauwazy¢, ze
rodzice mieli jeszcze wigkszy wybdr patrondw. Najpopularniejszy byt sw. Jan
Chrzciciel (24 czerwca). W liczbach bezwzglednych nie byly to ilosci impo-
nujace z racji niewielkiej liczby urodzin w tym okresie, ale w tygodniu po-
przedzajacym wspomnienie wszyscy chlopcy ochrzezeni w ciagu 13 analizo-
wanych lat otrzymali imi¢ Jan. Oprocz tego bardzo popularny byt $§w. Jan
Ewangelista (27 grudzien — ponad 60% wszystkich nadanych imion w tym ty-
godniu) i $w. Jan Nepomucen (21 maja). Do innych patronéw o tym imieniu
($w. Jan z Dukli, $§w. Jan Kapistran) odwotywano si¢ p6zniej, ale nie w anali-
zowanym okresie.

63 Wedtug Totstoja ,,jesli na chrzcie nada si¢ dziecku imi¢ tego $wigtego, ktorego dzien
w kalendarzu juz minal, to dziecko ros¢ nie bedzie” (cyt. za: Malec, Imie w kulturze
polskiej... s. 75). W Pcimiu nadawano imiona z kalendarza, zazwyczaj 14 dni do przodu od
daty urodzin (Dziadkowiec, Imiona mieszkanncow wsi Pcim..., s. 169). Por. Uminska,
Imiona metrykalne mieszkancow..., s. 143. W niektorych stronach si¢ggano po imiona swigtych,
ktorych dni w kalendarzu znajdowaty si¢ zaréwno po urodzeniu, jak i przed urodzeniem si¢
dziecka (Gorny, Wybor imion chrzestnych..., s. 64). Rzadziej zwyczaj ten praktykowano
wsrdd szlachty: ,,Nie chce by¢ prostakiem w jednym interesie / Ktorego tak krzcza, jako swigty
dnia przyniesie” (W. Potocki, Moralia — cyt. za: By stron, Ksiega imion.., s. 34).
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Tabela 4. Wptyw kalendarza na wybodr imion chtopigcych

Imie

Czas od dnia patrona w tygodniach

-4

-2

-1

+1

+2

+3

+4

inne

Adam

Andrzej

Antoni

Bartomiej

N == =

Bfazej

|00 |W|N

N|{N[w|o|—=|O

Filip

Franciszek

Grzegorz

Ignacy

Jacek

R O [ N [

Jakub

—_
w

Jan

Jozef

Kacper

Kazimierz

Krzysztof

tukasz

Q|| WlwWw|lWwW| O

Maciej

—_
N

Marcin

OC| VW[V [(N|[|=|O|H~ |

Mateusz

Michat

Mikotaj

N[N

Pawet

Piotr

N

Sebastian

Stanistaw

Szczepan

Szymon

Tomasz

Walenty

Wawrzyniec

Wincenty

Wojciech

Laczna liczba nominacji — 424.

W przedziale od -4 do +4 tygodni — 95,8%.
W przedziale od -2 do +1 tygodnia — 81,6%.
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W tabeli 4 zestawione zostaty wszystkie imiona chtopigce nadane w latach
1757-1769 wedtug kryterium czasu chrztu, obliczonego w tygodniach od ty-
godnia wspomnienia liturgicznego patrona. Tabela pokazuje szczegdlowo
tylko przypadki nominacji majacych miejsce do 4 tygodni przed, do 4 tygodni
po dniu patrona®. Jak nalezato si¢ tego spodziewaé, zdecydowana wigkszos¢
przypadkéw miesci si¢ w tych granicach. Sposréd 424 nadanych imion (za-
rowno jako pierwsze, jak i nieliczne drugie), tylko w 18 przypadkach ten czas
byt dtuzszy niz 4 tygodnie; w 95,8% przypadkéw czas migdzy chrztem
i dniem patrona byt krétszy lub réwny 4 tygodniom®. Co wiecej, w znacznej
ilosci przypadkow czas ten byt jeszcze krotszy: w okresie od dwdch tygodni
przed, do jednego tygodnia po dniu patrona zgodnos¢ migdzy nadanym imie-
niem i imieniem patrona wystepuje w 81,6%". Prawidlowoscia byto, ze imio-
na rzadsze (Adam, Jacek, Kacper, Michat, Piotr, Szczepan) nadawano prak-
tycznie tylko tego samego tygodnia lub tydzien wczesniej. Nadawanie imion
popularnych (Antoni, Jan, Wojciech, Maciej) rozciagato si¢ na dtuzszy czas.
A wiec nie tylko zwigkszona koncentracja urodzin w pewnych okresach powo-
dowata zwiekszang popularno$¢ pewnych imion, ale tez decyzja rodzicow.

Prawidtowosci przy nadawaniu imion dziewczynkom sg podobne, ale za-
uwazy¢ mozna pewne roznice w szczegoétach. Niektore imiona czgsto nada-
wane (Jadwiga, Malgorzata, Agnieszka czy Franciszka) skupiaja si¢ blisko
dnia patronki, cho¢ okres ich nadawania jest nieco dtuzszy niz dla imion chto-
piecych (patrz wykres 2). W dwdch przypadkach (Ewa i Zofia) zauwazy¢
mozna zjawisko, ktore trudno zinterpretowaé. Oprocz pewnej koncentracji
nadawania imienia Zofia w poblizu dnia $w. Zofii Mgczennicy (15 maja) poja-
wia si¢ tez ich sporo wiosna, blisko dnia §mierci Zofii Czeskiej. Zostata ona
jednak ogloszona btogostawiong dopiero wspodtczesnie i jest mato prawdopodob-
ne, aby posta¢ tej Stugi Bozej mogta by¢ znana w parafii Fajstawice, faktem
jest, ze w tym okresie obserwuje si¢ zwigkszona ilo$¢ nominacji imieniem
Zofia. Argumentem przeciw tej hipotezie jest fakt, ze pewna liczba Zofii
zostala tez ochrzczona w innych okresach (patrz tab. 5). Drugim imieniem
wymykajacym si¢ tatwym wnioskom jest Ewa. Mimo braku wtlasnego
wspomnienia liturgicznego, tradycyjnie nadawano to imi¢ tuz przed 24
grudnia. Istnieje jednak drugi okres, gdy imi¢ to bylo popularne — wiosna.

 Gawrysiakowa, Praktyki religijne w XIX wieku, s. 93.

8 W Piotrawinie 60% chlopcow otrzymywalo imiona patronéw w miesiacu udzielenia
chrztu (Sutowski, Imiona chrzestne w parafii..., s. 110-116).

% W zdecydowanej wiekszosci przypadkéw popularno$é imienia trwata dluzej przed $wie-
tem patrona niz po nim (tamze, s. 108).
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Wedtug Bubaka 14 marca maja miejsce drugie imieniny Ewy®’. Brak jakichkol-
wiek informacji kto i kiedy wprowadzit taki zwyczaj, ale nie ulega watpliwosci,
ze wierni Fajstawic i okolic byli tego swiadomi. Przypadkiem najbardziej za-
gadkowym jest Krystyna. Historia notuje sw. Krystyng¢ z Bolseny, czczong
zarowno w kosciele katolickim, jak i prawostawnym, ktorej wspomnienie litur-
giczne przypada 24 lipca, i $w. Krystyne z Pesji, czczong 13 marca. W parafii
Fajstawice imie to byto bardzo popularne w potowie XVIII w. (tab. 5), ale
tylko pojedyncze imiona byly nadawane w poblizu tych dwoch dat. Wiekszos¢
nominacji tym imieniem zachodzita wiosna: od konca kwietnia do poczatku
maja. Potwierdza to hipoteze, ze imi¢ Krystyna nie byto zwigzane z kultem
konkretnej $wietej®. Przy tworzeniu tab. 5 zalozono, ze ,,dniem kalendarzo-
wym” (albo imieninami) dla Krystyny jest ostatni tydzien kwietnia.

Wreszcie specjalne imi¢ kobiece — Marianna, ktoére — jak juz wspomniano
powyzej — bylo substytutem imienia Maria. Roczna krzywa nominacji tym
imieniem wyraznie pokazuje co najmniej 13 rdéznych $wiat maryjnych (wykres
2). Niektore nastepowaty krotko po sobie, wigc nie mozna mie¢ absolutnej
pewnosci, ktére wspomnienie decydowato. Zauwazy¢ tez mozna zwigkszong
liczbe Mariann okoto 10 tygodnia, gdy kalendarz nie odnotowuje zadnych
swiat maryjnych. Zdecydowanie najwiecej chrztdw tym imieniem miato miej-
sce przed Zwiastowaniem NMP (25 marca), Wniebowzigcia NMP (15 sierp-
nia) i Matki Bozej Siewnej (8 wrzesnia). W tych okresach co najmniej 60%
dziewczynek otrzymywato imi¢ Marianna.

87 Ksiega naszych imion, s. 103.
M. Karas, Nazwy wlasne i ich klasyfikacje, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego” 1972, z. 30, s. 103-150.
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Wykres 2. Procentowy udzial najbardziej popularnych imion dziewczgcych w catkowitej liczbie
nominacji (trzeci wykres odnosi si¢ do imienia Marianna)

Analiza liczbowa skupienia imion dziewczecych w poblizu dnia patronki
(tab. 5) pokazuje zaskakujaca réznic¢ w porownaniu z podobng analiza dla
chtopcéw. Wsrod 419 nadanych imion az 55 nie miescilo si¢ w przedziale ,,4
tygodni przed i po” — tylko 86,9% imion otrzymato imi¢ patronki w tym okre-
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sie. W przedziale od ,,2 tygodni przed” — do ,,jednego tygodnia po” z imieniem
patronki zgadza si¢ tylko 61,1% nominacji. Zasoéb imion dziewczgcych byt
w tym czasie ubozszy od zasobu imion chtopigcych, ale liczby te dowodza, ze
wybdr imienia dziewczat czgsciej dyktowany byt innymi wzgledami niz me-
chanicznym nasladowaniem kalendarza.

Tabela 5. Wptyw kalendarza na wybor imion dziewczgcych

) Czas od dnia patrona w tygodniach

imie -4 -3 -2 -1 0 +1 +2 +3 +4 inne
Agata 3 2 4
Agnieszka 3 6 9 5 6 1
Anastazja 1 1 1 1 1 1
Anna 1 1 1 8 6
Apolonia 2 1
Barbara 1 3 5 6 7 1 3
Brygida 1
Dorota 2 1 2 1
Eleonora 1
Elzbieta 1 1
Ewa 2 3 1 10 1 2 3
Franciszka 1 4 2 2 3 1 1
Gertruda 1
Helena 1
Jadwiga 7 7 6 4 1 5
Katarzyna 4 3 3 9 4 3 5
Krystyna 5 3 10 1 6 3 4 5
tucja 1 2 1 1
Matgorzata 2 3 2 5 6 2 2 6
Magdalena 1 1
Marianna 5 7 11 28 21 3 4 6 1
Monika 1
Rozalia 1 3 1
Teresa 2 1 2 1
Wiktoria 1
Zofia 3 4 5 3 2 2 1 9

Laczna liczba nominacji — 419.
W przedziale od -4 do +4 tygodni — 86,9%.
W przedziale od -2 do +1 tygodnia — 61,1%.
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Skoro imiona nadawane dzieciom niezupetnie zgadzaly si¢ ze §wigtem pa-
trondw, inne czynniki tez musiatly odgrywac jakas role. Drugim oczywistym
motywem wydaje si¢ dziedziczenie imienia po rodzicach, rodzicach chrzestnych
lub dziadkach. W tradycji zydowskiej pierwszy syn czgsto nosit imi¢ przodkdw,
i to najczesciej z dwoch poprzednich generacji®. Tradycje dziedziczenia imion
byty szczegolnie silne w kulturze anglosaskiej; w potnocno-wschodnich Stanach
Zjednoczonych w XVII-XVIII w. ponad 60% dzieci dziedziczyto imiona po ro-
dzicach”™. W Polsce zjawisko to nie jest jednoznaczne. Cze$¢ autordw rozwaza
ten motyw’', a niektére z badan zdaja si¢ potwierdzaé fakt dziedziczenia
imion™. Zdecydowana wickszo$¢ jednak odrzuca ta hipoteze, popierajac to
dodatkowo ludowymi przesadami funkcjonujacymi w niektorych regionach”.

Wydaje si¢ jednak, ze proste wyliczenia procentu dzieci noszacych imig
jednego z rodzicoOw nie wnosi istotnej informacji do rozwigzania tego zagad-
nienia. Jesli chlopiec urodzony 24 czerwca otrzymuje imi¢ Jan, a jego ojciec
tez nosi to imig, to wcale nie znaczy, ze zadziatal tu motyw dziedziczenia
imienia. Rownie poprawne logicznie bytoby stwierdzenie, ze pomimo zgodno-
$ci z imieniem ojca kierowano si¢ datg urodzenia. W Fajstawicach w latach
1757-1769 szesnastu ochrzczonych chtopcdéw otrzymato imi¢ identyczne do
ojcowskich (Wojciech i Jakub — 4 razy, Maciej — 3, Andrzej, Jan, Antoni,
Tomasz i Wawrzyniec po jednym razie), co stanowi 3,77 % wszystkich nomi-
nacji. Osiemnastu innych otrzymalo imi¢ ojca chrzestnego. Dla niektorych
autorow mogloby to stanowi¢ dowdd, ze imi¢ ojca lub ojca chrzestnego sta-
nowito drugorzedna motywacje wyboru imienia. Opini¢ taka latwo jednak

% A.S. Rossi, Naming children in middle-class families, “American Sociological Re-
view” 30(1965), no. 4, s. 499-513.

D.S. Smith, Child-naming practices, kinship ties and change in family attitudes in
Hingham, Massachusetts, 1641-1880, “Journal of Social History” 18(1985), no.4, s. 541-566.

"TGérn y, Co wiemy o imionach..., s. 585; Sutowski, Imiona chrzestne w pardfii..., s. 104;
Klisiewicz, Meskie imiona chrzestne..., s. 175; Daszkiewicz-Ordytowska, Ro-
dzina w parafii toszeckiej..., s. 88-89; M. Stachurska, Wieloimiennosé na podstawie metryk
parafialnych Miechowa (1826-1829), ,,Onomastica” 39(1994), s. 179-184.

Ko pertowska, Nazwy osobowe mieszkancow...,s. 15; Dziadkowiec, Imiona mie-
szkancow wsi Pcim..., s. 171-183.

3 W Chelmszczyznie rowniez nie nadaje si¢ imion rodzicielskich, jedynie w wypadkach,
gdy dzieci chowac si¢ nie chca, nadajg imi¢ ojca...”(Bystron, Ksigga imion..., s. 26). ,,Nada-
nie imienia zyjacej matki, ojca... spowoduje przedwczesng $mier¢ tej osoby, tak jakby w imie-
niu kryla si¢ jaka$ energia, ktdra po pojawieniu si¢ imiennika ulega wyczerpaniu” (Kraw -
czyk-Tyrpa, Imiona zakazane i unikane..., s. 87). W Wielkopolsce nie daje si¢ imion po
przodkach zmartych tragicznie lub przedwczesnie; mogtoby to pociagnaé za soba rychia §mieré¢
dziecka (Uminska-Tyton, Imiona w Polsce uzywane..., s. 160). Por. Jaroszuk, Imiona
chrzestne w parafii Bialystok..., s. 70.
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obali¢, porownujac daty chrztu z imionami kalendarzowymi lub stosujac ele-
mentarny rachunek prawdopodobienstwa. Ze wszystkich przypadkow zgodno-
$ci migdzy imionami syna i ojca tylko w jednym rdéznica czasu migdzy
chrztem i $wigtem patrona wynosita 5 tygodni. Zdarzyto si¢ to w przypadku
imienia Wojciech, gdzie popularnos¢ imienia niejako ,,wymuszata” dluzszy
okres jego nominacji. We wszystkich innych przypadkach ta réznica czasu
byta bardzo mata, a w najgorszym przypadku miescita si¢ w przedziale + 4 ty-
godnie. Z drugiej strony, zaktadajac hipotetyczna sytuacje, ze imig¢ dziecka
jest wybierane w sposob zupelnie losowy, zbiezno$¢ imion synow i ojcow
powinna zachodzié w 8,9% przypadkéw’”. Jest to wigcej, niz zostato zaobser-
wowane w rzeczywistosci.

W przypadku dziewczat zbieznos¢ imion cdrek i matek jest wigksza: 34
dziewczynki otrzymaty imiona po matkach (8,11%), a 36 po matkach chrzest-
nych (8,59%). Wynika to jednak z mniejszego zasobu imion dziewczg¢cych;
tylko w dwoch przypadkach zgodnos¢ imienia corki i matki zdarzyta si¢ poza
regutyq kalendarza. W obu chodzito o Zofi¢ (jedna ochrzczono 15 sierpnia,
druga 15 marca), ale — jak ukazano wczesniej — imi¢ Zofia nadawano na pod-
stawie niejasnych regul. Porownujac zgodnos$¢ imienia dziewczynki z imie-
niem matki chrzestnej, znow zauwazy¢ mozna tylko dwa wyjatki od reguly
kalendarza: Krystyng ochrzczona 18 wrzesnia i Agnieszke 15 lutego, a wigc
6 tygodni po $wigcie patronki. Wszystkie te fakty zdaja si¢ wskazywaé, ze
dziedziczenie imienia po rodzicach bylo na rozpatrywanych terenach raczej
wyjatkiem niz reguta.

Dziedziczenie imienia po osobach znanych w spotecznosci wiejskiej (dzie-
dzic, ekonom, ksiadz, organista) mozna tatwo zauwazy¢ przy pobieznym
przegladaniu zapisow, ale ogolniejsze prawidtowosci sa trudniejsze do uchwy-
cenia i wymagalyby gruntownej analizy statystycznej. Czgsto uwaza sig, ze
wnuki dziedziczyly imiona po dziadkach”. Udowodnienie tej tezy mozliwe
bytoby tylko po rekonstrukcji rodzin, co jest procesem mozliwym, ale dos¢
pracochtonnym i wymagajacym okresow dtuzszych niz 50 lat.

Ostatnim wreszcie czynnikiem czg¢sto rozwazanym przy analizie motywacji
nadawania imion chrzestnych jest kult lokalnych patronéw’. Kosciotowi
w Fajstawicach patronowat §w. Jan Nepomucen. Mimo to imi¢ Jan wystgpowa-
o tu przy chrztach rzadziej niz w innych parafiach, w dodatku w sporej ilosci

™ Warto$é ta obliczono przy zatozeniu 33 roznych imion bedacych w uzyciu, 3 syndéw
w rodzinie i dopuszczeniu, ze imiona moga si¢ W tej samej rodzinie powtarzac.

B ystron, Ksiega imion..., s. 27; M alec, Imie w kulturze..., s. 79.

" Bystron, Ksiega imion..., s. 33; Gorny, Co wiemy o imionach...,s. 583.
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przypadkéw nawigzywano do $w. Jana Chrzciciela lub $§w. Jana Apostota. By¢
moze zwigzane to byto ze stosunkowo $wieza erekcja parafii. Przed utworze-
niem parafii w Fajstawicach jedna z wiosek (Siedliska) wyraznie cigzyta do
parafii w Czestoborowicach pod wezwaniem $wietych Piotra i Pawta. Imie
Piotr byto jednak stosunkowo rzadkie (0,9% wszystkich nominacji). Pawet byt
o wiele bardziej popularny, ale czestos¢ uzycia tego imienia nie odbiegata od
tego w innych parafiach. Jest to zreszta problem typowy w sytuacjach, gdy
patronem parafii jest bardzo popularny $wiety’’. Przynalezno$é wszystkich
wsi do parafii pod wezwaniem $w. Stanistawa w Biskupicach réwniez nie
skutkowata popularnoscia tego imienia. Stosunkowo cz¢sto nadawano chlop-
com imi¢ Bartlomiej — by¢ moze zwiazane to bylo z kosciotem pod tym we-
zwaniem w pobliskim w Lopienniku Lackim. Podsumowujac, nie wydaje sig,
aby lokalny kult §wigtych istotnie wptywal na wybor imion chrzestnych, co
zgadza si¢ zreszta z opiniami innych autoréw’®.

IMIONA NADAWANE W LATACH 1760-1810

Jak wszystkie procesy kulturowe nadawanie imion chrzestnych nie byto
procesem statycznym: zmieniaty si¢ upodobania, pojawiaty kulty innych
swietych, przychodzit nowy proboszcz, ludzie migrowali. Frekwencja nomi-
nacji chtopcow z przetomu wiekow XVIII i XIX w Fajstawicach, Piotrawinie
i Pcimiu ukazana jest w tabeli 6”°. Pierwsza rzucajaca si¢ w oczy zmiang jest
fakt, ze mimo iz utrzymuje si¢ podstawowy trzon dawnego imiennictwa, za-
czynaja zachodzié powazne zmiany®’; z 33 imion bedacych w uzyciu 50 lat
wczesniej nastgpit wzrost do 50 imion, czyli o 50%. Co prawda nowe imiona
zwykle nie nalezaty do najbardziej popularnych (Feliks, Joachim i Karol uzyte
zostaty 3 razy, Augustyn, Alojzy i Marek — 2-krotnie, pozostatych 11 tylko
jednokrotnie, a w dodatku niektore z nich to zupetne efemerydy i nie pojawily
sie nigdy wigcej), ale wigkszos$¢ z nich pozostata w repertuarze imion uzywa-
nych w przysztosci. Nastapilo tez gruntowne przetasowanie w rankingu po-
pularnosci. Tylko trzy imiona pozostaly w pierwszej dziesigtce: Jan znaczaco

"W alczak, Imiona chrzestne w parafii..., s. 166.

Skulina, Imiona kobiet w Wielkopolsce..., s. 208.

" Sutowski, Imiona chrzestne w pardfii..., s. 109-110; Dziadkowiec, Imiona miesz-
kancow wsi Pcim..., s. 174-175.

80 Smith (Child-naming practices..., s. 557) nazywa to ,dziewictnastowiecznym marszem
do indywidualizacji”.
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awansowal z pozycji 4 na 1 (7,4% wszystkich chrzczonych chtopcéw otrzy-
mato to imig, co byto poziomem typowym dla wielu innych parafii), Tomasz
i Antoni pozostaly réwnie popularne jak poprzednio, plasujac si¢ w potowie
pierwszej dziesiatki. Popularnos¢ kilku imion drastycznie spadla. Najwyraz-
niej wida¢ to w przypadku Wojciecha (z 1. pozycji na 24.), Jakuba (z 2, na
16.) i Macieja (z 3. na 18.). Ich miejsce zaj¢ty imiona poprzednio obecne, lecz
niezbyt popularne: Jézef (awans z pozycji 15. na 2.)*, Franciszek (z 26. na
3.), Grzegorz (z 18. na 6.), a takze Pawet, Marcin, Piotr i Michat.

Zestaw imion uzywanych w trzech porownywanych parafiach opiera si¢ na
podobnym rdzeniu imion najczestszych (pie¢ identycznych imion w pierwszej
dziesiatce), ale wida¢ tez roznice, bedace zapewne odbiciem lokalnej mody.
Wzrost liczby imion taczyt si¢ ze spadkiem popularnosci imion najczgstszych.
Laczna liczba imion w Fajstawicach (50) przewyzszala liczb¢ imion w Pio-
trawinie (42) i byta znacznie wyzsza od tych uzywanych w Pcimu (37). Udziat
pierwszych 5 imion w catkowitej liczbie nominacji jest co prawda we wszyst-
kich przypadkach zblizony ($rednio co trzeci chtopiec nosit jedno z 5 najpo-
pularniejszych imion), ale istotniejsza rdznice wida¢, poréwnujac 10 najpopu-
larniejszych imion.

Tabela 6. Frekwencja wystepowania imion chtopi¢cych na poczatku XIX w.

Fajstawice (1800-1809) Piotrawin (1812-1817) Pcim (1790-1799)

Imie llos¢ % Imie llos¢ % Imie llos¢ %
Jan 14 7,4 Jan 17 111 Michat 53 9,2
Jozef 14 7.4 Stanistaw 14 9,2 Jan 48 8,3
Franciszek 11 5,8 Jozef 10 6,5 Antoni 44 7.6
Tomasz 1 5,8 Andrzej 7 4,6 Wojciech 40 6,9
Antoni 10 53 Wojciech 7 4,6 Jozef 39 6,8
Grzegorz 7 3,7 Antoni 6 3,9 Andrzej 34 59
Marcin 7 3,7 Franciszek 6 3,9 Jakub 34 5,9
Pawet 7 3,7 Ignacy 6 3,9 Btazej 29 5,0
Krzysztof 6 3,2 Pawet 6 3,9 Tomasz 29 5,0
Michat 6 3,2 Feliks 5 3,3 Mikotaj 25 4,3

Liczba imion

Ogotem 50 42 37
Jednokrotne 15 13 bd*
Dwukrotne 8 9 bd

81 Wedtug Bystronia (Ksiega imion ..., s. 19) Jozef dotaczyt do grona imion popularnych do-
piero od czaséw saskich. Inni uwazaja, ze imi¢ to pojawilo si¢ pod wptywem kosciota wschod-
niego, a propagowali go bernardyni i jezuici (R e jm an, Imiona chrzestne nadawane..., s. 49).
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Wskaznik koncentracji (%)

Pierwszych 5
imion 31,7 36,0 38,8
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Wykres 3. Wzgledna czgsto$¢ nadawania imion Wojciech i Jan w latach 1758-1809

Proces zmian w nadawaniu imion byt stopniowy i jego przyczyny sg trudne
do uchwycenia. Doktadna analiza moze jednak wskazac¢ na niektére czynniki
mogace mie¢ znaczenie. Na poczatku analizowanego okresu imi¢ Wojciech
nadawano czesciej niz imi¢ Jan, cho¢ zdarzaty si¢ lata, gdy bylo odwrotnie
(wykres 3). Bywato, ze wzrostowi ilosci Janow towarzyszylo proporcjonalne
zmniejszenie Wojciechow. Najwigkszy procent nadania jednego z tych dwoch
imion byl ponizej 20%. Ta prawidlowo$¢ zmienia si¢ zdecydowanie okoto
roku 1790: frekwencja nominacji imieniem Wojciech zaczyna powoli, ale
systematycznie male¢ (wyjatkiem jest rok 1786, gdy 6 chlopcom nadano to
imi¢). Z drugiej strony na popularnosci zyskuje Jan (wyjatkiem jest rok 1805,
gdy nie odnotowano ani jednego chrztu Jana). Wyjasnienie tego zjawiska na-
suwa si¢ w sposdb oczywisty, gdy porowna si¢ krzywe nominacji z lista pro-
boszczéw parafii. W roku 1792 proboszczem zostal ks. Jozef Jurkowski™ i byt

82 Niektore opracowania podaja mylnie jego imie jako Jan (Polski, Wojtowicz, Zarys
dziejow pardfii..., s. 36). Podpisywal si¢ dwoma imionami Josephus Licinianus.
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nim az do roku 1802. Jego nastepca zostat ks. Jan Nepomucen Szuszkowski.
Najwyrazniej obaj byli aktywnymi promotorami kultu sw. Jana, a w drugim
przypadku sama tylko obecnos¢ ksigdza mogta spopularyzowac to imig.

Tabela 7. Frekwencja wystepowania imion dziewczgcych na poczatku XIX w.

Fajstawice (1800-1809) Piotrawin (1812-1817) Pcim (1790-1799)

Imie llos¢ % Imie llos¢ % Imie llos¢ %
Marianna 53 28,2 | Marianna 25 17,4 Katarzyna 122 20,2
Katarzyna 22 11,7 | Tekla 15 10,4 | Zofia 70 11,6
Agnieszka 16 8,5 Katarzyna 12 8,3 Anna 65 10,8
Barbara 7 3,7 Barbara 9 6,2 Regina 63 10,5
Franciszka 7 3,7 Zofia 7 4,9 Agnieszka 50 8,3
Matgorzata 7 3,7 Apolonia 6 4,2 Marianna 43 7.1
Anastazja 6 3,2 | Jadwiga 6 4,2 Magdalena 30 5,0
Apolonia 6 3,2 | Anna 4 2,8 Agata 26 4,3
Elzbieta 5 2,7 Elzbieta 4 2,8 | Jadwiga 23 3,8
Magdalena 5 2,7 Franciszka 4 2,8 | Teresa 19 3,2

Liczba imion
Ogotem 37 37 29
Jednokrotne 12 13 bd
Dwukrotne 6 5 bd
Wskaznik koncentracji (%)

Pierwszych 5 imion 55,8 47,2 61,4
Pierwszych 10 imion 71,3 64,0 84,8

Zmiany nazewnicze imion dziewczgcych tylko czg$ciowo podobne byty do
tych obserwowanych u chlopcéw (tabela 7). Zasob imion zwigkszyt si¢ z 26
do 37, a wigc procentowo nieco mniej. Nastepuje regres imion tradycyjnych
(Zofia, Dorota), a rozwija si¢ kult Teresy z Avili czy Tekli. Pojawito si¢ 11
nowych imion, z ktérych 3 (Justyna, Salomea i Petronela) uzyto dwukrotnie,
a pozostatych 12 tylko raz. Nie ma pewnosci, czy Ro6za nie byta uzywana za-
miennie z Rozalia®. Dominujaca pozycje umocnito imi¢ Marianna —czesto$é
nominacji wynosita 28,2 % (czesciej niz co czwarta dziewczynka otrzymy-
wala to imi¢). Drugim najbardziej popularnym imieniem stalo si¢ Katarzyna.
Kilka najbardziej popularnych imion pozostalo w pierwszej dziesiatce (Ag-

8 Tomecka, Imiona chrzestne w ksiegach..., s. 158.
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nieszka, Barbara, Malgorzata), nieznacznie przesuwajac si¢ w kolejnosci do
przodu. Pojawily si¢ Franciszka, Apolonia, Anastazja, Magdalena i Elzbieta
(poprzednio juz znane, ale niezbyt popularne). Drastycznie zmalata po-
pularno$¢ Jadwigi (z miejsca 2. na 13.), Krystyny (z 3. na 12.) i Zofii (z 6. na
37.). Pig¢ najczestszych imion nadano w tym czasie ponad potowie (55,8%)
dziewczynek, a dziesig¢ — 71,3%, podczas gdy poprzednio bylo to 35,3%
1 60,3%. Zasob imion w Piotrawinie byl identyczny jak w Fajstawicach, a w
Pcimiu znacznie ubozszy (29 imion). Marianna byla tez najpopularniejszym
imieniem w Piotrawinie, cho¢ nie dominujacym az tak silnie (17,4% wszyst-
kich nadan). W pierwszej dziesiatce parafii Fajslawice i Piotrawinie znajduje
si¢ wiele identycznych imion, a udzial pierwszej piatki i dziesiatki w catko-
witej liczbie nadan jest do$¢ podobny (odpowiednio 47,2% 1 64,0%). Dane
z parafii Pcim rdznig si¢ do$¢ zasadniczo. Oprocz mniejszej ilosci imion ich
rozktad jest o wiele mniej rownomierny. Na przyktad udziat 5 pierwszych
imion wynosit 61,4% wszystkich nominacji. Marianna byta w Pcimiu dopiero
szOstym najpopularniejszym imieniem (7,1%). Najczestsze, Katarzyna, nale-
zalo tez do imion bardzo popularnych w obu pozostalych parafiach, ale nie-
ktore inne (na przyklad Anna) byly tam juz na skraju zapomnienia.

60
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Wykres 4. Wzgledna czestosé nadawania imion Marianna i Krystyna w latach 1758-1809

Dwoma imionami, ktére w ciggu pot wieku zasadniczo zmienity swoja po-
zycje byly Marianna i Krystyna. Aby doktadniej przesledzié, jak ten proces
nastgpowal, przeanalizowano roczna frekwencje nominacji oboma imionami
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(wykres 4). Do roku 1791 Marianna zachowuje dos¢ stabilng popularnos¢,
natomiast Krystyna uzywana jest stopniowo coraz rzadziej. Po objeciu funkcji
proboszcza przez ks. Jozefa Jurkowskiego (rok 1792) popularno$¢ obu imion
wyraznie maleje. Gdy zarzad parafii przejmuje ks. Jan Szuszkowski (rok
1802), Krystyna praktycznie znika z listy nadawanych imion, natomiast
gwaltownie wzrasta popularno$¢ imienia Marianna. W latach 1808-1809 imie-
niem tym ochrzczono ponad potowe wszystkich nowo narodzonych dziewczy-
nek!. Siedmiokrotnie w latach 1802-1803 pojawia si¢ tez imi¢ Maria, choc
moze byt to po prostu skrét od peilnej wersji imienia. Przypuszcza¢ mozna, ze
ks. Szuszkowski byt aktywnym promotorem kultu Matki Bozej, a Krystyne
eliminowal, poniewaz nie byto kultu jej patronki.

Obraz, jaki wylania si¢ z pobieznej analizy czesto$ci nominacji w pierw-
szym 1 ostatnim dziesi¢cioleciu rozwazanego okresu, jest jednak niekomple-
tny, a wrecz mylacy. Dokladniejsza analiza zasobu imion dowodzi, ze byt on
w pewnych okresach o wiele bogatszy niz w dekadach krancowych. Zesta-
wiono wigc wszystkie nowe imiona, ktére pojawity si¢ po roku 1760, dzielac
je na nastgpujace grupy:

Grupa 1: Imiona, co do ktorych istniato umotywowane podejrzenie, ze po-
jawily si¢ w wyniku nasladownictwa stanu szlacheckiego lub migrantow
(uprzedni chrzest dziecka szlacheckiego, dziedzic albo osoba spoza parafii
jako rodzic chrzestny itp.). Nawet pojedynczy taki przypadek moze wywotac
automatycznie caty tancuch nasladownictwa i zapoczatkowa¢ mod¢ na imig.
Co prawda Rejman twierdzita®, ze wplyw warstw wyzszych na imiona dzieci
chtopskich jest trudny do udowodnienia, ale wydaje si¢, ze w Fajstawicach tak
mogto by¢ w przypadkach: Tekli, Salomei, Klary, Petroneli, Brygidy, Joanny,
Ludwika, Augustyna, Kryspina i Kajetana®.

8 Imiona chrzestne nadawane..., s. 54.

8 Imi¢ Salomea nadano najpierw dwém dziewczynkom szlacheckim (Salomea Izycka, ur.
27 VI 1769, coérka Macieja i Anieli Tarnopolskich, szlachty z Fajstawic, a takze Joanna Salo-
mea Wrdblewska, ur. 24 VI 1772, cérka Sebastiana i Katarzyny Wroblewskich, szlachty z Su-
chodot). Wkrotce potem imieniem tym ochrzczono kilka dziewczynek chtopskich: Salomea
Rozdoba, ur. 08 IX 1774, corka Wojciecha i Jadwigi Rozdobow, Salomea Adamiak, urodzona
tego samego dnia, corka Jakuba i Agnieszki Adamiakdow, Salomea Dobek, ur. 11 IX 1774,
corka Stanistawa i Anny Dobkdéw (Ksiega Pierwsza — Metryki Urodzonych od roku 1757 do
roku 1786, Parafia Fajstawice, s. 171). 28 VI 1773 po raz pierwszy nadano dziewczynce imi¢
Petronela (cérka Pawta i Marianny Rozwatkéw). Ojcem chrzestnym byt Antoni Wadotowski,
szlachcic (Ksiega Pierwsza — Metryki Urodzonych od roku 1757 do roku 1786, Parafia Fajsta-
wice, s. 160).



168 KAZIMIERZ ADAMIAK

Grupa 2a: Imiona nadane po raz pierwszy za czasow ks. Adama Tuszow-
skiego (1770-1784) i pozostajacych przez pewien czas w zasobie imion ak-
tywnych.

Grupa 2b: Imiona nadane po raz pierwszy za czaséw ks. Tuszowskiego, ale
nie uzyte powtornie.

Grupy 3a i 4a: jak Grupa 2a, ale za czasoOw ksigzy Szymona Stamirow-
skiego (1784-1792) i Jézefa Jurkowskiego (1792-1802).

Grupy 3b i 4b: jak Grupa 2b, ale za czaséw ksiezy Stamirowskiego i Jur-
kowskiego.

Grupal: Imiona nowe z czaséw ks. Szuszkowskiego (1802-1809).

Tabele 8 i 9 zawieraja wyrazny dowdd na znaczny wptyw osoby probosz-
cza na wybor imion chrzestnych. Czternastoletnia kadencja ks. Tuszowskiego
zaowocowata wprowadzeniem 19 nowych imion (12 dziewczecych i 7 chlo-
piecych), ale 7 z nich moglo by¢ w pewnym sensie niezalezne od niego, bo
motywowane imionami w rodzinach niechtopskich. Trzy z tych imion (Bal-
bina, Aldolf i Remigiusz) byto uzyte tylko jeden raz i nie pojawilo si¢ ponow-
nie przez dlugi czas. Suma uzy¢ nowych imion (z wyjatkiem imienia Tekla,
ktore od razu uzyskato duza popularnosé) byta znikoma: najczg¢sciej jeden raz
lub dwa. W czasie pasterzowania ks. Stamirowskiego (10 lat) nadano 22 nowe
imiona (11 dziewczecych i 11 chtopiecych). Tylko 3 z nich (Julia, Kornelia
i Ambrozy) nie weszlo do stalego repertuaru parafialnych imion chrzestnych.
Podobnie jak za poprzedniego proboszcza nowe imiona uzywano rzadko, cho¢
z pewnymi wyjatkami. Znacznie wigksza inwencja w wynajdowaniu nowych
imion wykazat si¢ ks. Jurkowski: za jego kadencji pojawity si¢ po raz pierw-
szy 31 imiona (7 dziewczgcych i 24 chtopigce); w uzyciu byta tez wigkszosé
imion juz wprowadzonych w parafialny obieg przez jego poprzednikéw. Po
dziesigcioletnich rzadach ks. Jurkowskiego przyszedl nastepny pasterz, ks.
Szuszkowski, o zdecydowanie bardziej konserwatywnych gustach. W czasie
jego pasterzowania nowe imiona juz si¢ praktycznie nie pojawiaty (z wyjat-
kiem trzech: Scholastyka, Melchior i Roch). Co wigcej, imiona wprowadzone
przez poprzednikdw nadawano tylko sporadycznie lub wcale. W sumie za cza-
sow ks. Tuszowskiego 43 razy nadano imiona nie uzywane poprzednio, za
czasow ks. Stamirowskiego liczba ta wzrosta do 95. Najbardziej kreatywny ks.
Jurkowski ochrzcil nowymi imionami 232 dzieci; za czasow ks. Szuszkow-
skiego liczba ta spadta do 57.
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Tabela 8. Liczba nominacji nowymi imionami chtopigcymi nadanymi w latach 1770-1809

Grupa 1770-1784 1784-1792 1792-1802 1802-1809
Grupa 1: (Augustyn, Kajetan, Kryspin) 2 4 6 2
Grupa 2a: (Bonawentura, Gabriel, Joachim) 4 1 9 3
Grupa 2b: (Adolf, Remigiusz) 2
Grupa 3a: (August, Benedykt, Feliks, Jacek, 2 54 14
Karol, Leon, Marek, Onufry, Teodor)
Grupa 3b: (Ambrozy) 3
Grupa 4a: (Alojzy, Celestyn, Florian, Izydor, 7 5
Sylwester)
Grupa 4b: (Aleksy, Bazyli, Bernard, Cyryl,
Dominik, Erazm, Fabian, Felicjan, Hipolit, 3
Jozefat, Julian, Klemens, Ludwik, Rafat, Salezy,
Seweryn, Tadeusz, Walerian, Wtadystaw)
Grupa 5: (Melchior, Roch) 2
Razem 8 29 108 26
Tabela 9. Liczba nominacji nowymi imionami dziewczg¢cymi w latach 1770-1809
Grupa 1770-1784 1784-1792 1792-1802 1802-1809

Grupa 1: (Brygida, Joanna, Klara, Ludwika, 27 36 56 20
Petronela, Salomea, Tekla)
G : i i

ruRa 2a: (Cecylia, Julianna, Kunegunda, ; 12 20 1
Marcjanna, Urszula)
Grupa 2b: (Balbina) 1
Grupa 3a: (Janina, Jozefa, Jozefata, Justyna, 15 37 ;
Karolina, Marcina, Marta, Zuzanna)
Grupa 3b: (Julia, Kordula, Kornelia) 3
Grupa 4a: (Réza) 2 2
Grupa 4b: (Aleksandra, Augustyna, Honorata, 9
Izabella, Paulina, Pelagia)
Grupa 5: (Scholastyka) 1
Razem 35 66 124 31

Niektorzy autorzy uwazaja, ze konkretne przyktady wptywu ksiezy na wy-

bor imienia czasem trudno udowodni

8 Skulina, Imiona kobiet w Wielkopolsce..., s. 208.

%86
C

, kilku innych zdecydowanie wskazuje
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to jako jeden z waznych czynnikéw®. W przypadku Fajstawic wplyw ten
zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci.

Analizujac nowe imiona, mozna wyr6zni¢ kilka charakterystycznych przy-
padkow. Niektore imiona zyskaty popularnos¢ natychmiast i miaty ja przez
wiele lat, np. Tekla czy Feliks. Inne zyskiwaty na popularnosci powoli, ale tez
wchodzity do zasobu imion na state. W grupie tej wymieni¢ mozna Marcjanng
czy Petronelg. W sporej ilosci przypadkéw zaobserwowaé mozna falg gwat-
townej mody i zupelny jej zanik po pewnym czasie (Salomea, Urszula, Jo-
achim, Kajetan). W koncu sporo imion to zupelne efemerydy, nadane jedno-
krotnie 1 by¢ moze nigdy nie uzyte w tej parafii powtornie (Augustyna, Bal-
bina, Cyryl i Fabian).

Interesujacym faktem jest to, ze imion najrzadszych nie spotyka si¢ prak-
tycznie w czasach pozniejszych jako imion osob dorostych®™. Moze to by¢
podstawa do sformutowania dwoch hipotez. Jedna, ze imi¢ rzadkie nie zostato
zaakceptowane 1 zostato zastapione imieniem bardziej pospolitym, a zmiana
imienia nie wymagata wtedy zadnych procedur prawnych. Druga, ze w przy-
padkach, gdy niemowlg byto silne, rodzice sami decydowali o wyborze imie-
nia i bylo ono najczgsciej tradycyjne, natomiast gdy szanse noworodka na
przezycie nie wygladaly pomyslnie, rodzice nie przywiazywali wigkszej wagi
do wyboru imienia, zostawiajac decyzj¢ proboszczowi, a ten popuszczatl wo-
dze fantazji.

Stosunkowo czesto zdarzaty si¢ przypadki nadawania rodzenstwu tego sa-
mego imienia®. W sredniowiecznej Anglii zjawisko to bylo powszechne, a w
osiemnastowiecznym Massachussets zdarzalo si¢ w 90% przypadkéw™. By-
stron twierdzi, ze gdy w Polsce poprzednie dziecko zmarto, starano si¢ unikac
powtdrnego uzycia jego imienia’. Jeszcze inny lokalny zwyczaj opisata
A. Mruk: kiedy w jakiej$ rodzinie umieraty kolejno mate dzieci, byt zwyczaj
nadawania nowo narodzonym imion Ewa lub Adam, co miato uchroni¢ je

87 Jak bowiem wiadomo, popularno$é¢ niektérych imion wiaze sie $cisle z upodobaniami
miejscowych plebanow”(K aras$, Nazwy wlasne..., s. 113); ,,Do dzi§ dnia jeszcze tu i déwdzie
na wsi, do niedawna bardzo powszechnie proboszcz wiejski byl ostatnia instancja w tej spra-
wie”(Bystron, Ksiega imion ..., s. 31). Zob. tez: Kukto, Demografia Rzeczpospolitej ...,
s. 326; Surma, Imiona w Opoczynskim, s. 109.

% Wyjatkiem byt Ambrozy Sidor, ktory wiele lat pozniej stat sie jednym z bardziej zna-
nych mieszkancoéw Siedlisk.

8 Praktyka taka byta tez powszechna w parafii juncewskiej: A. C z o p, Ruch naturalny lud-
nosci w parafii juncewskiej w latach 1801-1870 (na podstawie ksiqg metrykalnych), ,,Prze-
sztos¢ Demograficzna Polski” 29(2010), s. 99-139.

S mith, Child-naming practices..., s. 549.

o1 Ksiega imion ..., s. 30.
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przed $miercia’. Jak si¢ zdaje, nadawanie imion zmartego rodzenstwa byto
w Fajstawicach przyjete, choé nie powszechne”. Ze wzgledu na nieckom-
pletnos¢ ksiggi zgondéw trudno to poprze¢ dowodami, ale z drugiej strony nie
znaleziono zyjacego rodzenstwa o tym samym imieniu.

Nowe imiona zenskie pojawiaty si¢ w wyniku feminizacji imion meskich
— w zasobie wystapily po raz pierwszy: Aleksandra, Antonina, Franciszka, Jo-
zefa, Jozefata, Julianna, Karolina, Ludwika, Marcina, Paulina 1 Petronela
— niektérzy méwia wrecz o modzie na zenskie odpowiedniki imion meskich®™.
Nawet jesli istniata zenska patronka jednego z tych imion, chrzty czgsto od-
bywaty si¢ w poblizu jego mgskiego odpowiednika. Skoro spoteczenstwo byto
zdominowane przez megzczyzn, trudno bylo spodziewaé sie procesu odwrot-
nego: imion meskich wyprowadzonych z zenskich.

Wsréd imion meskich pojawia si¢ Izydor, patron rolnikdéw, ktéry pdzniej
stanie si¢ niejako drugim patronem parafii, i Salezy, ktéry nie byt imieniem
w sensie $cistym, a tylko przydomkiem jednego ze $w. Franciszkow. Uwaza sig,
ze fala nowych imion mogta by¢ czgsciowo wywotana nowymi kanonizacjami
w XVII i XVIII w.: Marii Magdaleny de Pazzi (1669), Salomei (1670), Jana
Bozego (1690), Agnieszki z Mentepulciano (1726), Jana Kantego (1729), Jo-
anny de Chantal (1767), Julianny Falconieri (1730) czy Katarzyny z Genui
(1736)”. Kilka imion meskich byto przypuszczalnie inspirowane tradycja pra-
wostawna: Aleksy, Bazyli, Cyryl, Onufry, Teodor’®. Wszystkie one jednak byly
imionami bardzo rzadkimi i praktycznie zostaty zapomniane w przysztosci.

Jako przyktad do nowych imion mogly tez stuzyé imiona ludzi stawnych?’.
By¢ moze w ten sposdb pod chiopskie strzechy trafili August/Augustyn i Ta-
deusz, ochrzczony w roku 1975, czyli niedlugo po upadku powstania Kos-
ciuszki.

2 Ludno$é parafii Roznowice w latach 1918-1939, Rzeszow 2009, s. 39, praca magisterska,
Instytut Historii, Uniwersytet Rzeszowski.

% W rodzinie Wawrzynca i Marianny Greczkowskich z Suchoddt urodzito sie 8 dzieci.
Trzech kolejnych urodzonych 10 IV 1770, 17 IV 1772 1 17 IV 1778 otrzymato imi¢ Wojciech
(Ksiega Pierwsza — Metryki Urodzonych od roku 1757 do roku 1786, Parafia Fajstawice,
s. 127, 149, 204). Tylko jeden z nich (prawdopodobnie najmtodszy) wystepuje w aktach pdz-
niejszych jako osoba dorosta.

“Dziadkowiec, Imiona mieszkaricéw wsi Pcim..., s. 178.

SUminska-Tyton, Imionaw Polsce uzywane..., s. 151.

% Uzycie imiona Onufry w parafii Biatystok w XVIII w. odnotowato wzrost o ponad 600%
(B. Tichoniuk, Imiona i ich formy na pograniczu polsko-biatoruskim od XVI wieku do roku
1839, Zielona Gora 2000, s. 56). Por. Wolnicz-Pawlowska, Szulowska, Antopo-
nimia polska na kresach..., s. 149.

7B ystron, Ksiega imion ..., s. 39.
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ZJAWISKO DWUIMIENNOSCI

Zwyczaj nadawania imion podwodjnych pojawit si¢ na ziemiach polskich
w $redniowieczu i miat na celu zapewnienie protekcji kilku swietych’; stat sie
on jednak bardziej popularny dopiero w epoce saskiej, a przodowali w nim
przedstawiciele elity”. Istnieje opinia, Ze na wsi imiona podwdjne dhugo nale-
zaty do rzadkosci'® i zdobyly popularnosé dopiero w wieku XX. Nie jest zu-
petnie prawdziwe dla niektérych wsi'®', a wéréd nich dla parafii Fajstawice.
Imiona podwojne pojawity si¢ tam od samego prawie poczatku istnienia para-
fii, a w pewnym okresie byt to zwyczaj dos¢ rozpowszechniony. W rozpatry-
wanym okresie 125 razy nadano dzieciom wiejskim imiona podwojne; czg-
sciej dziewczynkom (68 razy) niz chtopcom (57 razy). W przypadku imion
szlacheckich imi¢ pojedyncze byto raczej wyjatkiem, a czesto byto tych imion
wiecej niz dwa.

Imiona podwdjne byty rzadkie za kadencji ks. Gradkowskiego — tacznie
byto ich tylko 11 w ciagu prawie 13 lat'”. Nastepny proboszcz, ks. Tuszow-
ski, byl w tym wzgledzie nieco bardziej nowatorski i w sumie ochrzcit po-
dwojnymi imionami 30 dzieci. Zdecydowanie wigkszym zwolennikiem imion
podwdjnych byt trzeci proboszcz — ks. Stamirowski. W jego czasach nadano
imiona podwojne 49 dzieciom, z czego w roku 1789 — 11, a w roku nastgpnym
22. Pdzniej moda na imiona podwojne jakby zanika. Po nastgpnej zmianie
proboszcza liczba dzieci z imionami podwojnymi spada do 22, a ostatni pro-
boszcz w rozpatrywanym okresie — ks. Szuszkowski, ktory, jak juz uprzednio
wykazano, byl najbardziej konserwatywny w doborze imion, tylko 13 dzie-
ciom nadal imiona podwdjne.

Trudno dopatrze¢ si¢ jakiejkolwiek prawidlowosci, jesli chodzi o dobor
imion przy nominacjach podwdjnych: zaséb uzywanych imion jest praktycz-
nie ten sam co przy imionach pojedynczych, nie wida¢ specjalnych preferencji

% Tamze, s. 47; Gajda, Socjologia imion na przykladzie..., s. 270.

* Kukto, Demografia Rzeczpospolitej ..., s. 325;

" Gawrysiakowa, Praktyki religijne w XIX wieku, s. 94; Uminska, Imiona metry-
kalne mieszkancow..., s. 139; Spyt, O imionach podwdjnych ..., s. 250; Uminska-Tyton,
Imiona w Polsce uzywane ..., s. 179; Surma, Imiona w Opoczynskim, s. 109; Spychata,
Rodzina w parafii Strzelce..., s. 23.

'K wasny, Rodzina chlopska w parafii..., s. 28; Stachurska, Wieloimiennos¢ na
podstawie metryk..., s. 179.

192 pierwszym dzieckiem ochrzczonym imieniem podwdéjnym byta Lucja Wiktoria Czyzew-
ska, corka Jozefa i Marianny, urodzona 7 XII 1757 r. (Ksiega Pierwsza — Metryki Urodzonych
od roku 1757 do roku 1786, Parafia Fajstawice, s. 2).
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przy imionach pierwszych i drugich, brak jest typowych zestawéw imion.
W przypadku chtopcow najbardziej popularnymi imionami pierwszymi byty
Jan 1 Franciszek (uzyte 6 razy) oraz Joachim i Feliks (uzyte czterokrotnie).
Dla imion drugich byly to Jakub i Lukasz (6 razy) oraz Antoni i Andrzej
(4 razy). Lacznie uzyto 31 imion jako pierwsze i 29 imion jako drugie. W tej
liczbie byty imiona rzadkie, jednak uzywano ich tak samo czgsto jako pierw-
sze, jak i jako drugie: Bonawentura, Remigiusz, Onufry i Cyryl byly imionami
pierwszymi, Adolf, Gabriel, Teodor i Tadeusz — drugimi. Imiona ,,przynie-
sione” dominowaty jako kryterium wyboru: 91,22% imion pierwszych nadano
w okresie czterech tygodni przed albo po §wigcie patrona. Najpopularniejszym
zestawem byt Franciszek-Lukasz, ktéry nadano czterokrotnie. Pie¢ innych ze-
stawow nadano dwukrotnie, a wszystkie inne byly jednostkowe. Dwukrotnie
nazwano chtopcow imionami Piotr-Celestyn, co bylo wyraznym odwotaniem
do $w. Piotra z Morronne, znanego jako papiez Celestyn V.

Jesli chodzi o imiona dziewczgce, to przy pierwszych i drugich dominowata
Marianna: odpowiednio 7 i 11 razy. Jako imi¢ pierwsze czterokrotnie uzyto
imion Lucja, Jadwiga, Matgorzata i Cecylia. Jako imi¢ drugie popularne byty:
Katarzyna (9 razy), Tekla (5 razy), Anna i Anastazja (4 razy). Najczgstszy
zestaw to Cecylia-Katarzyna, ktéry wystapit 4 razy (imienia Cecylia nie uzyto
nigdy pojedynczo). Pig¢ innych par imion nadano dwukrotnie. Urodzenie
w poblizu $wigta patronki byto zndw najczestszym motywem wyboru imienia:
w przypadku imienia pierwszego zdarzyto si¢ to w 83,82% przypadkdw,
a imienia drugiego — 80,88%.

ODWOLANIE DO KONKRETNEGO PATRONA

Aby odda¢ dziecko pod opieke konkretnego patrona, uscislano jego osobe,
dodajac wyrdznik hagiograficzny'®. Nigdzie nie byto to zjawisko powszechne;
w rozpatrywanym okresie w Fajstawicach zanotowano 115 takich przypad-
kow, czyli tylko dla kilka procent wszystkich chrztow. Co ciekawe, zdarzato
si¢ to prawie wylacznie chtopcom; u dziewczynek tylko dziewieciokrotnie po-
dano imig¢ patronki z przydomkiem — szesciokrotnie patronka byta §w. Kata-

rzyna z Sieny, a trzykrotnie $w. Magdalena z Pazzi'",

B Malec, Imie w kulturze ..., s. 31.
1% A whasciwie Maria Magdalena (czyli Maria z Magdali), ale Maria, jak wiadomo, byta
imieniem zakazanym.
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Wsrdd patrondéw chlopcdéw zdecydowanie najczestszym jest Sw. Jan Nepo-
mucen, co chyba bez zadnych watpliwosci wiazaé nalezy z wplywem patrona
parafii. Wspomnienie $w. Jana Nepomucena miato miejsce 21 maja i wigk-
szo$¢ chrztow tym imieniem wydarzyta si¢ miedzy 6 i 25 maja. Zachowana
wigc byla ogdlna reguta nadawania imienia przed dniem S$wigtego patrona.
Tylko w trzech przypadkach chrzest odby? si¢ po dniu wspomnienia, ale by¢
moze dziecko urodzilo si¢ wczesniej. Byly jednak dwa wyjatki od tej reguty:
w latach 1758-1759 imig¢ $w. Jana Nepomucena nadano w drugiej potowie
grudnia, czyli przed dniem $w. Jana Ewangelisty. Sw. Jan Nepomucen byt ka-
nonizowany w roku 1729, wigc stosunkowo niedtugo wczesniej i by¢ moze
jego kult niezupetnie jeszcze wrost w swiadomo$é wiernych'®. Podobna sytu-
acja wydarzyla si¢ tez w przypadku $w. Jana z Dukli, ktérego wspomnienie
przypada 8 lipca. Wigkszos¢ nadan tego imienia byla bardzo blisko tego dnia,
ale raz zdarzyto si¢ to 18 czerwca, czyli tuz przed dniem $§w. Jana Chrzciciela.

Drugim najbardziej popularnym $wigtym patronem byt §w. Jan Chrzciciel,
do ktérego odwotano si¢ 9 razy. Inni to: §w. Mikotaj z Tolentino, Sw. Stanistaw
Kostka, $w. Franciszek Salezy (nie liczac jednej nominacji zapisanej tylko
Salezy) i $w. Pawel Eremita, wszyscy po 8 razy. Sw. Jan z Dukli wymieniony
byt 7 razy, a $w. Franciszek z Paoli 5 razy. Sw. Jozef Kalasanty zostal patronem
ochrzczonych chtopcow czterokrotnie, Sw. Jan Ewangelista — trzykrotnie, $w.
Jan Kanty, $w. Wincenty a Paulo, §w. Piotr z Alkantary i §w. Franciszek Borgia
— dwukrotnie. Jeden raz odnotowano imiona $w. Tomasza z Akwinu, $w. Jana
Kapistrana, $w. Franciszka Ksawerego, sw. Jozefa z Kupertynu i $w. Jana Chry-
zostoma. Jako ciekawostk¢ doda¢ mozna, ze w jednym przypadku za patrona
uznano $§w. Piotra ... ad Vincula. Wigkszos$¢ z tych imion byto imionami pore-
formacyjnymi, propagowanymi przez zakony: jezuici — $w. Franciszek Ksa-
wery, §w. Franciszek Salezy, $w. Stanistaw Kostka, a takze pijar §w. Jozef
Kalasanty'*. W kilku przypadkach kult tych $wietych byt jeszcze dosé swiezej
daty: sw. Jan Kapistran byt kanonizowany w roku 1724 (chrzest dziecka w roku
1772), $w. Jozef Kalasanty kanonizowany w roku 1767 (chrzest w roku 1784)
i $w. Jozef z Kupertynu — kanonizacja 1767 (chrzest 1794).

195 Kult $w. Jana Nepomucena na Slasku datuje si¢ od roku 1727, czyli jest starszy od
oficjalnej kanonizacji (F. Wolnik, Kult swietych u Slgskich cysterséw, red. J. Walkusz, Ko-
sciot w Polsce. Dzieje i Kultura, t. VIII, Lublin 2009, s. 79-127). Dopiero w koncu XVIII w.
kult ten pojawia si¢ w wojewodztwie chetmskim (S. Golub, Burzliwe dzieje sw. Jana Nepo-
mucena z Chetma, ,,Rocznik Chetmski” 2(1996), s. 417-424).

Y Malec, Imie w kulturze ..., s. 76.
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Zdecydowana wiekszo$¢ chrztow z pelnym imieniem patrona byta blisko
dnia wspomnienia. Wyjatkiem byt §w. Jan Chryzostom. Jego wspomnienie
w Kosciele katolickim przypada 13 wrzesnia, a chrzest chlopca odbyt sig 27
stycznia, co bylo jednak bardzo blisko od dnia wspomnienia tego $wigtego
w Kosciele prawostawnym (9 lutego).

Decydujaca rolg w przypisaniu dziecku konkretnego patrona mial zapewne
ksiadz udzielajacy chrztu (zdarzalo si¢, ze proboszcza zastepowali zakonnicy
z Lublina), z tej prostej przyczyny, ze niepismienni chtopi nie mieli pojecia
o istnieniu innych §wigtych poza waskim kanonem najwazniejszych. Tak jak
w uprzednio dyskutowanych przypadkach rézni proboszczowie wykazywali
rozny stopien kreatywnosci. W tym przypadku zdecydowanie wyrdzniat sig
ks. Jurkowski, za ktorego kadencji nadano 36 imion z uscislonym wezwaniem
patrona. Dla porownania — pierwszy proboszcz, ks. Gradkowski, zrobit to za
swojej kadencji, dtuzszej niz ks. Jurkowskiego, tylko dziewigciokrotnie. Inna
sprawa, ze imi¢ patrona nie byto praktycznie uzywane w przysztosci. Bardzo
rzadko napotka¢ mozna pelne imi¢ w pozniejszych aktach matzenstw i zgo-
now, i to tylko w przypadku patronéw najbardziej popularnych, jak na przy-
ktad $w. Jan Nepomucen. Mozna wigc mie¢ nawet watpliwosci, czy rodzina
i sam zainteresowany byli swiadomi tego, ze dziecko otrzymato swoje imig
w uzupetnionej postaci.

ZAKONCZENIE

Druga potowa XVIII w. byla czasem zasadniczych zmian w nominacji
dzieci chrzczonych w parafii Fajstawice. Zasob uzywanych imion ulegl zna-
cznemu wzbogaceniu. Dodano wiele imion nieznanych uprzednio, choé¢ nie-
ktore z nich nie weszly na state do repertuaru imion uzywanych. Najwaz-
niejszym motywem wyboru imienia byt kalendarz liturgiczny, cho¢ przestrze-
gane to byto scislej w przypadku chlopcoéw niz dziewczynek. Nie wykazano
zadnego wplywu tradycji rodzinnej na wybdr imienia, cho¢ problem dziedzi-
czenia imion po dziadkach nie zostat rozstrzygnigty, poniewaz wymagatoby to
zmudnej rekonstrukcji rodzin. Prezentowane fakty wyraznie wskazujq na
istotny wplyw ksigdza na wybdr imienia: mogl on proponowaé nieznane
wczesniej imiona, podwdjne nominacje czy odwotanie do konkretnego swig-
tego. By¢ moze ten wplyw nie musiat by¢ bezposredni, ale poprzez propago-
wanie kultu okreslonych $wigtych.
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BAPTISMAL NAMES IN PEASANT FAMILIES OF THE FAJSLAWICE AREA
IN THE SECOND HALF OF THE 18" CENTURY

Summary
First names given to children depend on many factors: ethnic background, religion,

geographic location, societal status or time period. This article deals with the name-giving
pattern and its evolution in peasant families during the period 1757-1809 in four villages
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within the realm of the parish of Fajstawice in the Lublin Region. The four villages in question
were: Fajstawice, Siedliska, Suchodoty and Wola Idzikowska. At the beginning of the period
under analysis, the pool of baptismal names was rather small: only 33 different male and 26
female names were used. The distribution of these names was hardly homogenous: 8.3% of all
boys were named Wojciech, 19.8% of girls — Marianna, while some other names were used
only once. A similar pattern was also observed in the other regions of Poland at that time. In
order to identify what motivated parents as regards name selection, a few factors have been
investigated: birth near the patron saint day, name inheritance from parents, and inspiration
from the local cult of saints. The statistical analysis of the annual distribution of given names
over the first 13 years of the parish’s existence proved to be most strongly affected by the date
of birth: 95.8% of all boys were given the name of a saint, whose patron date was in the period
of 4 weeks before or 4 weeks after the boy’s birth date; 81.6% for those who were born two
weeks before or one week after the patron date. In most cases, the name was selected after
a patron whose day was after the birth date. For girls’ names, the effect of the birth date on the
baptismal name was slightly weaker, but still dominant: 86.9% of all girls born during the
period between 4 weeks before and 4 weeks after the saint day received the name of the
patroness. The analysis has also shown that the children’s names were practically not affected
by the parents’ names or the names of a parish patron saint. The same name was given to
siblings only if the previous one had died. In the period of 50 years under analysis, the naming
pattern underwent a significant change: 76 new names were introduced (44 for boys and 32 for
girls). Practically all of them followed the calendar rule, but the crucial role in their selection
was played by the parish priests: some of them were more conservative and introduced
practically no new names; some others were very creative, although some of the names they
suggested did not stay in the pool of active names for a long time. The tradition of giving two
names was not very significant, but, some parish priests tended to give double names more often
than others. Many new names, both single and double ones, were inspired by new saints
canonized in the 17™ and the 18™ century, especially those, who were Jesuits.

Stowa kluczowe: onomastyka historyczna, imiona chrzestne, kult $wigtych w Kosciele kato-
lickim, wie$ lubelska w XVIII wieku.

Key words: historical onomastics, baptismal names, cult of saints in the Catholic Church,
villages in the Lublin region in the 18" century.






